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TO THE 


READER 


—AHESE Reports, as alſo the Ta- 
[ bles to the ſame, were Printed by 
1 the Authors own Copy, exactly 
prepared, and fairely W ritten with his own 
Hand, whoſe Abilities were ſo well known to 
all the Profeſſors of the LAW, that I ſhall 
not need to recommend the Acceptance of 
thoſe his Judicious Collections to the World, 
which his own Pen hath done fo exquiſitely, 
and will ſpeak their own Worth. The Ca- 
ſes are Select, ſuch as his Curious Choice out 
of the Plenty of his great Obſervations pre- 
ferred. It is not therefore doubted, but that 
they weill find Entertainment without a be- 
ſpeaking Dreſs, being ſo Excellent in them- 
ſelves, and having the General Allowance of 
the Eminent SA GES of the LAW. 


Middle Temple 
Feb. 28. 168; 


FOHN GEE. 


E do allow the Printing and Tubliſhing of this Book: 
Intituled (Les Reports des divers ſpecial Caſes Argue 


& Adjudge in le Court del Bank le Roy, &c. en le temps del 


ſon tres Excellent Majeſty le Rey CHARLES Ye Second.) 


Par Thom. Siderfin, Eſq;. 


Febr. 26. 


1682, 


Fra. North C. S. 
Fel. Saunders 
Fra. Pemberton 
M. Mountagu 
Hu. Wyndham 
Tho Jones 


W. Dolben 


2 Raymond 
Edv. A 
W. Gregory 
J. Charlton 


Creſwel Levinz 


T. Street. 


4477417472471 Tir 
8 2247747411! | FEES + 


Termino Hillarij Anno 1659. & Paſchz 
L066... 


"> le — de ceſt C 
(come fuit appel) fuit en le ſurviving. a ene am 
bers del Long Parliament , . 
I del aſcuns des Commons 
SO = furcront circa ceo temps "re-adi 
Crutt ove celt intent folement que ils 
| Novel Parliament 232 
ils accoꝛdantment font ceſt Macation. Et les .queur 
iſſue pur le elizant de Chivaliers Citizens & 
fait (come auters Pꝛoces avs kult) In the Ar 
Keepers of the Liberty of England by Authority of. pr Mop 
ment, Et ceux bꝛeues fuetont Retoznable 25 Aprilis, Fino 1660, 
A quel jour ils appeare & deen tn Commons Houſe 2 
ves Seigneurs veignent de lour teſt demeſne a lour 
—— Et deins petit temps les auters auxi veignent, Kr um 
r houſes de Parliament atant receive Letters de noſtre 
— Roy CARO LUS Secundus (lundoubted Heire 
al Cozon.F al Uirtues de ſon martyꝛed Pier CAROLUS 
primus Dated at his Court at Breda Lafile 1 2.de ſon — we 
ſon Declaration — 0 
neral Pardon) Sur que | 
Neve t — * W 

acred Bajeſty (q | ot 
deſire ſon Retourn a fon | ccept, E | 
Londres 29 Maij Anno . 76 > en le Ann 
Baigne le 12, . Lan 
receive ove touts mans vel Jop imaginable. 

Memorandum incipiumTermini Paſchæ, Le Roy p,,yamenr. 
va al Parliament — kueront fait. Lun pur le reviver Deux Act fu - 
ve ceo Cerme que ſuit diſcontinue intant que les Courts ne ſeea . 
fozſque les deux darrain jours, Et lauter pur le confirming de 
ceſt Parliament, Le quel, fil ad fiſt ceo on bone Parllament futt 
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Hill. 1659. & Paſch. 1660. 


1 Robert Foſter & 
= | Or. Tho. Mall 


un quere inter le learned; Et tenus per pluſours que nemp, la 
neſteant aſcun Pꝛeſident lou un Number de People afſemble 
fans bꝛede te Rop (tome ceux fueront) potent eſtre dit Parlta- 
ment. Et donque (accazdant al Rules de noſtre Ley) pur 
confirmee un void choke eit ineffectual , Mes auterment ad eſtre 
ſi _— ont eſtre Summon per un que fuit Roy de facto (coment 

de jure) Et ceſt Judgment happa come ſemble quant H.6, 
— per E. 4. Et aurt en le Cale de R. 3. 


Nota que ceſt Terme de Paſch' le Roy fiſt ceux Judges (vide- 
licet) Sir Edward Hide Seigneur Chancello2 D'angleterre , 
Sr, Orlando Bridgman Seigneur cheife Barron del Exchequer, 
er oberr Hide Juſtices del Common 

u 


Culpeper Maſter del Rolls, 
del Patent pur un des Juſtices eff tiel come inſu⸗ 
tit ie quel 28 del Patent meſine del Juſtice H de. 


Patent pur CA RO L US Secundus Dei Gratia Anglia Scotia Fran- 
OT ci de Bibernie Rex Fidei Defenfor' &c. Omnibus ad quos 


fentes he pervenerint ſalutem. Sciatis quod conſtituimus 

& ſidelem noftrum Nobertum Hide ſervientem ad le- 

awry ſticiariorum noſtrorum de Banco, Habendum quam 

90 ſe bene Jeder in codem cum vadis &F eodis ab antiquo debi- 

tis 5 & confuetis. In cujus rei teſtimonium has Literas noſtras fieri 

fecimus Patentes. Teſte meipſo apud Meſtmonaſtertum triceſi- 
mo primo die Maij Anno Regni noſtri duodecimo. 


per ipſum Regem 
| WILLTS. 


f ie Patent in Latine que ceo futt inrolle in 
EE ridelicet) 1, In Theſaurario 
Recept. 2. Theſaur* Clerici pelſium. 3. In le Remembzan- 


cers Office tout ef eftry alarge g darreinment eff Jndozce 


| an ell in en le Common mne paſch. 1 2 Car. 2. 


Termino 


ſtice in Banco Regis, @ Siegneur 


— — 


Termino Trinitatis & Michaelis Anno 12 
Caroli Secundi. 


Emorandum que byeves le Roy iſſuiſt al 14. queur fue- W Lade- 
ront fait Serjeants puis le Roy Car. 1. fuit depzidtee 
de ſon Regal Government pur Appeller eur ad ſtatum 
& gradum &c.tintant que fuit ſuppoſe que lour pꝛimer title ne fuit 
bien conferre coment ceo fuit per bꝛeve q iſſint in Manner Judt- 
cial Act ; c aſcun des byeves fueront en noſme del Roy Car. 1. 
(quant il fuit depzive) Et ceux 2. bꝛeves fueront retoznable le 
pꝛimer jour de ceſt Terme de Trin. que fuit 22 Junij a quel jour 
ils appeare a fueront jure en le Chauncery , Et le pꝛochein jour 


ils veign en lour veur Serjeants Robes 4 Count en le Com- 


mon Banke en Francois, lour noſmes kueront Witberington, Novel Juſlice 
Browne, Glyn, Earle, Barnard, Newdigate, Hale, Windham, — — 
H. Fountaine, Archer, Mainard, Twiſden, Ziſe, Waller, Et * 
teſt Terme Chriſtopher Turner de M. T. fuit fait Barron & Ter- 

rell Juſtice de Common Banke. 


Termino Michaelis 12 Caroli Secundi. 


Emorandum que le pꝛimez jour de ceſt Terme Sr. Ro- Chief Juſtices 
bert Foſter un des Juſtices vel Common Bank kult g gandideur 
jure chicfe Juſtice del Banco Regis, Jl pziſant les Sere⸗ 
ments del Allegtance & Supzemacy genulerant (come lauter 
Juſtices font) queur ſerements fueront lye a luy ho2s del Rolle 
-meſme a nemp ho2s del livze le Seigneur Chancelloz ſeant ſur 
le Banke & Foſter eſteant en le Court a nemy al Barr. 
Et le ſecond jour de ceſt Terme Sr. Orlando Bridgman (un 
home de grand Learning 4 greinder Temperance) fuit jure 
chiefe Juſtice vel Common' Banke en meſme le Panner come 
avant, Et maintenant le Seigneur Chancelloz & le novel chtefe 
Juffice(ove les auter Juſtices)ſeant ſur le Bank. Glanvill un des 
Serjeants le Roy (Et le Senioz Serjeant al Bart) mis ceſt 
Caſe al Bridgman chick Juſtice que fuit tiel, | | 
Home fait Feoffment en fi al uſe de lup meſme pur vie le re- Le Cafe mis at 
mainder al uſe de ſon feconde fits pur vie a al nſe ve tiel feme — 
come cel ſeconde fits eſpouſera le remainder al hetres del ſeconde *** 
fits le Pier mot le ſeconde fits pꝛiſt feme # mot᷑ @ ſa feme poꝛt 


. + Etle Chlete Juſtice dit que le point de ceft Caſe fuit ft le que crrs di 


feme ad ſa election de pozter Dower ou que leffate limitte al bone Joiature, 
feme fuit un Jointure deins le Statute 27 H. 8. Et il tient que 

fe bꝛeve de Dower bien giſt pur ceo 2 leſtate que fuit _— 
IRE | 2 5 A 


Fon, "1p" 4 8 
. r 


41 Mich. 12 Car. II 


— 


Wit al feme doit eſtre confider come fuit al temps del creation 
1 del uſe, Et dongue al te:nps vel Creation cea ne pait eſtre dit 
| un Jointure deins ie Statute ur ceo que le bart per poſlibili⸗ 
1 ty poit aber mot devant te Pier & douque le feme navera aſcun 
3 eſtate iſſiut que neſt un immediate eſtate en creation & pur ceo ne 
] ſerra Aide per matter ex poſt facto come vies in Vernoas Cale , 
Co. 4. 2. b. adjudged. 
| Et ap2es que ie Chiefe Juſtice ad iſſint parle al Caſe le Chan- 
telloꝛ departe. | 
F — — Memorandum que le darrain vacation fuit le plcaſure del 
jeans Roy daver un general Call de Serjeants à 14. (de queur 
touts fueront novel Ser jeants fozſque Parker) ont lour bꝛeves 
retoznable in Chauncery le pzimer jour de ceſt Terme, Et ia 
ils fuer ont jure accoꝛdant. Et ceux fueront Trois de Melieu 
Temple, (ſcil.) Beere, Parker, @ Fredr. Hide, Slze del Inner 
Temple ( ſcil. ) Merifeild, Sir William Morton, Sir William 
Wild Necozder de Londres, Hoskins, Keeling, & Holloway. 
Trois de Lincolns-Inn,Rainsford, Wad, Windham, d Charleton. 
Deux de Grayes- Inn, Sir Charles Daliſon & B rome de Londres. 
Et touts ceux le tierce jour de ceſt Terme Count in le Inner 
Temple⸗Hall (pur ceo que les Chiefe Juſtices fueront de ceſt 
Mealon ) Et ve ceo iteu ils fueront accompany al Common 
Bank ( (ou le Chancelloz 8 touts les Juſtices à Barons fus- 
ront adonque ſeant in ceff Court) ove pluſozs de touts les 
Inns de Court a Chauncery la vaant devant eur circa 200 
Servants en party coloured Liveries, Et touts les Officers 
des Courts # les Butlers des Societies en party coloured 
Gowns, Et puis le Gent a immentatement devant les novel 
Serjeants la vaeront trois Chivalers en party coloured Gowns 
9 Sr. Carew Marſhall de lour eaſt. Dr, 
rancis Clarke Steward, q Sr. John Maynard Controwler , 
A Le quel Feaſt fuit meſine jour in naſtre Melieu Temple-Hall 
= | lou fueront pzeſent le Seigneur Chancelloz c les Seigneurs 
2 | del Councell ove pluſozs des Nobles del Koyalme touts les 
Judges a veur Derjeants in Scarlett le Watoz cc Aldermen de 
Londres ove pluſo2s auters. Et les novel Serjeants va al 
Weſtminſter {our Teſts eſteant ſolement- Cover ove white 
Coffe  iſſint ils ſeant al Dinner tn_noſtre Yall. Et ils 
ö touts done Ringes ove ceff Inscription. aDeſt CaroLVs Mag- 
# avs queur.grand Letters font ceſt pzeſent Ann. 1660, 
IB ehicfe Barren Nota que ceſt Terme Marthew Hale Sarjeant vel Ley ſult 
& Juſtices fair, fait Chiete Baron de Lexchequer, Browne Serjeant fuit 


5 katt un des Juftices del Common Banke, 3 Wadham Wind- 
1 bam Serjeant futt fait un des Juſtices vel Banks le Roy touts 
N queux fuerant homgs de grand Erudition & Integrity eſteant 


% touts de Lincolns- Inn. Ter- 
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Termino Michaelis Anno 12 Caroli Secundi 
Regis, in Communi Banco, Annoque 
Domini 1660. 

Roberts & {a Feme verſa Herbert. 

Entr' Hill. 1658. Ro. x 149+ in Com. Banc. 


KN Dett ſur Eſcape vers Micount le Plaintiff declare ( Lege. 27 
que J. S. a ſa eme fueront in execution 8c. Et que ils ei. pete ſu Ex. 

cape #c. Et ſur Nil debet plead ſpecial verdict fuit trove a cape verſus 

ceſt effect ( ſcil.) que le baron fuit in execution # il eſcape, 

Et ouſter que le Feme ne fuit pꝛiſt in execution (eſteant 
pur dett contracted devant Coverture ) Et ſur Argument al 
— 5 lopinion vel Court fuit que Judgment ſerra pur Pſain- 
tiff. ä 125 2 

Et ceo nient obſtant que le ver dict ne fuit in tout putfuant al 
declaration # ef ſemble al Caſe de Hingen @ Paine, Cra. 2.475. 
Lou in dett ſur obligation que fuit ſur condition le Platnti 
aſtigne beach del condition en ceo que il fuit expulſe' de fon 
_ per deux # le Jury trove que un folement lup expulſe Fc. 
9 ne. 0 270 0 f 

Illint King # Andrews Caſe, Cro, 2. 380, In Action ſur le 
Caſe pur eſcape vun B. le Jury trove que B, fuit pus per J. le 
fozmer Gicount d nemp per le oze Wicount nt, Mes de» 
liver alup # coment ceo ne fiiit purſuant al declaration ancoze 
intant que ils trove que B. fuit fu Pziſou $ eſcape, Judgment 
fuit pur le Platntiff, Et quant en le pꝛincipal Caſe le Plaintiff 
declare vel inipaiſonment $ eſcape dambideux, g le Jury trove 
que le Feme ne tuit pꝛis ne eſcape ceo eſt tant is Feme 
nad eftre mention omnino,ſemble al Caſe 2 El. Dy. 175. A Lan en 
Replevin verſus deux ils ſont a iſſue q aptert al Court que lui des 
Defendants mot puis le datrain continuante uncoze ceo nient 
obffant le Court pꝛuceed & done Judgment pro Qperenta coum 
vies en le tiure ove pluſo2s auters bone la u cetpurpole. 

Nota 2 Det jeant que argue pur PlaſntiC/vit que 
Special on de dett come avant bien giſt en ceſt Cale doment 
que te baron foletnent (quel ne fuit pas queffion )/ & il 


n 
5 dr ye Kot . 


3 compare ceo al Caſe 12 E. 4. 9. cite alarge in 6. Carpenrers 

2 Caſe, Co. 8. 146. b. 147. a. lau Tailor aver Special Action ve 

1 dett mes nemy genetall. et I A v1 3% 

F * 
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6 Mach. xn Car. i. CE 
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piverfity. Et il pꝛiſt diverſity perent Actions found ſur toꝛt # Actions 
found ſur contract car lou Action eſt found ſur tozt fi aſcun parte 
de ceo ſoit pꝛove le Action eſt bien maintenable, come in treſpaſs 
ac. & iſlint en le pꝛinctpal caſe, Meg quant lagion eſt found ſur ; 
contract ceo eſt entier come ſi un vend deux Chivals de 405. & 9 
Action eſt poꝛt pur un Chivall de 408. ceo neſt maintenable gc. Ys 
2 1 E. 4. 22. Mes auterment eſt in Dett pur rent car ft 20 s. ſoit 1 
demande ſur Nil debet plede meinder ſumme poit eſtre recover, 9 
accozdant come ſerra appoꝛtion Walkers Caſe, Co. 3. 24. a. per Po- 3 

Judgment. Pham & Judgment Niſi &c. fuit done per Curiam en le pꝛinci⸗ 1 
pal Caſe pur le Plaintiff. Nota que al auter jour ceſt Caſe fuit ar- 
gue arere # iſſint pend tanque le Terme de Trin. Anas 1 Car. 
2. Et donque Judgment fuit done arere pur le Plaintift come 


Young & Wright. 
Entr' Hill, 1659. Ro. 394. et 395. 


() Pd Oy Car, lepzimer grant pro ſe & heredibus al A. f B. g lour 
Wine Licence allignes pur vender Mine en tiel Uill; Roy mor, Et fi le | 
fi derermiver Wine. Licence (uit oꝛe determine fuit le queſtion, Et le matter ' 


per more © fuitſile party per ceſt graunt ad un Authozity ſolement, del un 


Auhozity couple ove Intereſt. Car ſi fuit un bare Authozity 
donque ceo eſt determine per mo2t le Roy, Et ceo nient obſtant 
que ont eſtre parolls en le graunt que ceo ſerra irrevocable per 
moꝛt #c 1 Inſt. $. 66. F. N. B. 222. Mes ſemble que icy un 
Intereſt paſſa, Et pꝛimerment fuit agree que per Common Ley 
cheſcun puiſſoit venzer Mine ſans reſtraint quel eſt pꝛove per les 
Articles Dinquiry en Banco Regis tmpzimte 27 All. 44. Lun de 
queureff. Item, Jaquires dei vender de Uine al Exceſſiive 
prizes, d nemp del vender de Utine generalment. Donque le 
reſtraint fuit per le Statute 5 E. 6. Et quant le Roy (come icy) 
diſpence ove ceo. penal Statute (come polt coment nemy ove 
penal Statutes en general, Co, 7, Sr. William Rawlics Caſe , 

._ 397. neove Statutes deſtre fait, Dy. 52. a.) le par- 
ty eſt quaſi in ſon Remitter g ceo fuit un intereſt; car per le ven⸗ 
der del Mine p2ofit veigne al party. Auxi ceſt graunt uit fait per 
le Roy come Roy dun Inheritance en fee que il ad per Leſtatute 
-affir a ſon Coꝛon. Et pur ceo eſt bone graunt @ perdurable 
-puis'te demiſe del Roy. Et de ceſt opinion fuit tout le Court. 
Et le Caſe 10 El. Dy. 270. a. ſemble daccoz6 ove ceo 4 le grein⸗ 
der doubt la fuit pur ceo que nul Eſtate eſt erp2efle en le 
Patent, Mes in noſtre Cale eſt pur les vies des granties 
Et le Beaſon del doubt 1 Ma. Dyer. 92. a. eſt pur ceo que le 
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Mich. 12 Car. II. C. B. 


Coꝛon la fuit intaile & iſſint foꝛſan tiel graunt ne lier le Duc? 
mes ceo neſt iſſint en noſtre Cale. 

Et ceux queur Arguont pur le Plaintiff diont que fi ceſt Li- 
cence ſerra void per demiſe del Roy, Le Roy ſerra in peto2 Caſe 
que un common perſon car ſur ceſt licence un rent eſt reſerve. Et 
fi common perſon leſſa terre pur ans rendant rent ſur condition 
que le leaſe ſerra void pur nonpayment uncoze ceſt leaſe ne ſerra 
vold ſans demand car fi ſerra voil eſtre in le poper vel leſſee pur 
avder to2t al tot. | 


Nota que Bridgman Chiefe Juſtice dit que ceſt Caſe differ des Chief Juſtice. 


Caſes dun nude Authozity intant que le Roy que fiſt le graunt ad 
un Jntreft dinheritance en le choſe que il graunt. Semble al 
Caſe lou Roy graunt 10 l. hozs de Tunnage # Poundage ceo 
eſt bone coment le Tunnage #c. donque ceafe per reaſon del 
nient graunter del Parliament, Jfſint ſi Boy graunt les dilmes 
ou quinzilms de D. al J. S. coment que le Clergy a ceſt temps 
nont graunt ceo al Koy uncoze eſt bone graunt q le reaſon de 
ceux Caſes eſt pur ceo que linheritance eſt in le Boy co- 
ment nient adonque in pꝛender donque a fortiori le graunt ſer- 
ra bone en noſtre Caſe. Auxi apiert per le graunt que ceo neſt 
Authozity car eſt graunt al deux & lour affignes , Mes un Au⸗ 


thozity neſt aſſignable, Et ifſint Judgment fuit done que le Mine judgment: 


Licence continue nient obſtante le demiſe del Roy. 
Goodgaine & Wakefeild. 


Entf Trin. 1659. Ro. 883. 


Eme tenant in generall taile pzift baron le baron & feme 43 


theire apparent al feme font feoffment quel eſt al uſe del ba- 

ron a teme pur vie del feme puis al heire apparent # un que eſt 
ſa feme d al heires del coꝛps del dit heire ſur ſa teme ingendꝛes 
remainder a ſes dꝛoit heires, Le baron effeant tenant in dꝛoit fa 
feme @ pur ſa vie ſolement fait feoffment fur valuable conſive- 
ration al J. S. 4 ſes heires ove garranty, Et covenant que il c 
ſa feme ferra ouſtre aſſurance per Fine ac. puis que le baron 8c 
feme, Levy Fine ove Pꝛoclamations al J.S. accozdant. Le heire 
en vie vel baron &feme & deins 5. ans enter, le barou mot᷑ a puis 
le feme mor. | 

Et ſur teſt Caſe trois poynts fueront argue per Sr. Robert 
Barnard Serjeant pur Defendant g touch per Earle Serjeaut 
pur le Plaintiff, Queur fueront. | | 

1. 15 icy ſoit diſcontinuance @# coment eſt aide per Dtatute 

3. 6 : | 

| 2, Dt le feme ſoit remit ? 
3. St 


(3) 


— — — — — 


1 Mich. 12 Car. IL CB. 


— — 


3. Si le Fine barrer le feme qt veſtt᷑ Leſtate acc al pꝛimer fe- 
offment vel acc al ſeconde ? 
Entry&Ejx&- Mes jeo ne repeate lour Arguments ſur ceur points (ſed vi- 
gear proſe de 3 Rep. 97.4.) intant que nul de eur fueront adjudge pur ceo 
commence. q lie Judgment fuit vers le Plaintiff ſur un defect en le declaratt- 
on, Car le Caſe avant eſteant trove per ſpecial verdict in Ejzea? 
firme, Le Jury trove que J. N. Leſſa al Plaintiff pur 5- ans 
24 Junij, Anno 1650. per foꝛce de quel le Plaintiff enter 24 Ju- 
ni) 1650. (Le Leaſe eſteant a commencer a die datus ) Et que 
poſtea ſcil. 24 Juni Anno 1650. le Defendant luy eject. Iſſint gue 
le entry & ejectment eſt ſuppoſe devant le Leaſe Commence. + 
Earle Ser jeant pur Plaintiff, Le declaration eſt bone, car 
nous avomus declare del entry per foꝛce del leaſe, Et que poſtea 
le Defendant nous eject, Et ceo eſt le ſubſtance del declaration 
car le ſcil. 24 Junij eſteant repugnant eſt void. Et pur ceo il relye 
ſur le Caſe de Adams q Gooſe, Cro. 2. 96, & 97. Lou ſur Eject 
firmæ Plaintiff declare dun Leaſe 6 Septemb. & que il fuit pol⸗ 
ſſeſſe. Et que poſtea ſcil. 4 Septemb, le Defendant luy eject & 
per trois Juſtices la ceſt declaration eſt tenus bone # que eſt ſuffi⸗ 
cient que il ad declare de ſon poſſeſſion Virtute dimiſſionis @ que 
fuit apꝛes eject. Et le ſcil. 4 Septemb.eſt impoſſible ᷣ repugnant 
Vide autres Caſes la cite @ Cro. 2 154. | 
Mes Barnard Serjeant pur Defendant tient que le declarati⸗ 
on ne fuit bone & de ſon opinion fuit tout le Court c ils diont 
que le Caſe de Adams & Gooſe differ del noſtre Caſe car la per ont 
| appiert il enter per fozce del Leaſe & fuit poſſeſſe tanque fuit e⸗ 
ject, Mes in noſtre Caſe il enter 24 Junij que fuit devant le 
Leſſee eſt diſ · Leaſe commence & ifſint per Cur il eſt diſſeiſoꝛ & continue diſſei⸗ 
ſelſor. fo — — apzes 24 Junij ſ᷑ iſſint eſt Futters Caſe 1 Rep. 
2. b. erpene. 
Et pur garrant le pzincipal matter que neſt bone Ejeanment 
en le declaration le Caſes de Clifford, 7 E. 6. Dy. 89. a. Shanke 
& Douglas Trin. 40 El. in Banco Reg, Et Greene & Mody 3 
Car. 1. fueront cite. Mes en le Caſe de Shanke @ Douglas 
nul Judgment fuit done pur ceo que Popham &@ Clench fueront 
contra Gawdy d Fenner. Et pur ced Judgment fuit done pur 
Dielklendant pur deur Reaſons: x. Pur ceo que eſt dit que il en · 
Judgment. ter 24 Junij, & iſſint eſt diſſeiſoꝛ. 2. Pur ceo que le declaration 
eſt contrary en luy meſme. | 
Nota que le chiefe Juſtice dit que il ne appꝛehend aſcun reaſon 
pur tiel Judgment en le Caſe de Adams & Gooſe avant. Et 
coment il dit que il ad grand reverence pur les Judgments de ſes 
Pꝛedeceſſozs uncoze il ne puit appꝛove de eur fi non que fueront 
confirme per Reaſons ou Authoity. 


Lewes 
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Lewes & Tho, Poſthum Scudamore, 
Entf Trin. 12 Car, 2.Ro. 235. 


E Dett vers kheire le Defendant confeſſe le fait à dit que (4) 
nad aſſets fozſque le Mannoꝛ de D. quel eſt deviſe al J. pur *plication 
payment de 12001. Plaintiff reply que J. ad levy pluis argent 1 
#c- Et que le Mannoꝛ de D. eſt tenus del Roy in chieke per le chicte, &c. 
tierce parte del Anights⸗ Fee. Sur que le Defendant demur. Et bons pur Chi 
pur cauſe monſtre que nappiert per le Replica le quel le Manno: 
de D. ſoit tenus en Chivalry ou nemy car poit eſtre tenus per 
Soccage in chiefe. | 

Mes tota Cuf teignont le Replication eſt bone, Et ceux pa⸗ 
rolls[Tenus del Roy per le tierce part delBnights-Fe en chiefe] 
ſerra intend d'eſt tenure in Chivalty in Capite, c eſt cy bone come 
tenus p Chivalry de Roy in Capite: Et les Pzeſidents ſont come 
avant pur que Judgment fuit done accozdant, Que le Replica- Jadgnen:: 
tion fuit bone. | | 

Nora que bzief Derro fuit pozt in Banco Regis per le oꝛe De- 
fendant, Et lour opinion fuit que le Judgment ſerra affirme» 


Weſton & Carter. 
Entr Hill. 1658. Ro. 


hozs del Maino? de S. Et dit que le Mannoz de S. extend Rep.. & de- 
in S. & O. en le County de Surrey: Le Dame Weſt' dit que il — 2 
ad recover en bꝛieve de Oower 4 ad tierce parte aſſigne en S. Et departure. 
monſtre que ac. Et iſſint fuit ſeiſie come Tenant en Dower tan⸗ 
que le Plaintiff diſtraine ſes avers in un lieu nolme le Warren 
in S. 

Et fuit argue al barr per Earle @ Barnard: 1. Si ceo fuit depar⸗ 
ture, & 2. Quid operatur per le Demurrer, Et per Cur ceo eſt 
departure del declaration, Et fuit agree que in cheſcun 
Rept la doit eſtre un Mill a un Lieu conus accowant al Reade 
& Hau kes's Caſe, Hob. 16. Et icy le Narren eſt le lieu couus, 
XS. eſt le Mill, a pur ceo ne poit eſtre in O. lou lavowꝛy eſt car 
lun Uill ne poit eſtre in auter Mill ne lun lieu conus en auter lieu 
conus, Et icy O. ſerra intend deſtre un Mill intant que lavow2y 
eſt ſuppoſe la, potius que un Parſonage⸗houſe ſerra intend un 
Will 4 uncoze eſt adjudge un Gill, Cro. 2, 274. Lawrence gt 
Johns Caſe, donque 8. eſt Mill vel neſt Will, i neft Gill le Kept 
neſt bone quia Mill fault a ſi eſt Mill ne poſt eſtre in le Gill = 


E. Rep? le Defendant avow in O. pur rent charge graunt (5) 


FY 


th 
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Nota. 


Departure 
quid? 


1 Inſt. 72. 
Hob. 164. 


Judgment. 


(60 


Departure." 


O, Ct Bridgman chtefe Juſtice dit que cybien lieu conus come 
Vill doit eſtre in Rep? pur ceo que ambideur ſont traverſable. 
Mes ſi neſt un Lieu conus noſme a le Plaintiff paſſa ouſtre c ne 
demurr ceo eſt bon & ifſint il dit launẽ lieurs poent eſtre reconcile, 

Donque admittant O. eff Pariſh, c que 8. eſt in le Pariſh de 
O. uncoze le Plaintiff nad title car il ad alleage Recoverp in 
bꝛeve de dower de terre in S. (quel eft Mill) quel Recoverp ne 
extender al terre in O. Car fi Pariſh de D. containe 8 Gills, 
(ſcil.) Uill de D. c C. ac. Et Fine eſt levy vel recovery ewe de 
terre in D. ceo ne extend al terres in les auter Uills deins le 
Pariſh hozs de Mill ve D. quel fuit agree per le Court, Cro. 
2. 1 20. Storke & Foxes Caſe accoꝛdant. 

Et quant il averr que le Marren in S. eſt in O. ceſt averrment 
eſt void pur ceo que eſt repugnant & impoſſible pur ceo que lun 
Gill ne poit eſtre en auter Uill come avant. Nota fi D. ſoit 
noſme Pariſh ceo eſt un Mill a eſt afſets bone car ne ſerra intend 
que ſont pluſoꝛs Mills deins le Pariſh ſi ne ſoit monſtre, 1 Inſt. 
125. b. & Hob, 6. 

Et Hide Juſtice dit que departure eſt quant le ſecond Plea 
contain novel matter que ne foztifie le pꝛimer. 

2, Fult object que per ceſt demurrer le Defendant ad confeſs 
le averrment del Plaintiff, Mes fuit reſpond &@ reſolve que co⸗ 
ment eſt ſoven foits dit que demurrer eſt un confeſſion ac. uncoze 
ceo neſt confeſſion daſcun choſe fozſque ceo que eſt bien plede. Car 
choſes nemy bien plede (que eſt le cauſe del demurrer ) ne ſont 
per ceo confeſſe , Mes linquy deſtre determine per le Court. Et 
Judgment en le pꝛincipal Caſe fult done pur le Defendant. 
1 que Atkins quant fuit Juſtice icy fuit del contrary opi⸗ 
nion. 


Butcher & Whiting. 
Entt̃ Hill, 1659. Ro. 1146. 


15 Dett ſur Obligation que fuit pur perfozmer agard # la- 
gard fuit pur payer Argent # pur Seale un Ref, Le Deten. 
dant plede perfozmance: Plaintiff reply que il ne luy pay 6 l. 
a tiel jour ac. Defendant rejopne que il fuit puſt a paper Fc. 
al jour q lieu ou cc. Et per Cur Judgment fuit vers le Ocfens 
dant. Et fuit agree. 

1. Que ceo eſt un departure, car 1. il plead perfozmance que 
eſt tant a dire, Dicome ad plede payment qc. q donque quant il 
rejoyne pꝛiſt a payer c. per ceo il linquy ſon pztmer Plea. 

2. Que payment ⁊ pʒiſt a-payer font ſeveral iſſues quel neſf 
deſtre ſuffer. Auxi icy neſt monſtre quel heure il fiſt le — 

come 


Mich. 12 Car. 1 * 


— — 


(come duiſſoit) car doit aver declare que il tender a tiel jour. Pur 
que Judgment kuit done pur le Platntiff. 


Judgment. 


N Ota que un feme vient al barr pur conus un common Reco (+) 
very, & le chiefe Juſtice Bridgman demand fl fuit covert Feme cover; 
bar? A que les Serjeants al barr reſpond que cy, Chicte Ju- — . 
tice, Donque il doit eſtre pzivatement examin 2 Serjeants al mie in cor. 
Barr; Nemy ſur common Recovery quant il conus ceo. Mes ſur woo Rc 
Fine il ſerra pztvatment. Chiefe Juſtice, Le Ley eſt que il ſerra 
pꝛivatment examin in ambideux caſes, Et coment voſtre pꝛactiſe 

ad eſtre iſſint come vous dits (d iſſint fuit lopinion de Roles 

Chicke Juſtice) uncoze eſt bien deſtre adviſe de ceo que le fault 

puit eſtre coxrect, Mes uncoze le feme fuit permitt pur ſuffer le 

common Recovery ſans pꝛivate examination. 


Baskervill verſus le Hundred de Agbridg. in Com̃ Ebor. 
Ent? Trin. 1659, Ro. 842. 


A kuit pot vers le Hundzed de Agbridge en le Countie (8) 
ve York ſur le Statute de Wincheſt', Et per ſpecial Ger⸗ Hundred lou 
dict le Notice dc. accoꝛdant al Statutes fuit trove & que nul des — 
Robbers fueront pꝛis deins 40. jours mes q̃ apꝛes 50. jours puis ; 
le Robbery deux des Robbers fueront pzis, Et ſi per le paiſel del 
aſcun des Robbers al aſcun temps puis le Robbery q devant le 
Uerdict ou Judgment le Hundzed ſoit diſcharge fuit le queſtion. 
Et 1, fuit agree per Cur que al common Ley ie Yundzed ne 
ſerra diſcharge \i non que touts fueront pziſt tanque puis vid-Milbornes 
Leſtatute 27 El. cap. 13. 15 + 
2. Fuit 02e tardife tenus que le Hundꝛed eff diſcharge per le * 
pꝛiſel del aſcun des Robbers apꝛes le 40. jours coment que touts 
ne ſont pꝛiſe, Et fuit en un Caſe lou un des Robbers fuit pꝛis d 
condemn al Old Baiiy. Mes le Court a oze doubt ceo, Vide 
Milbornes Caſe Cok. 7. 7. a. expꝛeſs que le Hundꝛed ſerra diſcharge 
per le p2iſel daſcun ves Robbers. 
3. Quant al temps del pziſel ve Robbers, (ſcil.) ſi potent 
eſtre puis pur diſcharge le Hundzed apzes 40 jours. Vide Cok. 
Ent? 348.b. 349. b. 


Spigurnell 


— 


12 


Mich. 18 Car. II. B. N. 6 


Spigurnell & Jene. 
Mich. 1658. Ro. 891. 
N Dett lur Obligation que fuit pur pekozmance dun agaty 
Det: ſur agard. de touts Actions, Matters ac. Et agard fuit fait que De- 


per lagard que ies paro 


* 
+7 4 
. CAHy 
& / 
+ 


Cr.1. 226. 


fendant paier al Plaintiff 100 Barks que fuit pur le coſts de un 
Suit tantum, Et q̃ il ferra un acknowledgment devant le Maloz 
de Taunton & trois auters que il ad fiſt tiel Injuries al Plaintiff, 
Et futt oz move in arreſt del Judgment que ceſt ag ard fuit 
void. 1. Pur ceo que le Submiſſion fuit generall de touts ſuits 
ac. Et lagard particuler pur pater 1:00 Marks coſts pur un 
Sulit tantum. 2. Pur ceo que eſt a paier tants coſts come a- 
vant en tiel Suit que fuit pur flanderingle Plaintiff @ nappiert 
t actionable. 3. Pur ceo que lagard 

que ſubmiſſion ſerra fait devant tle Maio de Taunton 8 
trois auters qc. q le Defendant ne poit compell aſcun a vener 
devant le Bao? cc. car ceux parties ſont touts eſtrangers, Et 
pur ceo lagatd eſt void, Et Plaintiff nad nul title dation. 

Et fuit agree per tout te Court que Plaintiff naver Judg- 
ment pur les deux primer cauſes avant, Et ils diont que ceux 
flanderous parolls ( que ſont le foundation de tout) dotnt ap- 
pere al Court al intent que ils avjudge ſur eur,ſemble al Buckley 
t Woods Caſe. Mes quant al tierce exception (ſcil.) Le ſub- 
million devant le Bato2 ceo fuit bone per Bridgman Chfefe Ju- 
ffice & Terrill coment ſoit eſtt᷑ al agard 4 ceſt opinion ils tient 
foxtment admittant que ad eſtre fait devant le Batoz ſolement. 
Mes Hide Juſtice futt del contrary oppinion (ſcil.) que lagard 
yuant a ceo del ſubmitt devant le Paio? fuit auxi void, Mes 
per touts Judgment kuit done pur le Defenvant, ( ſeil-) que 
lagard fult void. 


Termino Michaelis Anno 1 2 Caroli Secundi, 
in Banco Regis. 


— A PR as £ - + 2 . C 


Fitz- Jeffreys Caſe. 
Fr. dit per Twiſden Juſtice, Que ſi J. 8. ſoft in Execution (+) 


# Habeas Corpus ad Teſtificandum eft direct al Gaoler lou Eſcape per 
J. S. eft in cuſtody a pozter luy (que eſt ſon paiſoner) deſtre — mee 
Teſtimoine le Gaoler per virtue de ceo pozt le pziſfoner. Jl gang. 


dit que fuit adjudge per touts les Juſtices deſtre un clcape, 
Sir Robert Paines Caſe, 


Lit dit per Windham Serjeant, Que ſi home contract ove (2) 
un feme pur lup marrfer, @ apzes il marty * al un Per Divorce 
guter teme, & le pzimer feme ſue en le Spiritual Court, Et per 5% le pn 
ſentence la le primer MBarrtfage eff avjuvge nul, F que le home F mer parties 
le pzimer teme (ont baron & feme. Icy il dit que Noy Atturney ſont compleare 
General teigne in Mr. Harriſons Lecture in Lincolns-Inn que — 1 
per ceo Sentence le hom̃ 4 le pzimer leme fueront compleate 
baron & feme ſans aſcun auter ſolempnity, : 
Mes Twiſden Juſtice negavit @ dit que le Matriage doit effre 
ſolemnize devant que ils ſeront compleate baron @ feme. 


Ball & Peake. 


E. Action del Cale Plaintiff monſtre que le Defendant pzo- (3) 

, miſe que en conſideration le Plaintiff voile pay tants deni⸗ render & Re- 
ers al Delendant que le Defenvant voile aſſigne ouſter ſon terme f#l- 

ſur Non Aſſumpſit & c. tuft mode in atreſt de Judgment que le 
declaration fuit male pur ceo que le Plaintitt dit que il tender les 

denters & ne monſtre que Defendant eur refuſe, Et W. Windham . ge ef 
Der jeant dit que le refuſall eſt le choſeſſuable come 6 E. 3.3 1. eſt. tc choſe tra- 
Et la doit eſtre un payment en kalt ou en Ley, Et eſt le refuſal verſable. 

que eſt le payment en Ley a nemy le tender. Twiſden Juſtice 

dit que li le Defendant uſt demutr le declaration uſt eſtre male. 

Mes intant que eſt apꝛes verditt eft afſers bone, Et il cite un 

Caſe Rule in ceo Court lou feme pozt action vel Caſe vers J. S. 

pur un pꝛomiſe que J. S. voile marry luy, Et ne dit que il tender 

luy meſine pur eſtre marry, Mes eſteant apzes verdict fuit tenus 

allets bw pur que futt Rule en ceſt caſe accozvant, Vide 17 thy 

I I, d. pl. 35. 


—— — 
—— — 


14 Mich, 12 Car. II. B. R. 
Le Roy verſus Tidderley. TT 
(4) Andamus fuit direct al Maio! de +... . . pur reſtoze Tid- 
Mandamus. derley al lieu dun Burgeſſe in le dit Cozpozation, Et le 


Bert? $29 


F4 1 | 
7 2 


C, cage 5 


Burgeſſe re- 
ſigne & apres 
voil eſtre Re- 
ſtore. 


3 
Avdita Quer 
ſur quel Judg · 
ment Execu ; 
tion ſerra. 


(6) 
Mandamus pur 


Maioꝛ retoꝛn pur cauſe de ſon amoveal que le dit T. veigne al 
Maio? ſt luy deſire a ouſter q diſmiſſe luy de le lieu de Burgeſle , 
Et que il al deſire # requeſt del dit T. fiſt ceo accoꝛdant. Et 
Baldwin pꝛiſt exception al ceſt retozne pur ceo que nappiert co⸗ 
ment le Cozpozation commence ou per Letters Patents ou per 
Preſcription ne que le Maioꝛ ac. ad aſcun poyer a dis franchiſe. 
A que fuit dit per Twiſden & agree per Cut que coment le retoꝛne 
ſoit inſufficient unco2e ſi appiert al Court que le party ad nul cauſe;- 
det reſtoze le Court ne volle luy reſtoze, Et ifſint il dit fuit 
Rule in Wincheſters Caſe, Car icy intant que le party ad re⸗ 
ſigne voluntariment il ad eſtop luy meſme adire que le Maio Fc. 
nad poyer pur amove pur que nul reſtitution fuit agard. Et le 
Caſe eſteant miſe al Hale chiefe Baron il accozd ove ceo d dit 
que cheſcun Coꝛpozation come Cozpozation ont poyer a pꝛender 
tiel reſignation Et per conſequence pur bone cauſe potent as 
mover. | 


Ota fuit dit per Twiſden Juſtice, Que ſi apꝛes Judgment 

# Execution agard Audita Quer eſt pozt per reaſon de que 

Lexecution eſt ſuperſeD icy ſi ſoit trove vers le Plaintiff in le Au- 

dita Quet le party aver Execution agard ſur le Judgment in le 
Audita Quer ſt nemy ſur le pꝛimer Judgment, que Nota. 


Le Roy verſus Campion. 


E Caſe fuit ſur Mandamus al Pato2 de Gil ford pur reſtoꝛe 
I le Defendant al Office de Towne-Clarke come vies devant 


Reſtore un al large in le Caſe de Protector vers Campion, Et fuit oze move 


de 
TowneClar ke. 


per Scroggs arrere pur Defendant , Et il pꝛiſt meſme Excep⸗ 


. queur ſont en le pꝛincipal Caſe avant a il inſiſt ſur ceo que 


oment ſon Office de Towne-Clarke ſoit Office que concerne 
Ladminiſtratſon de Juſtice, Et iſſint le non uſer ou labſence de 
lup melme poit eſtre fozfeiture intant que doit execute ceo ſans re. 
queſt uncoꝛe ne ſerra mts ho2s de ſon Office ſans eſteant oye car 
koꝛſan il poit excuſer lup meſme. 


Twiſden 


22 
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Twiſden Juſtice accoꝛdant quant a ceo point a dit que fuſt 
iſſint Rule en le Duke ve Norſolks Cafe, 39 H. 6. lou il aiant 
L office del Marſhalſey abſent lux melme uncoze futt reſolve que 
coment ceo concerne Ladminiſtration de Juſtice neſt un fozfet- vide ton... 
ture tanque il ſoit garn car poſt excuſe luy meſme come que fuit 
egrote dc. accoꝛdant al Ja. Baggs Caſe, Co. 11. 99. 2. 

Mes en le pꝛincipal Caſe nul Reſtitution fuit agard pur ceo 
que appiert ſur le retoꝛne que cheſcun Mato? pur le temps eſteant 
ad poyer pur eflier un Towne-Clarke unde ſequitur que il poit 
amove le aunctent Towne-Clarke a ſoit volunt. Et iſlint 
le Defendant en ceſt Caſe bien ouſted ſans Notice a lup fuit. 


Wine verſus Ware; 


Ent? Trin. 12 Car. 2. Ro. 352, 


Ction ſur le Caſe fuit pozt pur ceo que le Defendant (7) 
falſe & malitioſè Jndict le Platntiff pur le Emblef deg Afton fur le 
Barbits ac. d apzes verdict Beere Serjeant move deux Ex- Jae pur ine 
ceptions in arreſt del Judgment. 1. Pur ceo que le Plain⸗ acf cans dire 
tiff ne dit que il fuit acquit ou que Ignoramus fuit trove ſur due feiracquit 
Lindicment. Pes a ceo Twiſden Juſtice reſpond que intant er Verd. 
que le Jury ont trove ceo deſtre falſe & malitoſeè fuit aſſets bone Vel. 1. 46. 
auterment ſemble ſur demurk. | _— Rep. 
2. Exception fuit que le Declaration fuit que le Defendant © 

Indict le Plaintiff devant A. B. 6 C. 6 auters perſons Ju- 
ſtices D'oyer & Terminer, Et nappiert que ceux Juſtices 
fueront aſcun des Judges del lun Bank ou del auter come 
Leſtatute 2 E. 3. cap. 2. oꝛdaine, ſcil. Que en cheſcun Com- 
miſſion de Oyer & Terminer 1a doit eſtre noſme aſcun des 
Juſtices de un Bank ou auter ou Juſtice Errant. Mes a 
ceo fuit reſpond per Twiſden Juſtice & le Court, Que les 
parolls (auter Juſtices in le County) ſerra intend aſcun del Iadewent. 
Juſtices del Bank gc. pur que le Plaintiff ad Judgment. 


Nota que fuit per les Juſtices admittant que le CommitC- 
ſion ſoit Errontous ſi le Plaintiff poit ceo nient obſtant a- 
ver ſon Action & ſemble que cy pur ceo fuit le Malice @ lin⸗ 
dicting que fuit le ground de ſon Action, Mes nihil poſitive 
de ceo, Ideo quere Car Del auter parte ſemble que le party In⸗ 
dict puiſolit in ceſt caſe aver plede a lour Jurifoiction. 


Nota. 


Burges 


18 1 Mich. 12 Car. II. B. R. 


——— 


Burges & Pierce. 


(38) TN breve de Etroꝛ pur revers Judgment done en un In⸗ 
—— _ ferioꝛ Court. Le Caſe fuit, Un ad Judgment per default 
bags nul jour Et Action ſur le Caſe a bzeve de Enquiry des damages. 
eſt done al De- Allen alledge que ſur le agarver del bzeve de Enquiry nul 
__ jour fuit done al Defendant. Twiſden Juſtice, Fuit adjudge 
Selects 5 Jac. que nul jour doit eſtre dene al Defendant en tiel caſe 

puͤr ceo que per le Judgment le Defendant kuit hozs del Court 
# ſans jour. Et accoꝛdant a ceo fuit adjudge. Et acco2d- 
ant a ceo eſt le Caſe del Recovery in TUaſte per default lou 
ſur le bzeve dinquiry le Defendant nad aſcun jour en Court, 


17 E. 3.58, b. pl. 50. plus apes. 
Caſſabilly verſw Brit. 


(90 Ction ſur le Caſe fuit pozt pur ceux parolls (Thos haſt 
3 2 forged a Deed to cheat J. S. of his Land) Et adjudge 
forgea a pred, àctionabie. Et Twiſden Juſtice dit a dire, Thow haſt forged a 
0. Deed , fuit adjudge actionable in De la Heys Caſe, 4 Car, 

Mes a dire Ton haſt forged a Writing neſt actionable, 
pur ceo que le paroll Writing eſt dun uncertain ſenſe. Auxi 
fuit dit que a dire, Thou haſt forged a Warrant neſt action- 
able, pur ceo que le paroll Varrant eſt dun uncertaine ſenſe 
come Hob, 2. Thomas & Axworths Caſe. Mes a dire, Thos 
haſt forged a Warrant in ſuch a ones Suit fuit adjudge as 


ctionable, 9 Car. come Twiſden dit. 


Termino 


Termino Hillary Anno 12 Caroli Secundi, 
in Communi Banco. 


ä — — — 


Hill & Bunning. 
Ent? Trin. 1659. Ro. 402. 


E Caſe ſur Replevin fuiet tiel. Le Seigneur Moun- (1) 
tague fuit ſeiſe del Honoꝛ de Glouſter, le quel Honoꝛ — 
ſoy extend en divers Counties conſiſting ſolement des Der dan fr 
Services ſans Demelns. Deins quel Monoz la eſt morante ſeiſe 
un cuſtome que cheſcun tenant mozant la ſeiſe dun ge be . 

Inheritance payera pur cheſcun Meſſuage & Cottage 5 8. & pur vers. 
cheſcun acre de Paſture. . , . & pur cheſcun acre de P2te . . . tc. 

pur queur ſumms le Bayly del Snf ou ſes Deputies potent Di- 
ſtralne. Sr. Tho. Reed un tenant del dit Ponoz Mot ſeiſe dun 
eſtaſte en fee ſimple ou tail, puis quel mo2t le bayly Diſtrain 

in un acre de quel il mot ſeiſe in Denford in Com̃ North- 
ampton quel acre eſt deins le Honoꝛ de Glouſt' avant, Et No- 

ta que le Cuſtome avant fuit pur diſtrain aſcun beaſts ſur 

le terre deins le Yonoz, Et ſur Repk pozt iſſue fuit pꝛis ſur 
ceux Cuftoms q Venire Facias de Denford, Et le Cuſtome eſte- Vir: facie. 
ant trove, Fuit in le Darraine Terme 4 in ceff Terme auxi 
move en arreſt de Judgment. | 


1, Purleunreaſonableneſſe del Cuſtome. 


1. Si le Cuſtome ſoit unreaſonable, Et fuit argue pur Plain» 7; 
tiff per Glyn, Earle, Zize c Holoway Serjeants , que le Cu⸗ Pur plaintiff 
ſtome fuit unreaſonable c iſſint vn void Cuſtome. Littleton void Cuſtome. 
dit intant que Cuſtome eſt privatio Legis doit eſtre reaſonable 
& app2ove per les Rules del Common Ley. Et pur ceo Cu⸗ 
ſtome que feme covert poit deviſe dc. eſt void temps E. 1. 
Fitz. Deviſe 12. Co. 4. 67. Force & Hemblings Caſe, Henſteads 
Caſe, Co. 5. 10. a. Et Vide Cro. 2. 101. f 255, 

Et ils dizont que le Cuſtome icy fuit unreaſonable in ceur 
Keſpects. : 

1. Pur ceo que meſine ſumme (ſcil.) 5 s. eſt claime pur Cot x, 
tage come pur Yeſluage iflint que Cottage eſt ſuppoſe deſtre 
del meſme value ove un Meſſuage le * il neſt. Car Cottage 

neſt 


3 E. 3. 
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Io 
Pur Defendant. 


Opinion. 


neſt regard en Ley & Þceo Common Recovery ne poit ce ſuffer 
de ceo (quod fuit Conceſſum) come poit dun Meſſuage. Et a 
doner 5 Þ Cottage @ pur. . . . cheſcun acre eſt unreaſonable auxi 
in reſpect que le ſumme eſt greindt que le choſe vault in auncient 
temps, quant le Cuftome eft ſuppoſe daver commencement, 

2, Purceo queeſt, Que le Bayly del Sur ou ſes Deputies 
potent Diſtraine pur les ſummes avant c neſt dit que le Sfr 
melme poit Diſtraine. 

Pur ceo que eſt pur Diſtraine aſcun 5 ſur le terre deins 
le Bono; (ſans dire Levant & Couchant.) Jſlint que per ceſt 
Cuſtome ils potent diſtraine averia Carucæ, biens queur Uiic ad 
pꝛis en execution, Workmens Tools Sc. touts queur vies 1. Inſt. 
8 I 25 que ne ſont diſtrainable; Vide le Caſe de Citty de Londres, 

O. 


Mes a ceo fuit Refpond per Maynard @ Barnard Serjeants 
que te Cuſtome neft unreaſonable. 

1, Eſt bone Cuſtome daver pur chelcun Meſſuage ouCottage 
5 8. AC. Car ſerra intend daver reaſonable commencement & ac⸗ 
coꝛdant a ceo fuit ad judge in Napper 4 Manſells Cafe, Mich. 20 
Jac. Ro. 3009. lau le Cuſtome fuit que Copoꝛation de Way mouth 
aver tant per Tuñ pur cheſcun eite que vient eins c. & nient 
obſtante lobjection que Tuñ daſcun Merchandize ne vault tant 
come ils claime daver pur le Cuſtome uncoze eſt bone car ſerra 
ſuppoſe daver reaſonable commencement. _ 

2, Eft bone Cuſtome que le Bayly del Sfir ou ſes Deputies 
poent Diſtraine, Et neſt pluis que cheſcun Str poit fair (ſcil. 
Þ appoint Baplies ou Servants pur diſtraine pur luy, Et ne 
poit eſtre auterment intend mes que Sftr meſme poit diſtrain car 
4 Baplies dc. nont que derivative poyer de luy; quere de ceſt 
pleder. 

3. Eſt bone Cuſtome pur Diſtraine aſcun choſe ſur le terre 
car generale dictum generaliter eſt intelligendum, Et pur ceo ne 
ſerra intend que le cuſtome et pur diſtraine averia Carucæ biens 
del gueſts ne biens pꝛiſt per Mit c. Et ſi les particulers ſerroit 
monſtre in lavowʒy ſerra trove grand inconvenience al ſubject, 
Et Inſtead of Pleading we ſhould make Reading, Vide un Caſe 
lere in poynt 15 El. Dy. 321. b. 322. Seigneur Cromwels Caſe. 
Et lou le cuſtome eſt generall pur electer aſcun deſtre Reeve, ceo 
eff bone uncoꝛe. Attoznep # feme covert gc. ſont p2tviledged 6 
ſerra exempt Raſt. Entt᷑ tit. Action ſur le Caſe 3.8 21. fo. Et Lit- 
tleton dit que ft jeo graunt al un auter pur diſtraine in mon terre 
ceo aver reaſonable intendment (viz.) pur diſtraine choſes di⸗ 
ſtrainable. 

Et Bridgman Chiefe Juſtice accoꝛd in opinion ove ceo 
quant al diſtreſſe pur les reaſons avant 4 il dit que lou 8 

e 
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eſt pur diſtraine aſcun choſe deins tiel Mill ceo eſt male car 
ſerra a punier linnocent pur le nocent, Mes lou ed pur diſtraine 
aſcun choſe ſur le terre (come icy) eſt bone a neſt gue expreſſio eo- 


rum que tacite, &c. intant que le terre eſt le Dettoz. 


Nota que lopinion del Court ne fuit done in ceſt point, Intant 
gue ils done Judgment ſur lauter poynt, viz. Que fuir Miſtrial. 
2. Sl ceo ſoit Miſtrial, Et fuit argue per Mainard @ Bar- 
nard pur le Defendant que ceo neſt Miſtrial, Mes que le Venire 
fac' de Denford eſt Aﬀets bone, Car doit eſtre del Countie de 
N. ou del Honoꝛ de Glouſt'ou del Mill de D. 1. Ne poit eſtre de 
corpore comitatus N. intant que nappiert que Fhono? eſt in ceo 
Countie ſolement car nappiert que le honoꝛ ſoy extend ho2s de D. 


Mes in verity le honoꝛ ſoy extend en pluſs2zs Counties. 


poit eſtre del honoꝛ de Glouſtꝰ car un honoz neſt que un accumu⸗ 
lation des (ſervices, Er coment un honoz poit conſiſt de demeſnes 
t ſervices uncoꝛe ceſt honoꝛ nad que ſervices ſolement, Et ne 
poit eſtre monſtre que Ven. fac. fuit unque dun honoz, pur que 
Littletons Argument poit eſtre uſe ( viz ) ſi tiel choſe puiſſoit ee fait 
voile eſtre veiw devant ceo temps, pur que ils conclude q Aenue 
ne poit eſtre dun hono2 nient pluis que dun Foꝛreſt, Bolſtr. 1 Rep. 
127. 3. Donque line poit eſtre des deux lieus avant mention 
de neceſſity ceo doit eſtre del Mill de Denford lou le Caption eſt 
ſuppoſe. Et a p2over ceo ils relye ſtr un Caſe inter Row q Lich- 
ford 16 Jac. in B. Reg. lou ſur iſſue joyne ſur un cuſtome del 
Stanneries un Ven. fac. fuit del Mill lou dc. Et nemy del Stan- 
neries ne del County, Vid. 22 H. 6.3 5. lou Ven. fac. ſerra del Uill 


q nemy del County, & Vid. Cro. 2. 8. 


Mes admittant que ne eſt bone trial per Common Ley uncoze 
ils diont que ceo eſteant apꝛes verdict eſt aide per Leſtaf 21 Jac. 
cap. 23. Car per ceo Stat᷑ ſi Ven. fac. ſoit del un lieu lou ſercoit 
de deux (i ſoit apꝛes verdict eſt aide, Cro. 1.480. Et vide un Caſe 
pur ceo Trin. 1649. in Banco Regis, Simpſon & Golden, Ent? 


22 Car. 1. Ro. 107. | 


Mes a ceo fuit Reſpond per Councel del Plaintiff & iſſint a- 
grie per Cur queceoeſt un Miſtriall, Et ceo non ſolement per 


Common Ley, mes auxi puis Leſtatute. 


x. Per common Ley ſi terre tenus del Yannoz ſoit en auter 
Mill le Menue ſerra dambideux, car ſi liſſue deſtre tryſoit de grein⸗ 
df Extent que leUenue come fi le Menue ſoft de K. ng S- treet lou 
liſſue eſt de St. Margarets, ceo eſt Miſtriall, car le Menue doit eſtre 
cy large que le choſe deſtre try, Hob. 76. Et Simonds d Burlowes 
aſe, Cro. 2. Arundells Caſe Co. 6. Et àuxi del auter part lem⸗ 
ble que le Menue ne doit eſtre pluis large que le iſſue, car ſi Menue 
ſoit del Mannoꝛ & Gill lou ſerroit del Mannoꝛ ſolement ceo neſt 
bone come fuit tenus Trin. 12 Jac. in D R. Ro. 1979. 
2 


2. Ne 


Et 


Poynt 2. 


Pur Plaintiff. 


Cur. 


il 20 
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Judgment. 


Nota. 


Devant fo, 10. 


(2) 
Feme waive 
ſerra diſcharge 
del impriſon- 
ment ſans ſa 
baron. 


— ——̃ Un —— 


Vid. 18K. . 4. 4. 


Et neſt neceſſary dellre per nous Inquire ſi le Menue fcy doit 
eſtre de corpore comitatus ou del ono (Mes ſemble al Chiete 
Juſtice que ne poit eſtre del Yonoz, & il uſe largument de Little- 
ton ſi parentes conquerantur fc. avant a vel Seigneur Dy. que 
Ext᷑ ne gift ſur Judgment in le Cinque Ports put ceo que nul tiel 
bꝛeve ad unque eſtre poꝛt) car ſuffiſt a p2over que ne doit eftre 
de Denford # de D. ne polt eſtre car coment potent le viſne de 
D. try un cuſtonie del Yorkv2 de Glouſter [ot nappiert pet tout 
le pleadings que D. eſt deins le dit Yonoz pur que ſir meſme 
reaſon que poſt eſtre de D. poit eſtte daſcun auter Will en le 
County de Northampton. | 

2. Per Statute lep ceo neſt Ayde, Cat le Statute que Alder 
ceſt Piſtt tall ſi aſcun voil eſt Leſtatute 2025 cap. 23. Et ceo 
Statute come le Chiefe Juſtice dit ne Aide Miſtriall fofſque in 

r Caſes. 

1, Ceo Statute ne Aide fozſque lou le Menue dolt eſtre de ſe⸗ 
veral lieus. 

2. Ceo Statute ne Aide foxfque lou un de eur lieus eſt voſr- 
ment nolme, Mes in noſtre caſe neſt ifſint pur que Leſtatute ne 
extend a ceo 1. | | | 

Et iſſint per totam Cuf apes ſeveral Arguments al rt 
le Judgment fuſt arreſt, Et Ven. fac. de Novo agar ſi Plain» 
= * ceo pꝛendt᷑. Mes ils agree que il pait etre Nonſuit fl 

oll. 

Nota que le Court ne done four opinion quant al cuftome ne 
de quel lieu le Ven. fac. iur. | 

Le Chieſe Juſtice obſerve que la ne fult afcun lieu conus 
mention en Lavowyy come duiſſoſt etre. Mes tntant que fuit a- 
pꝛes verdict eft Aﬀets bone, (ed auter ment ſerra fila ad eftre ve- 
murrer devant verdict car le fault ve ceo ſur tiel demurrer ferra 
Lavow2y male, Et iſũint il vic bes livers font Beconctle, 


Erveſas Biron verſus Bickley. 


Ett futt p02t vers baron & feme pur Dett dum fuit ſola, 

Et ſur ceo le baron fut utlage a ie feme wibe, Le keme 

t pꝛis a imp2ffon, Meg le baron ne pott titre trove. Et Xuit 

ene enge Ken Picrtoge (rome e per 
rge intant que a de ſon Muürttage (come apptert p 

un Aﬀedavit icy) il ne futt foxſqire del age de 17 ans, g int 

ne poit fatre obligation ne eſtre Dettoꝛ. Et quant al utlarp de 


femme ceo eft pardon per te generall pardon & tndempnity faſt 
per te erk datein Worktanteſt pur que con ' ba⸗ 
ron ne vient neft eins reafon que fl continue in dures. Et pur Au⸗ 
thozity il cite 10 El. Dy. 271. b. ſou baron fuit uklage —— 
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waive in Dett, feme eſteant pzis obtaine pardon dutlary del 
Roypne, d pꝛap le Court dallower le pardon, Et le Court ſur 

ceo viſchargeont le feme del impziſonment, Mes ne puifſoent 
allower le pat don intant que ne ſecra fait ſans Sci. fac. vers te 
Plaintiff le quel le feme ne poit ſuer ſans ſon baron, & meſme Jdswent. 
Cale fere in patolls eſt 11 H. 4.89.b. d 13 H. 4.1. a. Et al auter 

jour per Cuf le feme fuit diſcharge del Jmpyſonment ſur le Act via; E. 4 
de Indempntty per quel utlaries fueront pardon ſans ſuing del 4-**<© 
Sci. fac. vers pt. Et ceo uit fait per Rule. Le feme eſteant 

al barf, Cat fuſt dit que il ne poit aver Superſed' Vide meſme 

cel matter 12 R. 2. Fitz. Utlary 45. Vide coment ic feme en ceſt 

Caſe poit aver Superſedeas ſur le Exigent , 4 en quel manner cco Superſee*. 
ferra ſue, Hutr'. Rep; 86. 1 Rep. 44. b. Cro. 3. 370. Cro. 1.58. 


Blundivell verſus Loverdell. 
Ent? Trin. 12 Car. 2. Rot. 315, 316. 


N Dett ſur Obligation vers Adminiftrato2 il pleade que + 
deur Judgments ſont ewe vers luy per Non ſum Informatus Dett. 

lun de 20 l. g lauter de 501. ouſter quel il nad aſſets, Queur Execur poir 
Judgments remaine en fozce, Et que il nad Notice del Ozigi⸗ pay len <e- 
ral vel Plaintiff (quel fuit del eigne date) Plaintiff reply que de 44 cige 
te Defendant y up and procure les Plaintiffs in ceux Judg: orig. 
ments pur ſue luy # que les Judgments fueront ewe per covin; 
ie Defendant travers le covin & ſur ceo le Plaintiff demurre, 
Et al ſeconde jour Judgment fuit done vers le Plaintiff, 

1. Fuit Reſolve que le Travers fuit bone car eit le covin que 2. 
ett mattertall a avoider lotal Acts 1 Inſt. 35. a. Le Caſe del dow- 
er aſſtgne pet diſſeſſo2 per covin, Treſams Cafe Co. 9. 1 10. b. 
Oo. 3. 78. Et Adminiſtration per covin eſt void, Dy. 399. Et te 
ſciens del commencement del pzimer Oziginal neſt material 


ne traverſable nient pluis que le fciens canem ad mordendum o- 


ves confaer” 28 H. 6. 7. ne eſt le #:rring up on pꝛocurement 
matertal, Mes le Chiefe Juſtice dit que ceux choſes font bone 
Evidences, 4 flint il dit le Caſe de Dett vers Executoꝛ per 
Green vers Michel worth eſt deſtre appꝛehend que fuit Hill. 37 & 
38 El, Ro. 18 in B. R. | 


2, Fuit que le Detendant icy poit bien conus & ſatiſ⸗ 
fre ceur 1 „„ nemp le Plaintiff, Et quant a ceo le Caſe 
elt. Que Execut pꝛocure un pur ſue luy pur im juſt Dett ſur 
Obligation # Judgment ſur ceo ewe. Et cet Judgment eff 
ptede in barr per Lerecutoz al un Action rommence devant ceo 
temps le — Cur il poit bien faire. Et le Chiete Juſtice dit 
que la eſt dtverlity cobin mln 

ar 
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dart Caſe in 5 H. 7, Abridg. in Br. tit. Falſe Recovery 40. Vide 
librum (car ne garrant ceſt collection del Br.) Et que Crecuf ad 
liberty en tiel caſe a ſatisfier lun devant lauter ment obſtante no- 
tice, ſemble per Dock. & Stud. lib. 2. cap. 11. fo. 79. & 80. Et 
ceo in conſcience car per conſcience ils potent pay lun devant 
lauter &coment en conſcience touts dotent eſtre pay uncoze in 
point de circumſtance la poet eſtre pluis reaſon pur ſatisfie lun 
dett que lauter come ſi lun lend Argent ſans uſury & lauter ove 
uſury ou lun dettce ſoit pover ac. Iſſint que le fring up neſt 
material, Mes auterment ſerra (i ſoit pur deceive & defraud 8 
iſſint a barrer le Plaintiff per pꝛactiſe vel Execut, Co. 8.133. in 
Turners Caſe, 21 H. 7. Kelw, 74. Cro. 2. 8, 9. 7 El. Dy. 272. 
9 E. 4-12, Mes le Execut᷑ per ceux lieurs pott plead dilatoztes. 

Nota que futt agree que le Hirring up, Bc. Et le covin eſt 
bone evidence come avant in fine del p2:mer point. 


Allen & Robinſon. 


Entf Mich. 1659. Ro. 352. 


(4) 1 in Treſpaſs iſſuiſt hozs del Chauncery al Uit᷑ de 
ARion ſur caſe Middleſex quel fuit Robinſon le Defendant & Chaundler 
— — ou que eſt oꝛe mozt, Le Aicount returne Cepi corpus & paratum 
meme Proces habeo, Mes al jour le party ne appiert pur que le Plaintiff pozt 
vapiert al jour Action ſur le Caſe vers Robinſon le ſurviving Mic, Et declare 
en cg. coment il ad ſue Oꝛiginal come devant vers J. S. & ſur ceo Cap, 

queur bꝛeves il pꝛoſecute ove intent pur declare in dett ( come il 
poit) le Defendant atant purpoſe pur deceive le Plaintiff de ſon 
Dett nad le cozps de J. S. al jour del returne del bꝛeve avant ac⸗ 
cozdant al ſon returne, Et ſur Iſſue joyne le Jury trove le De⸗ 
lendant culß de premiſſis. 


Et ceſt Caſe fuit argue al barr le dart᷑ Term a cet Term aury, 


Et ceux queur argue pur le Defendant diont que Judgment 


ſerra arreſt, Intant que le WiC in ceſt caſe nad fatt auterment 
que per le Ley eſt require; car Statute 23 H. 6. voil que il pꝛender 
baple a ſil refuſe eſt liable al Action de Faux Jmpztſonment; ifs 
ſint fil refuſe a pꝛender reaſonable bayle eſt liable al Action ſur 
le Caſe;aury Leſtatute avant ad direct que le Mic returner Cepi 
corpus in le caſe avant pur que ſi tiel Actions ſerra ſuffer voil e- 
ſtre trop miſchie vous @ al impoveriſbing de touts Uif in Angle- 
terre que eſt Office de grand uſe & pur ces deſerve incourage- 
ment de ceux que ceo ererciſer potius que lour Ruine. Et pur 
Authoꝛity ils cite le Caſe de Booles d Laſſels in B. R. Trin. 42 El. 
Ro, 107. vel Ro. 1107. quel fuit, Que Aic᷑ ſur Latitat arreft le 
party & pꝛiſt Sureties pur appearance accozdant al Statute, Et 


returne 


= 
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returne Cepi corpus, Mes le party ne apptert pur que Al's fuit 
agard a ſur ceo dic returne Languidus lou ne fuit, Et (| ic 
fuit liable al Action ſur le Cafe fult le querela Et tenus p Cut q 
nemy a que le CC poit eſtre ſolement amerce, iſſint in noſtre caſe 
pur ceſt faur returne le pꝛoper remedy eſt pur Amerce le Ait 
quel poit eſtre fait al diſcretion del Court (pluis que un foits ) 
tanque le vic Afſigne lobligatian que il ad pꝛis al Plaintiff, Et le 
reaſon de ceo eſt pur ceo que le vic eſt Officer vel Court, Et icy 
largument de Littleton (cite in le caſe avant) ſi parentes conque⸗ 
rantur &c.poit eſtre uſe (viz.) fi tiel Action puiſſoit eſtre pot voll 
aver eſtre viewe devant ceo temps d ceo de Dy. 376, que Erro2 
ne Sift in le Cinque Ports, &c. Cro, 2. 358. & 368. 

Et fuit agree per totam Cur accopdant (ſcil.) ſi baile ſoit pꝛiſt 
accozvant al Statute 23 H.6. & vic returne Cepi corpus, Mes le 
party nappiert al jour del returne (eſteant en meſne pꝛoces) que 
le vic ne ſerra charge in Action ſur leCaſe,car ceo ſerra(ouſter les 
inconventences urge avant) a fruſtrate le Statute 23 H. 6. Et 
ils cite le caſe de Booles  Laſſels avant, & autiel caſe Trin. 41 
El. in ceo Court que fuit Bartham vers vic̃ de Briſtow, Mich. 21 
Car, in B. R. Franklin & Andrews que eſt Ent? Paſch. 7 H, 
4. Br. Ret. 107. Et ceſt opinion futt declare per le Court (come 
le Chiefe Juſtice dit) pur le pzevention del Actions del tiel Na, 
ture, Ct al intent que vic continuer lour veur returnes de Ce- 
pi corpus, &c. quet ils ne votiunt faire, Mes returne leſpecial 
matter ſi ſerra ifſint charge q ceo ſerra le ſubverſion del auncient 
Ley quant a ceſt point. 

Mes in le pꝛincipal caſe icy per totam Cur fozſque Browne le 
Judgment ne ſerra arreſt pur ceo que nappiert ſur tout le Recoꝛd 
que ceo eſt un returne ſur Leſtatute 23 H. 6. Mes al common 
Ley, & que puiſſoit eſtre tiel returne per common Ley appiert 
per meſme le Stat᷑. In naſtre cas ne apptert pas que te vic lef- 
ſale patty (que fuit J. S.) a bayle & pur ceo ne pott eſtre intend 
per le Court. Et que vic fait chargeable per common Ley in 
Action (ur le Caſe put faux returne ou pur non returne , Vide 2 
Inſt. 452. ouſter i fuit dit Archer pur Plaintiff que la ſont trois 
auncient Statutes queur done Action ſur le Caſe) viz, Weſt. 2. 
_ 39. Stat. 2 E. 3. cap. 5- Stat. 28 E. 3. Artic.ſuper Char. cap. 
16. Iſſint ils conclude que le vic fuit liable a ceſt Action per com⸗ 
mon Ley vel ſur les Statutes pꝛiſant ceo deſtre returne del Cepi 
corpus al common Ley le quel ne poit eſtre auterment intend in- 
tant que baile per ont apiert ne fuit pꝛis ne fuit le party baylable 
per common Ley. Vide coment un deveigne bailable 2 Inſt, 156. 

Mes admittant ceſt returne deſtre returne deins Leſtat 23 H. 
6. donque ſemble per eur que Judgment ſerra arreſt car ils fuef 
de opinion que ceſt Stat eft general Stat᷑ de quel ils doient pꝛen⸗ 
der 


23 AT. 474 


Cur, 


En principle 
caſe opinion 
pur le Plain- 
tiff. 
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der Notice coment que le Defendant nad plead neque ad done 
ceo in evidence (come puiſſoit) Et le Chite Juſtice p2iſt diverſity 
perenter un Recoꝛd q un Stat car Keco2d eſt entire # pur ceo 
ſi voils plead ceo doies plead tout. Mes auterment fi votls 
plead Stat᷑ car poes plead aſcun part de ceo intant que cheſcun 
part de ceo eft un Act, pur que Vide Dive @ Manioghams Caſe, 
Plowd, Et pur ceo il dit que part del Stat᷑ poit eſtre pub- 
lique c part pꝛivate come eſt Leſtat de Weſt. 2, Nedlers Caſe , 
Hob, Iſſint vies in le Chancelloꝛ de Oxfords Caſe,Co. 10. 
que Leſtatute de Recuſancy eſt general Statute, Mes cel part 
de ceo que concerne pzeſentation al Eſgliſes des Recuſants per 
le Univerſity eſt pꝛivate q doit eſtreplead; Jſſint in le pꝛincipal 
Caſe fuit dit que coment aſcun clauſes vel Statute 23 H. 6. 
ſont pꝛivate uncoze ceo que concerne Officers eſt general, Et 
ne doit eſtre plead, Mes Browne Juſtice doubt de ceo ſur les 
Authozities (queux Chiete Juſtice confeſſe ſemble de falre en- 
counter luy) pluſo2s de queur ſont que cel Statute doit eſtre 
plead, Et il cite un Caſe quel fuit perenk Al, Lancton @ 
Gardner, Hill. 38 El. in Banco Regis, quel fuit Action ſur le 
Caſe vers vic come in noftre pꝛincipal caſe, Et ſur demurt 
fuit adjudge vers le vic, Mes Popham la dit que ſi vic uſt 
plead Leſtatute 23 H. 6, ſerra auterment. 


Nota le cauſe pur que Judgment fuit done pur Plain⸗ 
tiff vers vit en le pꝛincipal caſe fuit pur ceo que nappiert 
al Court que ceſt caſe fuit deins Leſtatute 23 H. 6. Mes un 
returne al common Ley. 


Ota que in Ejectione ſirmæ apes declaration d devant 

plea ceſty que ad le title move le Court pur alter le Plain⸗ 
tiff pur ceo que doit doner evidence, @ le Court agree que il 
altera ſon Plaintiff papant coſts, Et donant ſecurity pur 
novel coſts & ceo ſemble ſans Jmparlance; quere bien car eſt 
novell pt, Mes ils potent alter le pt en ceſt Action ſur 
meſme reaſon que potent alter le Defendant le quel eſt uſu- 
alment kalt. 


Shipſton 
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Shipſton & Booler. 
Ent? Trin. 1659. Ro. 1165. 


Ction ſur le Caſe fuit pozt per J. S. bar del Eliz. ſur AC (6) 

ſumpſit del pier vel Eliz,(oze Defendant)que in conſiderati⸗ unt pur 
on de Marriage il aſſume a doner al Eliz, tant, que il done al 
aſcun auter de les Childzen fozſque Jo. 4 ceo ſemble bone Aſ- 48. 
ſumpſit fait per pier pur advancement del file , Et coment fuit 
devant Marriage uncoze fuit doubt per Hide Juffice, ſi le ba- 
ron & feme ne dotent joyne en ceſt Action. Et le Chiefe Juſtice 
dit que fuit adjudge 3 Jac, que lon Aſſumpſit fuit fait al feme 
covert que fuit Surgeon (en conſideration del cure per luy 
_ Que le Action ſur ceo doit eſtre pozt per le baron & 
eme. 

Et fuit dit in ceſt Caſe que ſi A, pꝛomiſe B. que il voil done a 

al C. tant que il done al aſcun de ſon ſanke a puts A. fait C. ſon 
Executoꝛ & mor uncoze ceo neſt perfozmance del Aſſumpſit intant 
que C. ad ceo come Crecutoz. 


Hore & Dix. 


Entr Trin. 1658. Ro, 1824, P | 

{1 ec 8 109 

17 Ejectione firmæ pur terre in Devon, ſpecial verdict fuit (7) << : > 
trove a ceſt effect que J. P. eſteant ſeiſe de terre in Fee per Uſcee ſer raiſe 1 

Jndenture perenter luy @T. ſon fits dun part, & deux Ettrangs be per declara. 

dauter part en conſideration del natural amour & affection que tion lou ſuit 

il ad al T.ſon fits ac. il done grant & infeoffe les deur Eſtrangerg nne dle 

del dit terre al uſe de luy meſme pur vie remainder a ſon fits T. ment. 

Et les heires males de (on cozps ove remainders ouffer. Et 

Covenant en le dit fait oveſque les deux Eſtrangers q̃ ils enjoy- 

er le terre avant al uſes devant ſpecifſie, Et ceo exonerated, 

freed, Sc. des auter Iucumberances. Et le Jury trove que 

ceſt fait fuit Sea/ and deliver, Mes que ne unque fuit execute 

per Livery ne per Attoꝛnment. J. P. mot & puis T. mor. Et 

ſi ſon iſſue fuit tenant in taile per foꝛce de ceo uſe ou ſeiſe del 

aunctent Fee fuit le doubt a fuit reſolve per totam Curiam que 

lifſue fuit ſeile del auncient Fte, Et que nul uſe fuit raiſe perceo |, nent 

fait, Et iffint Judgment kütt done pur le Plaintiff, Et in cet ****" 

Caſe fuit reſolve. 


1. Que nul Eſtate paſſe al deux Eſtrangers intant que le fait , Reſolve. 
indent ne unque fuit execute per RAG Ac. ne nul uſe raiſe al 
eur 
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Cro. 1. 127. 
Cro. 3.394. 


4. 
Poph. Rep. 48. 


contr. 


* 


eur intant que la ne uit conſideration pur ceo raiſer, Et (i fuit 
raiſe al eur ne poit veigne arrere al P. & T.ſon fits intant que uſe 
ne poit eſtre raiſe ſur un uſe. 

2, Di ule ſerra raiſe icy doit eſtre per voy de tranſmutation 
del poſſeſſton, ſt ceo ne poit eſtre, iſſint icy intant que le fait ne 
fuit execute come ad eſtre dit, Et ceo eſt manifeſt del parolls 
del fait queur ſont gue [done grant 4 tnfeoffe]Vide pur ceo Foxes 
Caſe, Co. 8. 94. & Sr. Row. Hay wards, 

3. Lintent des parties eſt le foundation des uſes , 2 Inſt. 
672, Mes ceſt intent doit aver trois Qualifications , 
1. Doit eſtre manifeſt hozs del fait. 2. Dolt eſtre acco2d- 
ant al Rules del Ley, 3. Cel Intention doit effre pꝛis ſur 
lintier fait Car & res & modus habendi eſt deſtre conſider , 
Et pur ceo Buckler & Simonds Caſe, 21 Jac. fuit que pier 
graunt que ſon terre remai ne al fits & tenus que ceo ne voll 
raiſe un uſe, car coment que la eſt Res uncoze la neſt Modus ha- 
bendi, iſſint fuit le Caſe de Pitficld @ Pierce, 16 Car. in Ban- 
co Regis lou pier done & graunt ſon terre al uſe de ſon 
fits, Pes nul Livery fuft fait , Et tenus que nul uſe Sur⸗ 
ger. Queur Reſolutions le Chiefe Juſtice dit fueront found 
ſur le liver 21 H.7, 11. St jeo covenant que mon fits aver 
mon terre ceo eſt tenus bone pur reaſon del paroll ( cove- 
nant ) Co. 1. Chudleys Caſe, @ eſt cite hoꝛs del Seimors Caſe 
in Dyer. Meg Hob. deny ceo & accozdant al Hob. fuit 
lopinion del Chiefe Juſtice a oze pur ceo que fault conſideration, 


Mes le Chiete Juſtice dit que ſi jeo voil que mon fits aver 


mon terre in conſideration de Marriage coment le paroll co- 
venant fault uncoze le uſe eſt bien raile. 

4. Fuit Reſolve que uſe a ceo jour ne poit eſtre raiſe ſans 
fait, & a pꝛove ceo, Vide Callard  Callards Caſe, 1 Rep.75,a. 
12 El. Dy. 296, b. Et quant al Caſe del Deviſe de terre al 
uſe per teſtament in Eſcript que neſt un fait, fuit dit que ceo 


eſtoit ſur auter reaſon (ſcil.) potius ſur Leſtatute 32 H. 8, de 


Teſtaments que ſur Leſtat 27 H. 8. de uſes. 

5. Le Covenant en ceſt fait ne poit raiſe un uſe, Que eſt 
que J. P. covenant ove les deux Eſtrangers que ils enjoyer le 
terre al uſes avant freed de touts incumbrances, x, Pur 
ceo que eſt fait al Eſtrangers. 2. Pur ceo que eſt fait 
perent les parties ſolement ſans mention de lour heires & 
iſſint eſt intend deſtre perſonal. 3. Pur ceo que 1 le fait 
uſt eſtre bone ceo voile enure al auter effect ( viz.) a freer le 
terre del incumbzances, Et ils diont que ceſt very matter 
fuit in Simonds ſt Bucklers Caſe avant, d ne fuit unque diſpute 
ne fait deigne dun evidence. 


Nota 
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Nota que Chiefe Juſtice Bridgman pꝛiſt diverſity perenter Co- 
venants obligatozy # Covenants declacatozw,car Covenants de⸗ 
claratozy ſerve pur limit & direct uſes, Mes Covenants obliga- 
tozy come ceo eſt in noſtre caſe pur enzoyer ceo freed del incum- 
brances ne unque (erra conſtrue pur raiſe un uſe int ant que ils 
ont auter effect. 


Et en ceſt Caſe Exceptions fuet᷑ pꝛiſt al ſpecial verdict, 1. Put [exceptions al 


ces ij le declaration eſt de terre in 5preton & verdict Spriton qt en Verd. 
le declaration le terre eſt noſme Begly,Lau eſt noſme in le verdict 
North-Begley. 2. Pur ceo q neſt trove q ceux terres noſme in le 
veraicet dont ceur Faits concerns ſont meſme les terres mention 

in le Declaration. 


Mes fuit reſolve que le ver dict tuit bone, Et la eſt difference recolre. | 4 


perent pleading quel eſt fait per peritos, Et un ſpecial verdict 
que eſt le Bizant del Leys gent᷑, Et pur ceo, 1. Le miſpziſion dun 
Letter ne le andition dun paroll ne leider en un verdict cp long | 
gue conſtare poteſt que eft meſme lieu & meſme terre. Quant al 
2, coment que ils nont trove que eſt meſme terre in le declaration 
mention uncoze ils ant trove Kentry & Ejectment accozdant al 
declaration, Et jou il declaxe del terre en 8. que il fujt eject de 
terre in 8. Et pur Authozity in coſt caſe, Vide le pieading ve Sir 
G. Browns Caſe guel eit en Cok. 3. Lau Anthony eſt trove fits 
mes nemy heire uncoze bone, Et tamen fans heire le Plaintiff 
nad title. Et autiel Exception fuir. pziſt per Juftice Barkley 
(come en noſtre caſe) in le Caſe de Cleeve & Vere repozt co- 
ment nemp a large, Cro, 1. 453. Vide Cok. 4.65. Cok. 9. 3 1. 
Hutt'. Rep. 55. ö 


Soome & Gleen. 
Entf Mich. 1658. Ro. 753. Et Hill, 1659. Ro. 


| E Caſe ſur demurrer joyne ſur pꝛolix c male pleadings fuit (8) 


tiel Dett fuit pozt fur Obligation de 300 l. Que fuit ſur Bettomrey f 


Condition que ſi tiel Miete vaer al Sarat en le Eaſt- Indies 8 foir Uſuriou:; 


returne ſafe al Londres #c. ou (i Lowner ou les biens returne 
ſafe ac. que donque le Defendant payer al Plaintiff le pzinci⸗ 
pal d 40 l. pur cheſcun 1001. Mes ſi le Miete ac. perier per 
unavoidable caſualty of Sea, Fire, or Enemies , deſtre pꝛove 
per ſuffi Teſtmoigne donque le Plaintiff naver riens. Et 
le doubt kuit ſi ceſt contract fuit Mſurious deins Leſtat᷑ come le 
Defendant ad ceo plead; Et fuit argue per Earle pur Defen- 
vant q fuit, Et il agree que fi le condition ad ſolement eſtre que ſi 
le Miele returne ſafe a Londres que ceo ad eſtre bone Bottothry 
contract # un apparent hazard del pzincipal- Mes quant le con- 
tingency eſt cy remote que icy ſi le =_ owner du biens returne 

2 ceo 


4 
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ceo eſt deins Leſtat᷑ car auterment le Stat᷑ de Uiſury ſerra de pe⸗ 
tit effect, E icy ſi tout ſoit bien conſider le Plaintiſt nad pas ha⸗ 
3ard ſon pꝛincipal, car coment que touts ſont perde uncoze fi ne 
ſoit pꝛove per credible Teſtmoignes que eeo pery per ana duble 
caſualty (quel eſt impoſſible deſire pꝛove) le Plaintiff ne perdt 
ſon pꝛincipal. 

Mes kult Reſpond per Counſcl del Plaintiff, c reſolve per 
Curiam que ceo neſt uſury deins Leſtatute, Mes un bone 
Bottom̃ry contra, Et le Chieſe Juſtice Bridgman pꝛiſt di⸗ 
verſity perenk un Bargaine & un Lone, car lou la eſt un 
Bargaine de plano (come icy) #le pꝛincinal hazarded, ceo ne 
poit eſtre deins Leſtatute de Uſury: Mes auterment eſt dun 
Lone que eſt intend lou le pꝛincipal neſt hazarded, Et la 
ſont apparent dangers del Sea, Fire, à Enemies perent 
ceo &# le Eaſt- Indies quel indanger le perde del pꝛincipal, Et 
pur Authozity in ceo ils cite Sharpley & Hurrels Caſe, Cro. 
2. 208, 209. Cro. 2. 507. Roberts & Tremains Caſe, Vide 


Claytons Caſe, Cok. 5, 69. Et ils diont que tiel contracts 


appell Bottom̃ry tend al increaſe de trade, Et ceo dont plu⸗ 
ſozs Ozphants & (Uidows vivant in les Pozt Townes de 
ceſt Ropalme. Jfſint al auter jour ( p2ifont le Caſe ſur le 
matter en Ley ſolement q nemy ſur les pleadings) Judg- 


ment per poram Curiam fuit pur Plaintiff que ceſt contract 


neſt ulurious. 


Termino 
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Termino Hillariz Anno 12 Caroli Secundi, 
in Banco Regis. 


Harriſon verſus Bowden, 


Fecuto? recover per Judgment, & fue un Elcgir, @ de- (1) 
vant le Dett eſt Levy Lerecutoz mor inteſtate, Et Execurcr re- 
adjuvge que in ceo Caſe Ladminiſtratoz de Bonis non 1 
prendra Advantage de ceo Execution pur ceo que eſt un choſe ve⸗ n g aer 
fed, Mes auterment ſeroit ſi Execution ne fuit ſue al temps del inteſtare de- 
anozt del Executor, come Co. 1. 96. Shellies Caſe eſt, Vide rte Per 
Crg. 1. 325. 329. Cleve & Veres Caſe, Vide Cro, 1. 150, x51. N 


Beamont 4 Longs Caſe, 


Barnes, verſus Seigneur Ward. 


N Action fur le Caſe apzes Imparlance, Le Defendant (2) 
plead que il fuit un Peere del Parliament „ que il ne doit Priviledge de 
eſtre implead durant le Seſſion del Parliament, Et monftre * 
les Letters Patents in ſon plea ut oportet. Et fuit tenus que 
il ne poit plead ttel plea apꝛes Imparlance. 
Nota fuit dit que ſi un loit fait un Pere de Parliament per 
breve la il doit monſtre ſon bzeve de Summons , & pꝛay ſon 
Puaiviledge,, d nemy plead in Abatement del bzeve come ii fi 
icy, Et fuit dit que le Puviledge dun Member de Parlia- Fririledge pur 
ment deſtre nient ſue tient foꝛſaque 20 jours devant & apꝛes le 
Parliament come appiert per le Parliament Ro. come le Chieſe 
Juſtice dit coment que ils claime daver ceo pur 40 jours devant 
E apꝛes, que ils ne doient aver. 


Doctor Goddards Caſe. 


Uit move que Mandamus ſerra grant pur reſtoze Doct' G. 3) 
al lieu de un des Fellowes del Colledge de Phyſitians in lan, pur 
Londres, Et ſur grand debate fuit grant; quere bien, car Paſch. — 
23 Car, 2. Allen move gur aver un Fellow dun Colledge in 
Cambridge deſtre reſtoze, & dubitatur & adjurgatur, Vide _ 
apꝛes. 5 


Jenkins 
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Jenkins & Hancock. 


(6) N Dett ſur Obligation pur perfozmance de Covenants 


fait per un Bapip ou Unver-Gaoler : Le Covenant fuit 
que le Defendant ne Leſſer a large aſcun Priſoner arreſted 


eel ſerra dit qu que (erra arreſt ſans licence ou garrant del Plaintiff, 


Et le bzeach del Covenant alligne kult, Que le Defendant 
avoit Leſſer a large al Weſlmiotter ſans garrant ec. del Plain- 
tiff un = que fuit arreſt, Mes il ne monſtre le lieu ne le temps 
del arreſt. | 

Et fuit move per Scrog pur le Defendant que le dectaratign 
kuit male pur ceo que le lieu del arreſt que eſt material c iſſu⸗ 
able ne fuit monſtre, Ct in lobligation (mis in ſuit) pur per- 
fonmance de Covenants le bzeach doit eſtre pluis precife & par- 
ticular in Action de Covenants ſur le Covenant mefine 4 ceo 
pur reafon del penolty del obligation. Et a ceff jour Wind- 
ham Juſtice ſemble que le lieu del arreſt fuit material, car fi 
la nad eſtre un arreſt la ne unque putt eſtre un Eſcape, Et 
il mis le caſe 7 H. 7. 5. lou le D juſtifie in treſpaſſe de 
cloſe debzuſe pur ceo que J. S. fuit ſeilte qc. Et tient de luy 
per Fealty gc. Et le dit J. S. fait feoffment al uſe dun perpe- 
tual Chauntery, Et il perceivant ceo deftre alienation in Moꝝt⸗ 
maine enter deins le Ann, Et le plea fuit tenus ntent bone per 
Cuf intant que le temps del alienation ne fuit monſtre in cer» 
taine eſteant ifſuable. + 

Mes al auter jour Windham mutata opinione, Et tout le 
Court teigne le declaration bone, Pur ceo que leſcape ou le a- 
lant a large eff le material part del Covenaiit , # le modus ou 
manner del arreſt ne fuit in queſtion ne aſcun 
nant, d le quel il fuit legalment pꝛis & 
terial quant il fuit ſuffer daler alarge 2 car ceo ef 
—— del Covenant, Et ceo eſt alleadge veſtre al 
Miniter. 


Hobſon & Rudge. 


N Dett ſur Obligation pur payment de Argent ia neſte- 
ant aſfcun lien nolme en ferca pay. 

Defendant plead que le Plaintiff tft ouſter le Pere al 5 
del payment. Et ne dit Uncozc pit gc. come il 
Et per totam Curiam ceo eff bone cauſe de demurrex. 
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Le Dame Fenner & Sir Lew. Dives. 


R. Lewis conuſt un Judgment de 2000 l. al bat del Dame (6) 
0 Fenner F mot d fait le Dame Executrix quel adminiſter Feme cover: 
& apꝛes le Dame pꝛiſt baf, Et il ſolement ſans ſa bar conuſt ſa- Accu covult 
tisfaction ſans reall ſatistaction ewe @ ceo neſt bone per Cut? pur ans reall faric. 
que fuit move per Allen deſfre vacated, 'Mes Sr. Lewis vg- faction neſt 
luntariment done power al Dame pur pꝛender Execution de * 


Novo. 


Mandamus al Vicount & Town-Clark de Nottingham. 


Nau que fuit dit pur Ley que Mandamus poit eſfre pur (7) 
kair delivery del Recozds Ec.que ſont pur publick Juſtice, 1 ſur 
Et ferra fait ſur le removal dun Officer à direct a lup pur eur Oer per 
deliver al novel Officer, Et en ceſt Caſe le bꝛeve fuit pur deli⸗ deliver Re- 
ver Evidentias (d auter choſes queur fueront erpeeſs per general 2% 
parolis) pur que Allen move que nul return ſerra fait de ceo 

bꝛeve, Mes fuit Reſpond per Cur que le Keturne ſerra fait, Et 

donque le party pꝛendt᷑ ſes Exceptions apꝛes. 


Ota per Cur que lou un tendt̃ un ſpecial garrant de At⸗ (8) 
tozney al un deſtre ſon Attozney que il ne poit refuſe: Lov Atturney 
Mes > un ſoit arreſt & il ſubſcribe ſur le byeve per que il elt dagen, 
arreſt, Que un tiel ſerra ſon Attomey tiel Attozney neſt te- ney dur n 
mus dappearer pur luy ſans ſpectal garrant. Auxp lou Lat- ter & ſur quel 
tomey un foits appeare ou impꝛiſt ſur luy deſtre Atturney pur . 
un auter la il ne poit retraher luy meſme mes doit appeare 
a ſon peril]. ., . tout ceo fuit dit per Foſter Chiefe Juſtice, Et 
Twiſden Juſtice dit que fuit ſoven temps iſſint Rule in temps 
Rolls Chiefe Juſtice, | 2 


ex 


Jer d fits, Le pier eſt indett al J. 8. in 100 l. Et fait (9) 

un fraudulent tait a per ceo done tout ſes biens al fits Confideration 
le pier mot Ct ſur diſcourſe-ewe del fraudulent fait le fits geit bore 
p2omiſe J. S. ſur conſideration que il voll deliver le Obligation fe 2 f 
a lup q voile fair a luy Acquittance & diſcharge de ceſt Dett pur Derr del 
que ii voil pay 100 l. Et ſur ceo Action fuit pozt, c fuit 
oe move in arreſt de Judgment que le confideration ne fuft cro.;.1 25. 
bone pur ceo que nappiert que le fits fuit liable al payment Len. r 17. 
de ceſt Dett ne come heire ne come Executoz ou Adminiſtra⸗ 
to2 ou Executoꝛz de ſon to2t , Et pur ceo le delivery del Ob⸗ 
ligation 


Hill. 12 & 13 Car. IL B. R. 


ligation d le feaſance del Acquittance & diſcharge a luy neſt 
bone. Mes fuit reſpond d reſolve que le conſideration fuit 
bone, Et ſerra intend que il kuit liable ou ſaltem que le dil⸗ 
charge ſerra fait al party que fuit liable, car il pꝛomiſe a 
fair diſcharge del Dett & ceo ſerra intend al party que fuit 
liable al payment ou auterment ſerra nul diſcharge, pur que 


ic. 
| Burges & Pierce. 
(16) Uroz fuit pozt icy fur un Judgment done in un Inferfo2 
Principium Court in Cornwall, t le Caſe fuit tiel; un fuit arreſt per 


devant fo. 16. ꝛetept al Bayly del Fraunchiſe-@ le Bayly mis le party al 
+= eel in baple pur ſon appearance & al jour le party arreſt fuit demand 
Inferior Court & fait Default , Et Judgment futt maintenant done vers luy 
youu fur de- quia defaltam fecit. Et kuit aſſigne pur Exxoꝛ que nul Judg- 
_ ment doit eſtre done vers Defendant in perſonal Action devant 
appearance car devant ceo temps ne poit pas fair default (Mes 
auterment eſt in reall) Et Allen dit que ad eſtre adjudge que 
lon le cuſtome dun Franchiſe fuit que ſi le Defendant nappiert 
al pzimer ſummons que Execution vaer vers luy, que ceo eſt un 

void cuſtome. 1 
Windham Juſtice, Le matter eſt ſi le doner baple dappearer 
ſerra pꝛis pur un appearance, Et Admittant que ſoit, donque le 
Judgment tcy duiſloit eftre enter per Nihil dicit & nemy per De- 
faltam fecit. Et ceo fuit affirme per Twiſden Juſtice pur que eſt 


errontous. 
Dame Gray verſus Le Counte de Southask, &c. 


(11) E Dame Gray pozt Appeale del mozt ſa bat vers pluſo2s 
— Srotſmen, & fuit agree in ceo caſe que Nonſuit in Ap- 
pres Appen. pedle ap2es appearance in proper perſon come Dutfſoit eftre elt 
ance. peremptozy, Mes auterment dun Nonſuit devant appearance 

in pꝛoper perſon, pur ceo que poit eſtre que Eſtrange voil ceo 
poꝛt᷑ in le noſme del party, d voil eſtre Nonſuit de purpoſe a 
barrer le party de ſon Action, Vide 47 E. 3. 16. b. Stamf. 98. c. 
Mes Keeling Serjeant tient foztment que fuit tout un @ nul 
difference pur ceoque lappearance del Appelloꝛ neſt unque enter 
de Recoꝛd, car il doit eſtre touts foits reddy in pꝛoper perſon , 
2 Inſt, 213. Mich. 12 Jac, Childs Caſe. Et pur ceo Appelloꝛs 
doient p2oſecute in p2oper perſon , Et ſont demandable cheſcun 
jour c ſerront Nonſutt ſur non-appearance , Pur que Keeling 
pꝛay que le Dame Gray ſerra demand, Mes le Court voile ad- 


viſe de ceo eſteant cy peremptoꝛp. L 
= 
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— 


Le Mayor de Durhams Caſe. 


IE eſteant mis ho2s de ſon Mairal Alty deins fon Afi per le (12) 
fozce del Pꝛotecte: (e quel An fuit oze paſſe) pzay aten pur 
Mandamus pur luy reſtoze a ſerver tant temps come il avoit 4c apres Gon 
a ſerver a completer le g del Aft, Mes non potuit habere ſon temps eſt paſſe 
Ant efteant paſſe, | 


Apriz & Flower in le Chancery. 


Ota que fuit dit per Maynard Serjeant in ceo Caſe que (130 

N lou font deux Executozs que lun de eur ne poſt fozce £0 —— 

auter pur accompter in ceſt Court, quere tamen. 22 
Mes ſi deux Joyntenants ſont lun de eur poit force : de auter — 


pur accompter in ceſt Court cc come lemble. 


1 


—_—_— 


Termino Paſchæ Anno 13 Caroli end: 


in Communi Banco. 


Throgmortons Cate. 


Ora ſur le Rule de Notice que ſi Jfſue ſoit joyne pluis 
que un Afi paſſe, le Plaintiff ne poit try ceo ſans do⸗ 
nant un Terms Notice, Mes per Cur St Notice 
- ſoit done le Term devant d ils ne pꝛocted meſme ceo 
Terme, Mes le pꝛoch Terme donque Notice per 

- 14 jours eſt ſuffic. 91026, 31 E008 SHE | 
Mes fuit dit que ſi apꝛes le Aft le Defendant voile trye le iſſue 
per proviſo un Cerms Notice neſt pas requiſite, pur ceo que le 

Plaintiff doit eſtre touts temps pꝛziſt pur trier, quære bien. 


1 
Notice de Tri- 
al quant ferra 
done. 


Clovell verſus Cardinall. 
Entt Mich. 1 2 Car. 2. Rot. 640. 


2 Afr ſur le Caſe fuit pozt vers le Defendant que eſt Parſon 

Action ſur le /þ 

Caſe per vient e Lords Supper (uit deſtre Adininiſter al Pariſhioners tiel 

Ae. Sunday, Et le Defendant coment ſepius requiſitus refuſe pur 

ment. admit le Plaintiff, Et iſlint tiel Sunday, Sc. a ſon damages de 
40 l. Et conclude cont? formam Statuti &c. Et le Jury trove 
pur le Plaintiff, Et aſſeſſe damages, Et fuit move in arreſt de 
Judgment per Archer Serjeant. 

1. Quia nul Action gift in les Tempozal Courts pur ceo que eff 
merement Ecclefiaſtical, c puniſhable la per Cenſure. Et ne poit 
ef ifſint puny in Leſpiritnal Court p donant de damages, intant 
qeſt un Spiritual loſſe,Et ſi fuit, les Leys gents ne ſcavoint co 
ment p eur tax intant que ne potent judger le value del Spiritual 
Food. Et que Action ne giſt in Tempozal Court il cite 27 H.8.14, 
11 H. 4.47. Ann Davies Caſe, Co. 4. 14. Et relie ſur Williams 
Caſe, Co. 3. 72, | 

2. Admittant que Action giſſer, ſur meſme reaſon cheſcun pa⸗ 
riſhioner ceo aver cy bien que le Plaintiff. Et ces le Ley ne voil 
ſuffer pur le avoiding del multiplicity de Actions quel eft le reaſon 
que coment Copyholder fur requeſt neſt admit per le Sfir uncoze 
il ne poit aver Action ſur le Caſe vers lup, Mes eſt mis a fon 
guncient remedy tn le Chauncery. | 5 
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Paſch. 13 Car. II. C. B. 


Et il pꝛiſt Exceptions al Declaration. 


Exceptions al 


x. Que Action fur ie Cale ne giſt pur le party ſolement lou ii! os. 


ad declare del contemptuous rekuſal, Mes touts tiels Actions 
ſur Statutes dofent eftre tam quam car ceo ſuppoſe offence en- 
vers le Coon, & put ceo il cite Cok, Ear? g. Greſhams Caſe, 
Ctove & Mullens Caſe,  Plowd...... Cok, Entf 350. 

2. Qllant il conclude contra formam Statuti coment il neſt te- 
nus Þ noſme Leſtaf il doit repeate ceo fans aſcun material vari- 
auce a, Mes Leſtat᷑ icy intend doit de neceffity eſtre Leftaf E. 6. c. 
Quel Stat command que le Sacrament del Cozps & Sanke de 
noſtee Saviour per Bread and Mine ( ſcil.) iub utraque ſpecie (er- 
ra Ad mintſter, Et ne dit The Jacrament of the Lords Supper 
(tome le Platritiff ad declare quel eſt yn ptuis novel erp2eflion 
{ed in Leſtat t Eliz. Et te matertal vattances ſont, r, Jl 
nay declate que fl done Notice: come il duiſſoit per Leftaf, 2. Le 
Plaintiff nad vectare que il meſme eff pariſhioner. Et ſi ne ſoit 
ne doit aver le Communion car per le Cannon eft cauſe de ſuſpen⸗ 
ſion del Parſon pur admitter del ceſty que neſt de ſon paroch, Et 
pur teur mattets, Vid. tes Camions queux font de Authozity 
publiſh per command x Jac, Can. 21, 22. & 57, 3. Le party 
offending per ceux Statutes doit eſtre puny deins trois mois per 
le Roy, Mes icy le party ad port ſon Action plus q un Afi apzes 
cel refuſal, ; | | 

Bridgman Ch. Juſtice, Le Plaintiff ad declare Þ le non⸗admi⸗ 
hiffring al deux Sundays, Et il nad monffreq al ſecond temps 
del refuſal p adminiſt le Sacrament il requeſt le Parſon pur ceo 
done a lup. Et entier damages ſont done pur ambideux pur que 
pet totam Cuf ceo eſt un fatal Erception pur arreſt le Judgment, 
int le Judgment fuit arreſt. 2 
Mes le Court ne deliver aſcun opinion quant al gift del Action. 


Lizard verſus Clare. 


Ction ſux le Caſe fuit pozt pur ceux parolls, Thou art 2 
A cheating Khave, and haſt floln two bonds from me, Innu- 
nuendo, Two Bonds for payment of money from him the ſaid Jo. 
Clare(que eſt Defenvant) Et ie Chiefe Juſtice dit que les parolls 
fueront de allets done ſenſe, car pott eftre que lobligation fuit fait 
per J. C. que il ad pay le money q ad lobligatton deliver a luy, 
Mes per Curlam les parolls ne ſont pas actionable 


* 


5 2 Brown 


Judgment fait 
Arreſt. 


Action ſur le 


Caſe 5 
— * 


by 


Wt SR +. 


/ Yelv.Rep.168. 
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36 Paſch. 13 Car. II. C. B. 
Brown & Stephens Caſe. 
(4 Ction ſur le Caſe ſur Aſſumpſit i fuit pozt i fuit conſideratt» 
Notice lou fer- on le Plaintiff voil marry le Nice del Defendant il voit 


Agbar 18. a done a luy 50 l. Et il declare q il ad luy marry q q ls Plaintiff 
ſumpft per pri- nad pay le dit ſum̃ licet ſepius requiſitus. Keeling Serjcant move 
1255 in arreſt de Judgment que Lactton ne giſt pur ceo que il nad de⸗ 
clare i il ad done notice del marriage al Oefendant come il duiſ- 
Cro. i. 35. . lo. t, Et pur ceo il cite Penings Caſe, ro. 2.432. Polls & Hag · 
pres. gets Cale, Cro. 2.492. & Kable & Morcies Cale, Trin. 6 Jac. Ro. gi, 
in B. R. Et pꝛiſt diverſity lou Lact eſt deſtre fait per deux Eſtran- 
gers, a lou per un Eſtranger & un party, Car lou le party eſt par⸗ 
ty 9 doit faite le Act donque ſur feazance il doit doner notice, 
Mes notice neſt requiſite quant lact eſt deſtre fait ꝑ deux Eſtran⸗ 
gers, Car la le Plaintiff poit cybien pꝛender notice come le De⸗ 
kendant. Mes le Chieſe Juſtice dit q̃ ceſt caſe poit differ del caſes 
cite. Cat eſt adjudge qlou le Plaintiff eſt ſur marriage del file 
cranes Cale del Defendant Þ aver 20 l. q Action pur ceo giſt ſans notice. Et 


1701-3 fI{:mble que neſt difference quant a ceo perenter le Caſe del file , 
| ceſt caſe del Piece, pur que ac. | 

Nicholls & More. | 

(5) E Defendant eſteant un Uater-Carrier perenter Hull g 


Action ſur le Londres le Plaintiff deliver biens a lup in Vork Þ eur carrier 
Cafe vers Wa del Hull a Londres, Et les biens eſteant perde le Plaintiff pozt 
pur bien Action fur le Caſe @ trove pur luy, Et fuit oꝛe move in arreſt de 
perde. Judgment, x. Que il ne agree ove le Carrier a eur carry Þ ſum̃ 
certaine. 2.Lagrement fuit fait p le carriage de eur inter Hull 
@ Londres & le Oefendant nad impais ſur luy p eur convey del 
York al Hull. Mes ceoinient obſtant per totam Cur le Defen- 
dant ſerra charge ſur ſon general Receipt al York act al South- 
cots Caſe; Cok... . . coment il ne parle de lour carriage ab Hull. 
Et quant al auter matter, que ils nont agree þ ſum̃ certaine pur 
carriage inter Hull à Londrer fuit dit per Cur q neſt requiſite, car 
le Carrier poit declare ſur un quantum meruit come un Taploz, 
1 pur c. Et pur ceo il ſexra charge, Et Judgment pur le Plaintiff. 

(6) N Ota que ceſty que move in arreſt de Judgment ſur un Decla⸗ 

Quel temps ; ratton doit touts koit aver le Koll in Court. Mes in ceſt 
* Swi Court ils nont fozfque quater jours apꝛes le Terme commence 
judgment. pur mover in arreſt de Judgment. Dolt le poſtea eins ou nemp, 
Et ſur ceo le Court donera jour ouſter ſi ſoft cauſe, Mes in B. K. 

ie pꝛactiſe eſt Þ aver quater jours p move in arreſt de Judgment 
apzes 


Vide Bern. 
Rep. 20. 
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apꝛes le poſtea vient eins coment ſoit pluis que An ap2es le ver- 
dict done, Mes en ceſt Court apꝛes les quater pzimer jours del 
Terme pꝛoch enſuant le verdict, Ils potent ſigne Judgment co⸗ 
ment que ſoit cy pꝛes que le paſtea vient eins. | = 
Grig verſu Hopkins. 222 

15 Eject fir mæ le Caſe fuit bꝛiefment tiel. an poſſeſſe del Term (7) 

Þ.2000 ans ꝑ (on dart᷑ valunt deviſe ſe tetre al K. p go ans fi 4 
cylongment viver, Et aþ2es al helres males de ſan co2ps ingen- ouſter ſont 
dꝛes rem al T. frere del K. p 90. gal heires males de ſon cozps vod. 
ingendzes obe rem̃ ouſter⸗Et fiſt K. Toll Executaꝛ & mot. Et fuit . . zo bo. 
argue per Keeling Serjeant q̃ ceux rem̃ fuer vold. Et q̃ tout le d. bevite 612. 
Terme kuit in R. g q le rem al T. 97, ſont vold, il cite Dy. 7. 
4 Inſt. 87. Et Child t Bay lies Cafe, Cro.2, 469. lou uit adjudge 
q fi terme ſoit Convey al un a kheits de ſon cozps ove rem̃ ouſter 
le rem̃ ouſter eſt void, Et noſtre Cale ne differ in effect coment 
q le pier nad le terme tar in ambideur caſes les parolis heires 
ſont parolls de Limitation 4 nemy de purchas Þ ceo q eff terme 
q nemp eftate diſcendable al heires. Et di tiels Limttations de 
rem̃ aulter del Terme ſerra adjudge bone ceo introdut perpetui⸗ 
ties (que le Ley abhaꝛ) intant que ne poit eſtre barr per alcun 
meanes per common Recovery ne poit eſtre ſuffer de ceo. 

Rridgman Ch. Juſtice, Le Kefol tion de touts les Judges in Co. 2.459. 
B. R. fuit tn affirmance de Child & Bay lies Cale. Mes ſi Matth. 
Manings caſe fuit deſtre adjudge arrere, il doubt q tiel Judgment 
ne voil eſtre done in ceo, Mes ils ne voil extend lour reſolutions | 
pluis favourablement a tiels deviſes, Et il dit q ad eſtre ſoven 5 
foits agrie q̃ ceux rem̃s ouſter del Terme (apꝛes un eſtate fuit li- a 
mit al un c le hetres de ſon cozps) ſont void car lr entier terme 
eſt in le pzimer deviſze, Et coment eſt limit al heires unẽ ils ne 
ceo aver, car quant ef deviſe al J. S. 4 kheires de ſon cozps @ fl WO 
mot aiant iſſue Liſſue naver ceo, mes ſes Executoꝛs, car les pa⸗ 4** 
rolls [heires de ſon cozps) ſont parolls de Limitation, Et p ceo quel aver ceo. 
quant il ceaſe daver hetres de ſon cozps il eſt reaſon q le terme li- 
mit ple deviſe ceaſer qt les rem̃s eſteant vold ceo vaer arere al 80. fl. Device 
Executoꝛ del pꝛimer deviſo2 quel eſt R. in noſtre caſe, pur que ils 
done Judgment. Nili Gee. 5 Plaintiff (ſcil.) q̃ les rem̃s fuet᷑ void. 

Et le Chie fe Juſtice dit i il uit un Counſel in un caſe adjudge Truſtees dun 
in le Chauncery quel fuit tiel. Un long Terme fuit convey a! un ngen 
in truſt Þ un auter 4 ſes heires de ſon coꝛps rem al alter F Chancery pur 
rhefres de ſon cozps, Et les Truſttes intendant q ils dotent in cs: 
conſcience pzeſerve le eſtate refuſe p convey ceo ouſter, Sur que un = . 
bill fuit erhibit in le Chauncery, Et fuit adjudge que ils dotent c. . 
convey ouſter le Effate auterment la ſerra perpetuity. | 

Tamen V. car eſt tenus Mo. Rep. 8 10. Que un remaindve tiel » lat. 35-4 
truſt ne ſerra deſtroy ne pꝛejudice per tiel decrie, come eſt Tallon g 
Molineux Cale. | Beſt 


4% 


Paſch. x4 Car. II. C. B. 


Beſt & Jolly. 
Ent? Mich, 12 Car. 2. Ro. 


) N zurn le Cale pur le nent p 
22228 el be Patti bare ae 0 
fits in conſide - fits del Deren ur diverfz tia 
I de for- amount ant 211 6 J. Et le Delfenvant in f Bong - 


bearance. 
Plaintiff voll foꝛbate de era Pit 
allume & pzomike 1 pur payer Plat 117 Deth, Ep Et pur 


le Non-payment il pozt ce argue 
judgment pur 12 Bare, Et 9 Se Ari 2555 ber 1 Cut᷑ qus fe Acts 
pliniff, on bietr gift, Et le plet letra charge ove cell intter Drtt ve 691. 
pur ceo que ou te piet ne tult liable at Deel ſont fits ne fait 
ceft Dett bien t 1E r ni pfer aſſume ſur 
ttt de paper ceo il | ez 
ſteant un damage a Put = 


an. al ant. Et 

ſid An. ene ary | per 
conſideration le quel r 
te Defendant in EE caſe. Vide Paſch. 17 Jac, city m 5 Car, 
Beſtbich & ale, Priz # Guns Cale, & Cro. 2. 152. 
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Uher & Buſhell. 
Entf Fill. 12 Car. 2. Ro, 630. 

N un bzeve de Treſpas pur le pꝛiſel del biens & cha- 

lentiam ſont omis que apꝛeg. verdict ceo eſt ayde per 


Leſtat de Jcofayls, Mes Vide que ceſt matter eſt 
doubt in Wood & Smiths Caſe, Cro. 2. 129, 130. 


Curtis & Bateman. 


| = Facias iſſuiſt ſur un Judgment vers ſeveral terre tenants 


0 
teur futt adjudge que ſi les parolls Precij ou ad va- Pretij ou 4. 


ct ils veigne eins 4 plead ſeveral pleas, Et le Plaintiff reply 7% fle- 
& dit quoad ſeperalia placita &c. Et ſur ceo les Defendants de⸗ 1 one. 


murt᷑. Et le point kuit ſi le Plaintiff doit dire quoad placitum 
del un Fc. Et lic reſpond quoad le plea del auter particulerment 
vel ſi les parolls ſeperalia placita doient eſtre refer al ambideur 
pleas Reddendo ſingula ſingulis, Et ſur divers motions le Court 
deliver lour opinion, Que a dire ſeparalia placita eſt aſſets bone 
Et ſerra conſtrue reddendo ſingula fingulis come le Caſe 15 H. 
7. 10. b. lou in Treſpas vers ſeveral perſons ils plead que cheſ- 

tun de eur. ad Common appendant al ſon Franktenement ſeve- 
ralment per que ils enter dc. Et le Court tient le plea. bone # 
que cheſcun Juſfifie pur luy meſme ſolement a nemy pur ſon com- 
panion, Illint 2 El. Dyer 187, 182. lou in Fozmedon ſeveral 
pleas fueront plead per ſeveral Fines, Et le Demandant reply 
quoad ſeperales Fines &cc. & tenug aſſets bone, Jfſint 16 El. Dy. 
325. pl. 40. Lou in Aſſiſe pur deux acres le Plaintiff fiſt ſeve- 
- veral Titles pur cheſcun acre a large, Et le tenant dit ve- 
niat Aſſiſa ſuper titulo (in le ſingular Number ) d aſſets 
2 car le paroll. ( Titulo) ſerra refer al ambideux, pur que 


Reddings 
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| . Reddings Caſe. 


4 JOra que fuit dit per Windham Jufice & agree veſtre ad- 
"mn wy! judge en Sampſons Caſe, que lou ſur bꝛeve de Ertoꝛ pozt 
in inferior ſur un Judgment done per les Juſtices de Oyer & Terminer, 
— Le Erroꝛ aſſigne uit pur ceo que la fuit nul Adjournment, 

Et ſur grand debate kuit rule que bzeve ſerra direct al Juſtices 

pur ſupply ceſt deminution, Mes kult adjudge que deminution 

ne poit eſtre alledge ſur bzeve de Erroꝛ pozt ſur Judgment in 
aſcun auter Inkerioꝛ Court. n 2 


Sir.. . . Heath verſus Pagget. 


(4) E N Ar. le tenant plead que le Defendant kutt faft Miles 
Louune> fait , Balnei pendant le bꝛebe c le Demandant monſtre que per 
Chewllicr-ve Leſtatute E. 6. cap. eſt provide que le breve ne abatera 

lou le Plaintiff eſt fait Chevalier, le doubt fuit ſi un 
Chevalier del Back ſoft deins ceo Statute. Et tenetur que cy, 
Et iſſint touts auter Chevalters. Mes un Baronet neſt deins 
ceo Stat ſi non que il ſoit aury un Chevalier. | 


Stamps Caſe. 1 
| 588 ; 
| Andamus fuit pzay deſfre reſfoze al Office de Seneſchal 
LEAP 6@ IVI dun Court Leete, & Court Baron pur le Mannoz de 


giſt pur Senc-: Stepaey, Et tout le Court agree que nul Mandamus gift pur un 
fiſher ad © Seneſchal dun Court Baron pur ceo que eff un pzivate choſe a 
Schoole. ie £oncerne Ladminiſtratton de Juſtice, Et illint Twiſden 

Juffice dit fuit adjudge in eeo Court, Mes ſt giſt pur un Se- 


; den dit que fuit tenus Trin. Anno 1655. que nul Mandamus 
7%. voll giſer pur le Uther dun Schoole in Cambridge, Vide Dott 
4 Goddards Caſe devant 29. 


Dueket & Bland. 


IN un breveve Errophozs vet Inferiox Court aut avjuvge 

AW. 1 E que lou in Action fur te Eaſe ſur Allumpfit le temps del 

ror. , P1omiſealledge,fhitfait infignres,que cen eſt Erroz per Curiam, 
pur que Judgment kuit reverſe. 


Howards 


doubt, q Nota que Twif- 


— — n 
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Howards Caſe. 


Nos que Yr. Howard ( fits del Seigneur Howard) g di⸗ 


vers de ſes Servants fueront Jndic Termino Hillarij Par _ 
darrain pas pur Murder g araine try trove culf de Murder @ be 47 
Judgment done. Mes le Execution fuit ſuſpend, Et ceſt Terme 444 perdene- 


7) 


tis kueront pozt al barr, Et le Clark del Cozon demand de eur ** 


quel ils potent dire que Execution ne ſerra fait, Er ils plead 


le pardon del Roy Sub Magno Sigillo. Et le Court deny pur ; ius. 233. 


allow le Pardon pur ceo que la doit eſtre un bzeve de allocan⸗ 
da perdonatione direct al Juſtices. Et Mallet Juſtice dit que le 
reaſon pur que tiel bzeve doit eſtre direct fuit pur ceo que fuit le 
garrant que remaine in Court pur les Juſtices de allower 
le Pardon, Apzes que le pardon fuit lie al Court al auter 


jour quant Mr. Howard ad pozt un bꝛeve direct at Juſtices 


pur allower le pardon, Mes ils diont que ſi la ad eſtre un 


non obſtante in le pardon in cel caſe le Court voil aver al- 


low le pardon ſans aſcun tiel bꝛeve, Et oze ſur le lier del 
pardon le Court dit que ils voil eſtre adviſe, Et ils diont 
que les ſuggeſtions in le Patent ſont faux & pur ceo ils 
voile ſtop le allowance. Et Twiſden Juſtice dit que in 
temps de Hide Chiefe Juſtice un allowance dun pardon fuit 
ſtop pur ceo que la fuit un Non obſtante que le party ne trove 
Suerty del Peace, 


Forreſters Caſe. 


E per ſon Gardein poꝛzt Action ſur le Caſe ſur Aſſumpſit 


Et trove pur le Infant a uit move in Arreſt de Judgment in⸗ 
tant que le conſideration de ceſt pꝛomiſe eſteant fait per Jnfant 


7 


Ac CJ 


(8) 
Aſumſit al In. 
fant in conſi · 
deration de 


a payer ſumme dargent eſt void (come fuit urge) pur que le payment de 


pꝛomiſe ſur que ceſt Action eſt pozt fault conſideration. Mes en. 


per Curiam fuit tenus que [i largent futt pay accozdant al pꝛo⸗ 
miſe del Inkant eſt clere que ceſt Action bien giſt pur ceo que le 
confideration eſt executed. 9 

Et fuit tenus & Rule per Curiam coment que largent ne 
fuit pay (come ne fuit in ceſt caſe) uncoꝛe L action bien giſt 
car eſt ſolement in le Election del Jnfant a fair ſon pꝛomiſe 
void, & nemy in le Election del party a que & a ceſt pur⸗ 
poſe le caſe dun Davies q Maningham fuit cite. E.. 


G Et 
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Et fuit dit per Twiſden Juſtice que lou Infant fait Leaſe pur 
anns rendant Rent neſt in le Election del Leſſee pur avoider ceſt 
Leaſe pur Linfancy del Leſſoꝛ, Et ſur meſme reaſon eſt noſtre 
p2incipal caſe pur que Judgment, pro Quærente. 


Sir Rich. Temples Caſe, 


9) . | [9 Triall al barr in que Sir R. T. fuit Defendant eſteant 
Priviledge co- 


ment ſerra al- 
low devant le 
vener del par- 


liament. 


appoint pur ceſt Terme il move per Mainard Serjeant q̃ 
le Triall ſerra put off pur ceo que il fuit eflie un Burgeſſe de ſer⸗ 
ver in le pꝛocheine Parliament que fuit deſtre aſſemble deins les 
8 jours, Et iſſint pꝛay ſon Pꝛiviledge. Mes le Court doubt 
le quel ils potent allower pur ceo que nappiert acur le quel il fuit 
illint come il ſuggeſt au nemy fozſque per affidavit quel le Court 
ne vaile allow a pꝛover ceſt ſuggeſtion, Et fuit dit per Curiam 
que (i il fuit arreſt ſur meine pꝛoces ou pꝛis in Execution fuit 
pꝛoper pur le Parliament (quant ils vene) pur luy diſcharge 
car les Jaſtices doubt que ils meſme ne potent. Et le Defen- 
dant dit que le Clarke del Parliament ne voil fair luy Certificate 
de ſon Election devant lafſembler del Parliament. Donque 
Twiſden Juſtice demand pur que il ne poit ſue ſon bꝛeve de Pzt- 
viledge hozs del Chauncery ſur le return de fon Election, quære 


bien, 


Mes le Court a ceo jour ne voile graunt le pumer motion 
— ceo que le Triall fuit deſtre devant le jour del vener del Par- 
iament. 3 


Termino 


Termino Trinitatis Anno 13 Caroli Secundi, 
in Communi Banco. 


Jaſon & Kete. 
Mich. 12 Car. 2 Ro. 385. 


N eſt utlage in Dett a pꝛis ſur le Cap. a commit al (1) 
Fleet & le gardein del Fleet luy permit Daler alarge $i üuary ſoit 
valuntariment,. # puis lerecutoz del Plaintiff in * 
Dett pꝛis luy in erecution arere ſur novel bzeve, Et 4 
ſur ceſt pꝛiſel il poꝛt un Audita Querela @ monſtre 
ceo matter. A quel Utlary in le Plaintiff (in Audita Querela ) 
fuit plead, ſur quel plea il demurr. Et per totam Curiam apꝛes 
ſeveral Arguments al Barr fuit Reſolve que Utlary fuft bone 
plea in diſability del Plaintiff in ceſt caſe, pur ceo que ceſt bꝛeve 
neſt durectment pur revers le Utlary (come Erro2) Mes eſt 
found ſor un tozt (ſcil.) ſur le eſcape & nemy Cur le reco2d ſole- 
ment. Et pur Authozity in ceo point le Chiete Juſtice cite 6 E. 
4-9-b.10.2- Vide en bone Cale. 
Mes ils touts agri que in Erroz ou Attaint, Utlary in le Pk 
neſt plea in diſability, & ils diont que neſt aſcun difference lou 
Lutlary fuit al Suit del Defendant,# lou al Suit del Eſtranger, 
car non Admittitur ejuſdem rei exceptio cujus petitur diſſolutio, 
Vide 30 Aſſ. 20. 7 H. 4. 40. 7 H. 6. 44. 2 R. 3. 19. 11 H. 4. 6. 
& 9.4, Et Griffeth @ Middletons Caſe, Cro. 2. 425. 

Nota que Bridgman Chiefe Juſtice bien obſerve que Audita 
Querela ne giſt pur auter reaſon, que eſt pur ceo que quant aſcun 
Paiſoner eſt pꝛis icy il eſt pozt al barr, Et eſt demand de iuy quel 
il poit dire que ne ſerra commit al Fleet, A quel temps le Plain- 
tiff icy duiſſoit aver plead ceſt matter avant, Et pur ceo naver 
ceſt bꝛeve car un ne unque aver Audita Querela pur aſcun matter 
quel il puifſoit aver plead debant. 


1 


Termino Michaelis Anno 13 Caroli Secundi, 
in Banco Regis. 


Nota que ceſt Terme jeo deveigne Reporter in B. R. lou 
jeo touts foits apres continue. 


Pamer verſus Stabick. 

(1) N Rept, Le Caſe fuit J. S. avow pur Rent-charge due 
Avowry pur Anno Domini 1660. Et puis J. S. diſtt᷑ q avow pur au⸗ 
he aber ter part del meſme Rent-charge que fuit due devant cel 
party de claim temps (come Anno 1659.) & ceo fuit ſur auter perſon que 
larrearages de- fuit adonque tenant del terre, Et ſur demurrer joyne les 


vant (cd aucer- 


ment eſt de Qlleſtions fueront, 

Acqui ttance. 1. Si per Lavowꝛy pur Kent due in 1660. Jl eſt eſtop de 
claimer Larrerages del Kent due devant ceſt temps, Et fuit te⸗ 
nus per totam Curiam foꝛſque Mallet que ceo neſt Cſtoppel q ac- 
cozdant a ceo eſt 39 H. 6. Fitz. Bart 79, 29 E. 3. 40. Mes ils 
touts agree que fi un fiſt Acquittance pur Rent⸗charge le dart 

i Inſt, 373-2 jour de payment que il eſt per ceoeſtop de claimer Rent pur al⸗ 
cun fozmer jour accoꝛdant al Penants Caſe, Co. 3. 65. a. b. #les 
Liurs la cite, d 10 El. Dy. 271. a. Et le teaſon eſt que ceſt Ac- 
quittance eſt (on voluntary Act # ſon fait & pur ceo encounter ſon 
fait il ne ſerra receive de claimer. Iſſint ſemble ſil fiſt Acquit- 
tance lou eſt oblige de ceofaire come pur Annuity que ceo eſt C- 

22 F. 4. 3 b. ffoppel 39 H. 6. Fitz. Barf 79. Vide Liurs@ quere bien. 

Mes lou un Avow pur Rent, Il poit avow pur part ou pur 
tout a ſon pleaſure, Et fon pꝛimer Avowyp ne lup barrer del a⸗ 
vowing auter foits pur meſmeRent due devant, car | Seigneur 
mand ſon Bally a diſtrainer pur tant il poit apꝛes luy mand a 
diſtrainer pur auter ſumme due devant. Et ceo ſur meſme le 
perſon d per meſme le Bailp. ̃ 

2. Et pur ceo le ſecond Queſtion move al barr fuit toutment 
ouſt per le Court, Que fuit fil poit diſtraine Lavers del auter 
perſon pur les pzimer arrearages, Car fuit tenus per eur que il 
poit diſtraine L'avers de meſme perſon intant que neſt Eſtoppel, 
t donque a fortiori il poit diſtraine L'avers dun auter. 


l 
: 


2 
. Pe que Monday Lequrer del Melieu Temple move, Que 


| 11.4, © A[ 4rd wleng Vie Court voil abzeviate le returne dun bꝛeve de Erroz que 


returneneſt ai- 


cun $4p2-fed'. Fuit returnable (in Lexchequer Chamber hoꝛs del 2 


| 
| 
| 


. 


' 
| 
[ 
' 
' 
| 


: 


— 
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Hill. Terme pꝛoch vel que ils voilunt agard bꝛeve de Executione 
Judiciz, Mes le Court luy reſpond que le Ley eſt appert a touts, 
Et ſi le bzeve de Erroꝛ ad cy long returne come il ad ſuppoſe ſon 
Client puit pꝛender Execution. car quant bzeve de Erro? eſt ſue 
ove un long returne ceo neſt aſcunSuperſed . Et accozdant a ceo 
eſt 6 H. 7. 16. a. (quel Windham Juffice remember.) 

Et quant al ſon pꝛayer pur amend on abzeviate le returne ils 
diont que ils ne potent ceo fair, car ceſt bꝛeve iſſuiſt del Chaunce- 
ry, Et pur ceo ſi voil aver le returne abzeviate il doit move in 
Chauncery pur ceo. 


Tricket verſus Mandlee, 


12 Action ſur le Caſe ſur Allumpſit fuit Rule per Curiam i 

ſoit a fozbearer anti! he or they ſhould ſend to erpool, Et 
le Plaintiff declare que il ad fozbeare accozdant, ceo eſt bone con- 
ſideration, Et Windham Juſtice dit que le Judge del NiG prius 
eſt Judge quel ſerra dit convenient @ reaſonable temps a quel 
nemp a nemp le Court icy, Et pur ceo intant que le conſideration 
eſt a fozbeare A convenient time till he and they could. ſend to L. 
Et — Plaintiff ad declare accoꝛdant & le Jury ont ceo trove ceo, 
eſt bone. 

Et le Court dit que fozbearance generalment vel ſoꝛbearance 
pur un reaſonable ou pur un convenient temps eſt bone conſide⸗ 
ration pur ground un Aſſumpſit, Mes donque le Plaintiff doit 
declare del temps pluts certaine. 

Mes quant un found ſon Action ſur fozbearance [Aliquo tem- 
pore] vel | paulum tempus] ceo neſt bone conſideration, Mes La⸗ 
ction faile quia la neſt aſcun cauſe daction de quel nous poyomus 
adjudge a accoꝛdant a ceo eft, Cro. i. 438. Tolſon & Clarks Caſe, 
E pur ceo ſemble que Cro. 1. 241. Coke & Douſes Caſe, que dit 
que paululum tempus eſt bone conſideration neſt Ley, 

Nota que le Judgment in ceft Caſe fuit ſfay ſur auter reaſon 
que fuit pur ceo que le conſideration de fozbearance fuit 724 he 
and they ſhould ſend to L. Et le Plaintiff ad declare que il ad 
fozbeare 770 they Sc. (ans dire 77 be and they]. 


Nicholſon verſus Shirman, 


D Caſe in effect fuit un Deviſe ht bw Executrix ( que 
Leg 


fuit ſa feme) at the time of her death ſhould double his 5 
acies & mot᷑ le feme fiſt Execut᷑ eſt mot᷑ a lun des Legates Aion cur le 


(3) 
Aſſumpſit in 
confideration 
de forbearance 


(4) 


un Legacy. 


—— 


Serra amend 
in Chauncery. 


BDerr on A- 


port Action ſur le Caſe pur tiel Legacy vers Lerecutoz del Stk 


Et 


— «Æa 3 —— 
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1. 


2. 
Action ſur le 
Caſe ne giſt 
pur un Legacy 


Fuit adjudge 
accordant le 
datrain Terme 
in Lexchequer 
Chamber. 


Legacy hors 
del terre lou 


ſerra recover- 


ed. 


Et 1. fuit agree (ans aſcun diſpute que ttels Legacies iſſint 
deviſe deſtre double ſont erecutozy Legacies del pzimer Teftatoz, 
Et nemy les Legactes del Executrix. 

2. Fuit reſolve per totam Curiam que Action fur le Cafe ne 
giſt pur un Legacy, Mes les parties doient ſue pur ceo in Le- 
ſpiritual Court. a quel leJuriſdiction de touts Teſtamentary cau- 
ſes pꝛoperment appent. Et coment tiel Actions ont eſtre allow 
de tardif temps unco2e ceo ne fuit foꝛſque propter neceſſitatem 
a pꝛeventer un fayler de Juſtice quant la ne fueront Spiritual 
Courts, Mes oꝛe come Leveſques ſont reſtoze a 1our tecre iſſint 
Dotent ils eſtre reffo2e a lour pꝛoper Juriſoiction, Car ceſt Court 
que eſt le governoꝛ a directo? de touts iniezioꝛ Courts, a que ad 
uſe pur co2rect eur quant ils intromit ove cauſes hoꝛs de lour Ju⸗ 
riſviction ne voet pas robb eur pur tticreafer les cauſcs. 

Et Windham Juſtice affirme que le Juriſdiction del Teſta: . 
mentary cauſes appent 92iginatment al Spiritual Court ct ne⸗ 
my al Roy. car un per noftce Ley ne poit faire done ap2cs que 11 
eſt moꝛt, Mes en le Spiritual Ley voilent inſoꝛce Lerecutoz de 
ceo ferra, Et lau Seigneur Co. 9.3 7. bin Henſloes Caſe, g Co. 
5+16, b. de Jur. Reg. Eocleſ. tient qus ils ne oziginalment ap- 
pent al Oꝛdinarp, Et cite un Beco2d que bona Teſtacoris Capi 
ſolebant, Jeo intend que ceſt Recozd ne p2ave pluis, Mes que 
ſi un mot vetto2 al Roy ceux del Exchequer voll iſſuer bzeve de 
Pꝛerogative pur ſeifer touts ſes biens &c. tanque il ad ſatisfie 
ie Roy a cel matter eft a 92e in uſe,mes le paroll [Solebant] neit 
pas in le Reco. 

Sed Twiſden Juſtice e contra, Que Teſtamentary cauſ:s ne 
appent ozigiualment al Spiritual Court mes al Tempozal 
Courts # common Ley , #fueront pꝛove devant Seigneurs del 
Mannoꝛs, Co. 9. 37. b. came o2e ſont in aſcun lieus, Et la ſant 
pluſozs Pꝛeſidents in noſtre Livers pꝛeſertim in le veur Liur 
de Entries, Lou Actions fur le Caſe $ aſcun Actton de Det 
fueront poꝛt pur Legacies in le Yundzed Court ſed ceo ef oꝛe an⸗ 
tiquated, Mes in mon temps Jeo Scay que fuit adjudge tcp 
Que li un per ſon Teſtament veviſe Legacy deſtre pay hozs de 
ſon terre (come ho2s del pꝛaſits de ceo) gue pur tiel Action ſur 
le caſe giſt in ceſt Court, Et Seigneur Dyer dit que le pꝛoper 
remedy pur ceo eſt de ſuer in Chauncery quel p2ove que cco ne 
appent pas al Spiritual Court quod fuit conceſſum. Et que 
fuit dit que coment le cauſe daction appent al auter Court uncoze 
in aſcun caſe ceſt Court poit aver Juriſpiction come ſi Suit ſoit 
in Ladmiralty ſur matter ſurdant ſuper altum Mare #@ ſur ces le 
Defendant eit in execution a eſcape le Plaintiff polt aver Action 
pur cel eſcape in ceſt Coutt. 


3. Fult 
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3. Fuit reſolve i ſerra admit que Action ſur le Caſe gift pur 
Legacy uncoze ceo ne giſt vers Erecutos del Executoꝛ come cel 
caſe eſt quia ceſt non-payment eſt doubling del Legacies eſt un 
perſonal tot, 


NY que Chafe move pur aver un Pziſoner del Marſhalſey (5) 
diſcharge d' execution, Quel fuit per ſon lerement ſur le 5 J. tlaneſerra dit. 
Act (que fuit fait per les uſurpers a diſcharge pover Pꝛiſoners) —_ dexe- 
mis alarge hoꝛs d'erecution, Et eſteant darrienment pꝛis arere {Mes due 
in Execution in le Marſhalſey pur auter Dett il pay cel darrain wer 444. Quer. 
execution, Et fuit oze detaine pur le pzimer execution de quel il | 
fuit diſcharge come avant, d pur ceo pꝛay deſtre diſmig, Mes le 

Court reſpond que ils ne voil pas diſcharge un de Execution ſur 

motion ne ſur Certificate del Marſhal, Sed ſi le party ſoft grieve 

il poit ſuer ſon Audita Querela, quære i ne poit aver Sci. Fac. 


Vide 15 E. 4. 6. a. 


Plunket verſus Homes. 


ſcil, T. per le pꝛimer bat L. per le ſecond bat᷑ deviſa ſa terre vevicc al un 

iz.) certaine Yeaſons in Londres al T. pur vie & a ſa iſſue in Cane lber! 
tail, & fil mot ſans iſſue vivant al temps de ſon mozt donque al { — 
L. en Fee, But if my Son T. dye, having Iſſue of Bis Body li- cy. | 
wing at the time of hi death, then to T and his heires le feme 
mor T. enter & ſuffera common Recovery & mot ſans. iſſue I. 
mot᷑ atant iſſue. Et ſi le rem̃ al iſſue de L. fuit deſtroy fuit le 
queſtion, Et fuit adjudge que fuit deſtroy. 

Ceſt Caſe fuit ſoven toits argue en ceſt Court durant fe temps 
que jeo fut Repoꝛter in C. B. Et ceſt Terme in mon abſence fuit 
Keſolve per Curiam come jea oye. . 

x. Que T. nad que eſtate pur vie accoꝛdant al Limitation del Reſolve 
deviſe coment que le Reverſion diſcend a luy come heire, Et pur 
ceſt diſcent ne deſtroy les Remainders, Et quant a ceſt poynt ceſt 


caſe eſt idem en ſubltance ove. Archers Cale, Cok. 1. 64. b. 65, 
car la Rob. Archer que fuit dehiſie put vi auxi 1; 2 5 
tar. ſi iſſinſt 


2. Que. icy neſt contingency {ur contingency {car 
.nieſme 
12 


[- Eme atant deux fits per divers Barons (queur fuef mozt) (6) 
* 


fuit ſerra void accoꝛdant al Scaffords caſg $6.) Me 
contingency operating ſeveral voyes ( ſcil.) ſi T. 


adonque a luy en fee 4 ſil nad iſſue viveant ac. donque al L. 
3. Que ceo neſt Executoꝛy deviſe a L. Yes eſt un Contingent 
rem̃ c pur ceo eſt deſtroy r Common Recovery accopvant al 
reaſon de Archers Caſzz Co. x * Ch 
Et quant al caſe ve Pells & Browne que eff cite Cro. 2,591, de 
pꝛover ceo deſtre executoꝛy deviſe futt reſpond que coment le Caſe 
de 


0. 1. bg. b. 


e Uh 308 


— ——— 
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| | | de Pells neſt per eur deny uncoze nad unque eſtre bien appzove,Et 
voll eſtre dangerous pur inlarge tiels Erecutozy deviſes (queur 
ne point eſtre barr) intant que ceo tend al ſuppoztance des perpe- 
tuites. 


Robinſon verſus Aunts. 


> N Action de Covenants le Caſefuit , Que un Covenant 20 
Covenant to cauſe a Statute to be cancelled, and the ſame to be vacated 
Se a State'® {ur le payment de 101, devant tiel jour, Et al jour il tendt᷑ le 
[| | led and yaca- Stat deſtre cancell tc. Mes devant cel temps il ad ſue Execu⸗ 
3 ted, c. tion ſur Leſtat᷑ Et ſi le ſueing del Execution devant le jour ſoit 
| un inkreinder del Covenant pur que Covenant giſt fuit le Que- 
ſtion. | : 
Et r. fuit Reſolve que kuit un bzeach ſemble al Littletons 
caſe, Feoffment ſur condition p re-infeotfe qc feoffee pꝛiſt ſeme Fc. 
| coment le Feoffee offer pur re-infeoffe, uncoze le condition eft in- 
| freint intant que ne poit reconvey le terre in meſine le plight 
come fuit convey a luy. IJſſint icy apzes Execution il ne poit 
| . deliver up Leſtaf deſtre cancell in meſme plight come futt al 
[| temps del covenant car ceo ſerra a reteyner le pur de⸗ 
| liver le Shell come Twiſden Juſtice dit. 

2, Fuit agree que Action de Covenant ne gift pur ceſt bꝛeach 
mes Action ſur le caſe intant que les parolls devant ſont parolls 
de defeaſance c in le pꝛeſent temps c pꝛeſent choſe deſtre faſt 
come ſt covenant ſoit deſtoter ſeiſe al uſe ou que un enjoyer tiel 
fait nul Action de Covenant giſt. Mes ſur liant de Reco2d le 
- apptert deſtre auterment & pur ceo Judgment fuit pur Plain⸗ 
tiff, 


Welden verſus Johnſon, 


(8) Ao ſur le Cale pur ceux paroUs, Thos art a Knave, and 
ARon ſur le a cheating Knave, Et (ur motion in arreſt de Judgment 
Ale F. fuit Rule que ceur parolls ne fueront Actionable ſur le general 

Inducement 4 q le Plaintiff eſt Verus & ſidelis Subditus, Mes ſi 
ad monſtre que fuit dun tiel Trade @ per ceo il ad ſpecial perd 
auterment ſerra, Et meſme le jour in— 


——— [)anells Caſe. 


(9) Ction fuit pur ceux parolls, Thou art 2 forſworn Fellorw , 
and we will prove thee ſo, and thoucanſt take no benefit 


of the Eaw, Et adjudge que Laction ne giſt quia eſt in le future 
temps, 


Pigg 
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Pigg & Pegg verſus Waters. 


19 Dett ſur Obligation pur perfozmer Covenants deins un (10) 
Jndenture,Plaintiff declare que Edw.covenant q J. S. fuit ſei⸗ _ — 
ſe in Fe lou le Indenture fuit que ] S.covenant que Ed. uit ſei⸗ dure & le De- 
ſe in fle, Et apꝛes verdict pur Plaintiff fuit move que Judgment claration ne 
ſerra ſtay pur le variance avant, Mes le Court ceo nient obſtank wont Jas: 
agard Judgment pur Plaintiff, car fuit le fault del Defendant veraia. 
que ne voll pꝛendt advantage de ceo per demurrer, Mes oze in- 

tant que iſſue eſt bien jopne (ur Affirmative & Negative quel eſt 


trove pur Plaintiff il aver ſon Judgment. 


Cole verſus Banbery. 


1 * Dett pur moety des Dyſms de D. fuit trove pur Plaintiff (11) 
Et oze move in Arreſt de Judgment, Que appiert per ceft $i in bet 
declaration que le Plaintiff eſt tenant in common ove un auter Pfei e. 
car il ad declare del moety. Et eſteant tenant in common Te- dare del moe- 
nants in Common dotent joyne in perſonal Actions come dett ou ry in quel caſe 
avow?y pur damages feazant, Mes fuit reſolve que Plaintiff a- io nr intent 
ver Judgment. Car ceo eſteant apzes verdict ne ſerra intend mon & le breve 
moety in common, mes moety in Ley. Et Twiſden Juftice bac © in 
dit, Que ad eſtre touts foits agree pur Ley, que fi dett ou tra- * 1 
ver c. ſoit pozt pur moety, Et Nil debet plead per le Defendant 

que eſt Eſtranger, ceo ad fait le declaration bone, Et > tiel plea 

come icy ſoit plead per Eſtranger ceo eſt in Abatement. Et l> 

ſoit per un tenant in Common vers ſon Companion ceſt plea eſt 

in barr que fuit conceſſum. Et {i deux tenants in common ſont 

dun Bectozy pur ans, q lun eft utlage uncoze lauter ſur mon- 

ſtrant del matter poit aver dett pur le moety. 

Et Exception fuit pꝛis quia Plaintiff declare pur le 20. part Dyſms f plus 
del Diſms, lou dilms eſt le 10. Mes a ceo fuit reſpond p Wind- dei 
ham Juſtice que coment ſoit imp2oper al ſignification del paroll noſme. 
uncoze un pott declare pur le 20. part decimarum ou 15. part de- 
cimarum, car lappellant de eur diſms eſt ſulement put monſtre # 
deſcribe le Nature del choſe que eſt demanded, Et ceo eſt pꝛove 
per le Parſon de Picurs Cafe, Dyer... Lou Tyth-wooll futt 
pay pur touts dyſms. 


Read verſus Dawſon, (12) 
$i Court poit 


N Jnfo2mation de Perjury fuit trove put le Roy , Et oze un Tann lou ber- 


move ſur ſeveral Affidavits p aver novel Trtall a fuit doubt 4i8 eſt pur le 


per le Court is coment cauſe appet al eux pur grant novel 02.04 


Triall, 


- Aay Oo, 67 
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(13) 
Un ne pteader 
performance 
de Covenants 
ſans monſtrans 
del fait. 


(14) 
Action ſur le 


Eaſe pur pa- 
rolls. 


Cro. 2.499. K 
314. 


(15) 
Action fur le 
Caſe pur faux 
ſerement de- 
vant Commit- 


tee port de- 
vant le patty 
eſt convict. 


Triall. Si ils ont potar pur ceo fair ſans le conſent del Coun- 
cell le Roy, Et ſemble al eur que uemy , Mes ils agra que in 
Dett per Inkozmer le Court poit graunt novel Triall ſur 
cauſe ſans le conſent del Councel quia la le party ad Intereſt. 


Ota que fuit dit per Wilde Serjeant, Et agree per le 
Court, Que ſi in Dett ſur Obligation ove Condition 
pur perfozmance de Covenants in un Indenture le Deken⸗ 
dant plead perkoꝛmance generalment ceo neſt bone ſi non que il 
monſtre le fait a plead ceo, & ceo neſt ſuffit pur monſtre le fait, 
Quant le Plaintiffreply # pꝛay Oyer, quia le plea del Defendant 
doit eſtre ſpecial, ſi aſcun des Covenants ſont in le negative & 
nappiert al Court la quel les Covenants ſont negative ou affir- 
mative tanque le fait ſoit monſtre, Et futt bien remember que 
ceo eff un controverted poynt in noſtre Liurs come vies. Gr'. 
Mr. 274. a. b. Et fuit dit que in caſe le party que voet plead le 
fait nad ceo il doit move le Court, Et le Court voet oꝛder que il 
aver le fait ou un coppy de ceo ac. eſt aury pꝛove per 16 E. 4. 9, 
a. b. come moy ſemble. 


Marſhall ver ſas Chickall, 

A Ction ſur le Caſe fuit pozt pur ceux parolls in le Com. Ba. 

Tour daughter Bridget 15 ' a whore, and a pocky ars'd 
whore, trove pur Plaintiff, q ſur debate le Plaintiff ad judg⸗ 
ment. Et le Defendant pozt bzeve de Ext. Et oze ſur le bꝛeve 
de Erf fuit debate in ceſt Court a adjudge que fuit Actionable, 
Et iſſint le pꝛimer Judgment affirme, car coment a dire, To 
art a whore, vel a dire, Thou haſt had the Fox ne ſont Actiona- 
ble, uncoꝛe a dire, Thou art a whore, and haſt had the Pox eff 
Actionable,quia quant whore eſt accouple ove pox eſt apparent ij 
il intend le French Pox, come a dire, Thou art for ſworn neſt A» 
ctionable, Mes a dire, Thou art forſworn in this Court eſt Acti⸗ 
onable, quia appiert quel manner de forſwearing il intend. 


Broad verſus Hancock. 

A ſur le Caſe fuit pozt vers un pur ceo que il ad pꝛiſt 
faur ſerement devant un Committee (que kult durant le 
temps del Rebellion) per que le Committee SequeſtT le Plain⸗ 
tiff a luy Eject ad damnum & c. Et ſur cel matter Defendant de⸗ 
murr in Ley, Etfuit move que Action ſur le Caſe ne giſt pur un 
faux ſerement tanque le party Defendant ſoit convict del faur 
ſerement come p Jndictment de Perjury , car le ſerement ſerra 
intend deftre voter tanque le contrary ſoft pxove. Et Wilde 
Serjeant cite pur Authozity Eyres & Sedgwicks Caſe, Cro, 2. 
601, Et Andrews 4 Cheeks Cale, Ppaſch. 165 7. in ceſt — 
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ſi ceo ſerra ſuffer touts pet juries ſerra try per Action ſur le cale, 


Et nul Teſtmoigne ſerra free de tiel vexation. 


Mes vel auter part fuit dit per Willams que come ceſt caſe eff, 
le Defendant ne unque poit eſtre convict del perjury, car le ſere⸗ 
ment fuit fait devant un Committee que vix unquam poent c⸗ 
ſtre dit un Court a 02e ne poent. Et intant que le Plaintiff ad 
cy grand perde per ceo come deſtre expell de ſon Eſtate eſt grand 
reaſon que le Defendant ſerra puny & que le Plaintiff aver re⸗ 
medy per Action ſur le Caſe, d accozdanta ceo eſt le opinion de 
Houghton Juſt. Cro. 2. 602, & Weald & Peaſe caſe, Cro, 2. 355, 
eſt que Action ſur le Cafe fuit poꝛt pur faux ſerement fatt in le 
Court el Ozdinary. - Wes ceo neſt Reſolve, Et le Court a oze 
doubt vel pzincipal caſe, pur gue Adjournatur. 

Nota que le Declaration en le pꝛincipal caſe fuit que le Defens 
Dat falle & malitioſè &c. fiſt faur ſerement, car ſi ne kuit int 
ſei:1ble cicre que Action ne gift in cel caſe ne in nul auter caſe pur 
faur ſereaient in un Court. Et in ceſt caſe le Act de Oblivion ne 
fuit pas mention. Car (emble que ceo pardon ſolement choſes di⸗ 
rectinent fait per colour del pretended Power, & auters tozt in le 
Gert. Mes ceo ne pardon aſcun collateral Acts. Et ſi Action 
ſur le caſe gift pur cel faux ſerement ſans conviction pꝛecedent le 


Co. 12. 128. 


PlaintiX pi'ifloit ceo aver durant le continuance del pretendeg - 


Tower donque nappiert pur que il naver ceo oze. 


Wicks verſas Smalbrooke, 


Ur Triall al barr per un Warwickſhire Jury; Exceptions 
Otueront pꝛiſt al un Ceſtmoigne appell Alcott, 1. Fuit dit 
per le Court que fi un des Teſtmoignes ad part del terre in que⸗ 
ſtion & ii vend ou diſpoſe de ceo apꝛes fon vener a Londres ou al 
aſcun temps ap2es que il ay notice del Triall il ne ſerra receive a 
doner Teſtimony & ceo coment que il vend bona fide ſur valua- 
ble conſideration. , Aury coment que il meſme neſt Occupier del 
terre ne ad eſtre puis le bꝛeve purchas, Mes un auter per ſon com⸗ 
mandment,le Court ne voil luy permit deſtre Teſtmoign quia ſi 
verdict pas encounter ſon title ceſtuy que occupie p ſon commands 
ment poit luy charge in Act" fur le caſe. Mes ſur examination ap- 
ptert que Alcott claime eſtate pur vie per title peramount ambtl- 
deux lour titles (ſcil.) Plaintiff # Defenvant,Þ que ſerra receive, 

2, Exception fuit, Que il fait convict de Perjury, Et ils of- 
fer le coppy dun verditt (ſur ne unque fuit Jungment in temps 
de Oliver Pzotect'. Mes le Court ne voil pas rec ne allow ve ceo 
quia tout eſt ale @ diſcontinue per le alteration del government, 
Sed ils agree que Evidence de p2over luy perjure poit eſtre 028 
done viva voce. | FA | 
| D 2 Et 


(16) 
Excep: ion 
vers un Teſt- 


moign. 


Mich. 13 Car. II. B. K. 
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Et ceux de lauter part pur fair valid ſon Teſtimony pꝛoduce un 
pardon del perjury. Sed per Curiam ceo ne vault a ceſt purpoſe 
car ceo ne poit pas luy reſtoze a ſon credit uncoze ſi Felon eſt par⸗ 
don Action ſur le Caſe giſt p lappeller luy Felon apzes mes nemy 
pur arreſter luy pur ſuſpition de Felony come ſemble, Hob. 67.82. 


(17) Ota que North-wales ont ewe un Court de equity de temps 

Si South-wales dont #c. Mes ſi South - wales poient tener pleas in Equity 

pojene de g. ud eſtre un queſtion ſoven foits diſpute, Et ceſt doubt ſurd ſur un 

quity. Clauſe in Leſtat 27 H. 8, cp. 26, que done autiel Juriſdiction 
al South- wales. Vide les parolis in Leftaf. 

Mes le Councel cite deur Caſes deſtre adjudge in poynt ſur 
ſolemn debate i South-wales poit erect un Court de Equity per le 
dit Statutes, Et les Caſes fue ront Bagnalls Caſe 3 Car.z. # de 
pluis vaf temps Penelope Owens Caſe, Et iſſint ils in fait teig⸗ 
nant a enjoyant un Court de Equity a cel jour. 


Dacy verſus Clinch. 


(18) Ction ſur le Cale fuit pozt pur ceux parolls, He (innuendo 
Action fur le le Plaintiff) s 4 Witch, and deſerves to be hanged as well 


— — * a Arthur that was hanged for a Witch, quendam Arthurum in- 
tc. nuendo qui ſuit debito modo ſuſpenſus &c, & àpꝛes verdict pur 
Bara. Rep. 22. Plaintiff, Fuit oꝛe move in arreſt de Judgmẽt ꝑ Beere Serjeant. 
1. Pur ceo que nappiert que ceſt parlance fuit del Plaintiff , 
car leDefenvant dit Dacy & a Witch, & la ſont ſeveral del noſme 
de Dacy; A quel fuit reſpond per Cut que ceo eſt aſſets bone, car 
le declaration eſteant de querente ſerra intend deſtre parle de 
meſme le Plaintiff preſertim apzes verdict, Et Þ auth in poynt, 
V. Cro. 2. 2 31. Gier $ Ormſted's Caſe,$ Cro. 2.673. Smith & Wards 

Caſe. 
2. Il move que a dire, He is a Mitch, neſt pas Actionable 8 
donque a dire, and deſerves to be hanged as well as Arthur who 
was hanged,ne voet fatr ceoActionable car coment Arthur fuit ſu- 
ſpence uncoꝛe il ne affirme que il fuit Culp de Witchcratt, Sed 
ſolement que fuit (ſuſpend pur ceo, Mes admittant que ad ceo af- 
firme uncoze Plaintiff ne doit aver Judgment ſur ceſt declaration 
quia in ſon declaration il nad pas averr que Arthur fuit ſuſpend þ 
Witchcraft, Sed ad tnſert ceo ove un {innuendo] quendam Ar- 
thur. innuendo, @ pur ceo eſt ſemble al Barhams caſe, Co. 4. 
Thou Bal burnt my Barn, innuendo a Barn with Corn, ceo neſt 
Actionable, Mes uit refÞ per Cur que admittant que nad averr 
que Arth. uit ſuſpend ac. uncoze Laction giſt (Sed ſur liant de 
Reco2d aptert que il ad ceo averr) Et 1. ils agrie que a dire dun 
home, Thou art a Mitch neſt Actionable, quia il poit 6ew:#ch un 
ove ſon fatre countenance, vel ove ſon diſcourſe qc. a ceux parolls 


ſerra pꝛis in mitiori ſenſu. Nota que ceſt opinion fuit 2 
8 8 
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' diſant, He hath 4:11ed J. N. ceo eſt maintainable ſans averring 
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ſans conſideration daſcun Liurs, car vide que eſt adjudge Cro. 2. 
306. Tooſe's Caſe, 4 Cro.2,150. Edwards d Ouſleys Caſe,que a 
dire, Thos art a Witch eſt Actionable, quia ceo fiſt le patty deins 
le danger del Statute 1 Jac. 
Mes ils touts agree que a dire, Thou art a Witch, and deſer- 
veſt to be hanged eſt Actionable, quia ceux parolls, and deſerveſt 
zo be hanged, explane quel manner de Witch il intend, donqu: 
le quel Arth. fuit ſuſpend ou nemy neſt matertal. 
Et Twiſden Juſtice dit que touts les differences concernant 
lappellant dun Witch, gc. fueront p2zis in Adamſons Caſe, q fuit 
circa 23 Car, (come il remember) quel fuit ſoven foits argue, Et 
tenus que a dire, Thou art a Witch neſt Actionable» Mes a dire 
Thou art a Witch,and haſt bewitched my Mathers Milk, Drink, 
Porcels, Sc. Jſlint ſemble de Jnfants, mes a dire, Thos art 4 
Witch,and haſt bewitched J. S. quære ſi t᷑ ſoit Actionable, quia J. S. 
poit eſtre capiivated ove le amiableneſs del perſon le Plaintiff gc. 
Et iſſint per aſcun eſt difference perent dizant que ad &ewzrch 
choſe que ad ſence a choſe que nad ſence. | 
Quant al averment fuit dit que choſes apparent ne covient e Jy 
deſtre aver, Et a cel purpoſe un caſe fuit cite deſtre tempore Jac. rent ne fert 
que fuit Action pur ceux parolls , Ar ſure as God governs the ver ke. 
world, and King James this Kingdom, ſo ſure hath J. S. commit- 
ted Treaſon, &c. in ceſt caſe fuit adjudge que J. S. poit bien main⸗ 
tainer ſon Action ſans averring that God governs the world, uu 
King James this Kingdom, car ſont choſes apparent per Twiſ- 
den Juſt. Jſſint ſi un dit que J. S. 4474 killed a man, il poit bien 
aver ſon Action ſans averring that 4 man is killed ; meſitte Ley 
eſt ſi un dit que J. S. ad 4://ed J. N. car Twiſden dit que coment 
ad eſtre controverted in temps paſs le quel le moꝛt del home doit 
eſtre averr uncoze a cel jour eſt ſettle, Que ſi un pozt Action pur ve. res. 21. 


que J. N. eff mozt, car ſerra intend ſi non que appiert per le de⸗ 
claration que il eſt in vie. | 
Nota que quant al part del parolls de ceſt caſe Leſtatute de commence- 
Limitations fuit plead ac. Que les parolls fueront parle 1— ment & cond. 
que deur ans vevant le Bill purchas gc. Le Plaintiff Reply guzoce 940, 
que long temps devant, ſcil. a tiel temps il purchas un Lati- 747 pur avoid 
tat ea Intentione pur declare in ceſt Action , Et tenus per Cu- 71 — de 
riam que il ad per cel Latitat ſave luy meſme del eſteant bar 55 
per Leitatute car ceo eſt icy le commencement del Action & _ 
doit eſtre continue del temps in temps tanque le Bill fe 7 56 
auterment neſt bone queut continuances poient eſtre fait per At-- S/- 4 D 0 $3 
tozneys in lour Chambers. Et Twiſden Juſtice dit que il 
Scavolt ſuit continue per Latitat 5. ans devant Bill file. Et 
Herne Secondary dit que Latitat poit eſtre continue 7. * 
| 8 
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| (19) N Ora que le Court ne voil quaſh Indictment de Pe rjury ou 
/ 1 Foꝛgery pur aſcun inſufficiency in ceo ( ſur motion fait 
| / {1-454 (5 ſerta quaſh dł bunt que le guilt ou le innocencp del party eſt try, Et pur ceo 
0 ranque apres le Councel doient move pur quaſher eur apꝛes verdict (ils voile) 
Cro-3140:, & nemy devant. Melme Ley eſt de Jufozmatton de Perjury 
come ſemble. Et meſme Ley de Indictment pur diſturbance in 

Elgle come fuit tenus Mich. 15 Car. 2. | 
C-r:iorari ne Al auter jour le Court declare que touts les Juſtices fue- 
(era gran" PUr ront darrienment agrte que ils ne voil grant Certiorari pur re- 
Indiament. move aſtun Indtament de Perjury ou Foꝛgery ou aſcun tiel 
grand miſdemeaner, quia eff un Biſch communement view que 
quant eſt remove per Certiorari, Il ne unque p2octever icy, q il⸗ 

lint le matter va unpuny. 


Stiles verſus Triſte. 


(20) TD Git move daver un Rule fait al All. deſfre fait un des Rules 
Agard de en- de ceſt Court, Quel fuit pur eſtoter al Arbiterment al 
. intent daver pꝛoces ſur ceo pur compell le party de perfo2mer in- 
dec. ſi loit bone tant que la ne fuit aſcun obligation pur perfozmance, d L'arbt- 

tratoꝛs agard, That one ſball keep and enjoy the goods, paying ſo 
much money to the other. Et fuit move que ceo fuit void agary 
intant que ils nont agard que Argent ſerra pay; Mes que il a- 
ver les biens paying #c. Sed per Windham Juſtice, Lagard 
eſt bone, car coment neſt expꝛeſſement de payer uncoze ceo ſerra 
pꝛis accozpant al intent quel uit ſans doubt Argent ſerra pay. 


 V'Atturney General verſus Trinity Houſe, 


fl % a 450 (45 N Quo Warranto a Scaver per quel title ils enjoy Balaſtage 
Amendment JF de Netfes ſur le Thames, Futt agree per Curiam, Que apzes 
«pee de. plea piead per le Defendant, le Defendant poit amend ſon plea 
ranc demurrer payant Coſts devant Demurrer jopne, Et le realon eſt, Pur 
| ceo que le Triateſt de pluts hault Nature, Et cy peremptozp 
come in bzeve de dꝛoit, Mes ils ſemble que ne poit amend apꝛes 
Demurrer fopne. 


Day ver ſus Gilford, 


| 448 $42 (22) T E Caſefuit tenant pur vie le rem̃ a ſon iſſue in tail, Le te- 

J. 7 ACM L nant pur vie enter in un Stat & mat Le Conuſee ſue un 
il ſerrs hable_ Sci. fac. ers ſon hetre que fuit iſſue in tall, & le Utcount returne 
dun Stat. ſur . Sci, feci &c, q ſur ceo. Execution (ans aſcun plea plead per le 
— Feci ret heire, Et ie hetre eſfeant ouſt per Lerecution poze EjeR” Firme 
eins & plead, Et [i le heilte lerra me per ceſt Execution fuit foven _—_ 


* 8 en 8 ; 
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gue, Et kuit agrix que ad eſtre ſoven foits ad judge gue ſi tenant 


in tail meſme uſt fait tiel conuſance ſur tiel returne per le Mik & 
le nient pleading a ceo per le heire . Theire ſerra lie, & ceo futt 
Gilburn & Racks Caſe, Mich. 55. Rep. 3. Rep. 4. a. Sed in ceſt 
Caſe Windham Juſtice ſemble deſtre opinion al pꝛimer, que le 
hcire ne lerra lie per ceſt returne de Sci. Fac. intant que le conu- 
ſance fuit per un que ne futt foꝛſque tenant pur vie, Et iſſint le 
terre in les mains del heire ne fuir unque affect, Et neſt pluis 
que (i Lic ad returne Sci. Fac. vers Eſtranger quel eſteant ouſt 
per tiel Execution poit aver Af. 6 R. 2. Fitz. Aſſ. 69. Mes a 
ceo fuit reſp per Twiſden Juſtice, que le terre neſt pluts affected 
ove le dett in les mains del Iſſue in tail lou le conuſance kult 
per tenant in tail que in ceſt Caſe, @ pur ceo ne diff:r del Caſe de⸗ 
vant adjudge. 


— 


Al auter jour fuit adjudge per totam Curiam que kiſſue in tail Judgment. - 
ſerra lie per ceſt Execution, Et ils agree que il nad remedy ne 


per Ejectment ne Exroꝛ ne Audita Querela ne per aſcun auter 
voy fozſque vers Uic (il ad fait faur returne del Sci, Feci, Car 
le Ley adjudge ceo ſon fault (i neſf liable) ſi ne voll veigner eins 
& plead ceo ſur le Sci. Fac. le Alt atant returne luy garny 
{ viz. Sci. Feci ) & vigilantibus & non dormientibus Jura ſubve- 
niunt, Et pur ceo ſi le Conuſoꝛ ad un releaſe fait devant le Sci. 
Fac. Et ne veigne eins ſur le Sci. Feci returne @ plead ceo, Jl 
ſerra Eſtoß touts temps del pꝛender daſcun benefit de ceo. 

Et ſemble p Windham Juff,L'hetre poit faurify ceſt Recovery 
in Action de pluis hault Nature mes nemy in ceſt Action de E⸗ 
jectment pozt vers luy quia ceo eſt de pluis baſe nature accoꝛd⸗ 
ant al Ferrers caſe, Co, 6. Sed Twiſden Juſtice doubt ſi poit 
Faurify in aſcun Action pur ceo que neſt que un Terme. 


Wethen verſus Baldwin. 


Entf Hill. 1659. Ro. 478. 


IOme ſeiſe ve Cap. terre a luy d a ſa feme al heireg del 
co2ps del home qt aiant Soccage terre a luy & ſes heires 
Depiſe per ſon Teſtament in Elcript tout ſon Soccage terre # 
mot. apꝛes que mozt le feme mot ſeiſe del Cap. terre, Et ſi le 
Devile fuit bone pur tout le Soccage terre fuit le queſtion , Et 
fuit adjudge per trois Juſfices (le Chiefe Juſtice eſteant del 
contrary opinion) que le Deviſe fuit bone pur tout, Et ceo 
- ſolemn Argument al Bench apzes ſeveral Arguments al 
arr. 


1. Windham 


Si Theire poit 
Fauxify. 


(23) 
Deviſe lde 
Soccage terre 
per un que ad 
rem* del Cap 


Mich. 13 Car. II. B. K. 


1. Windham g Twiſden Juſtices in lour Argument teignant 
1. Que ſi Cap. terre ſoit convey al deux & al heires del un& ceſtuy 

que ad le Fie mof ſon hetre ne ſerra in gard, car per le Survi⸗ 
vo? del auter leſtate de ceſtuy i mor fuit Interrupt 28 E.3.93{a. 
27 E. 3. 8c. pl'. 4. E. gard 48. Binghams Caſe, Co. 2. 92. b. Iſſint 
in noſtre caſe per le ſurviving del feme Leſtate dont le baf mot 
ſeiſe fuit Interrupt. 5 | 

2. Que Leſtate dont le baT mot. ſeiſe neſt poſſeſſion ne rever- 
ſion ne remainder a traher gardſhip del terre ou a tmpeder de- 
vile deins Leſtat 32@ 34 H. 8. 4 ceo appiert expꝛeſſement per 
Leonard Lovies Cafe, Co. 10. S 1. a. lou eſt noſtre caſe in effect 
mis tt tenus accoꝛdant al ceſt caſe que le Deviſe fuit bone pur 
tout le Soccage terre, car remainder pur impeder Deviſe doit 
eſtre remainder que trahit Gard q Marriage quel appiert per 
Leſtat᷑ meſme, Remainders @c. Holden. Sed le remainder in no⸗ 
tre caſe ne fuit tenus, Et ſi ſoit demand quel eſtate tiſſue in tail 
ad, poit eſtre reſp que il ad remainder puis mozt del feme & nemp 
reverſion del Eſtate que le bat ad car Leſtate del bar fuit im⸗ 
pede del veignant al iſſue per le ſurvtving del feme, Vide pur Le- 
ſtat avant 1 Inſt. 111. Et fuit dit que ceo fuit ſemble al caſe in 
Butler g Bakers caſe, Co. 3. fi terre ſoit tenus in Cap. pur vie & 
apes in Soccage fc. 

Donque ceo neſteant aſcun Jmpediment al temps del mozt del 
Devilo? le Devile eſt abſolute 4 ne ſerra avoid per te moꝛant del 
feme apes. EL 

3. Que le Proviſo deins le Statute 32 4 34 H. 8. Que dit 
que lou deux ſont leiſe q al heires dun del lou eſt remainder ac. 
Et ceſtuy que ad le Fe mot᷑ ſon heire hall be in ward for his bo- 
ay ne extend a noſtre caſe. Car ceſt Statute eſteant un inacting 
Ley ne ſerra extend ouſter le parolls queur ſont pur le coꝛps ſole- 
ment. Et Windham dit que il ad pꝛis pur un ground, Que 
quant Act de Parliament eff Jntroductive de novel Ley in affir⸗ 
mative parolls ceo ad le fozce de negative parolls iſſint in ceſt 
caſe quant Leſtat᷑ dit que ſerra in gard pur ſon cozps durant le 
vie del tenant pur vie ceo eſt tant come uſt dit nul ſerra in gard 
pur ſa terte. Et iſſint ad eſtre adiudge que ſi terre diſcend del au⸗ 
ter Aunt ceſt terre ne lerra in gary, Twiſden Juſtice cite Lauti- 
mores caſe 7 El. in le Court de Garvs quel faft noſtre very caſe 

(fozfque que la ne fuit aſcun Deviſe) q ſur long Debate & ſeve- 
ral Arguments fit adjudge que le Roy nader afcun pzofft vel 
Soccage terre quel viſcend al tiel hetre  _ 

Sed Foſter Chiefe Juſtice & eontra (ſeil.) Que fuit deins Le- 
ſtat᷑ a le Devile void pur tierce part, ſed pur quel reaſon jeo ne 
put bien apꝛend, Mes il dit. Que li kiſſue in tail pozt Foꝛmedon 
les [furs ſont que doit count que le bat ſuit ſeiſe in Dominico ſuo 

ut 
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ut de Feodo Talliato, pur ceo eſt deins Leſtat auxi il dit que 
fuit deins le Proviſo & que Leſtat᷑ fuit fait pur benefit des Seig⸗ 
neurs. 


Lawſon verſus Crofts. 


[* Action pozt vers Adminiſtrato2 fuit dit que ad eſtre un (24) 
grand Queſtion in noſtre Liurs, Si Erecuto2 ou Admint- $i 4dmioiſtra- 
ſtrato2 durante minore ætate continue le polleſſion des biens a- een. 
pꝛes le plein age del dzoitural Executoꝛ coment il ſerra charge 2 tinue poten. 
Et in ceo la ſont trois ſeveral opinions. apres plein age 
7, Alcun teigne que il poit eſtre ſue come Erecutoz de ſon tozt gt.. 
Sed ceo eſt deny per auters quia vient al poſſeſſion des biens 
Loyalment. 
2, Auters teigne que poit eſtre ſue come Adminiſtratoꝛ duran- 
te minore #tate, quia Effranger ne poit ſcaver le age del dꝛoitu⸗ 
ral Erecutoz, dc le (ole notoꝛious act pur diſcover ceo eſt le cealſ⸗ 
ing del Admijniftrato2 durante minore ætate pur intromedler, 
Et de ceſt opinion eſt Hob... , a quel Windham Juſtice a- 


gree. 
3. Pluſozs teigne que poit eſtre charge ſur le ſpecial matter 
diſcloſe, Et ceo ne fuit deny per aſcun, 


Traver verſus..... 


Eme apꝛes le moꝛt ſa baron dit al un des Creditoꝛs ſa baron (25) 
= ſil voil pꝛove (ſcil.) que plane manifeſtaret que (a baron doit Attion vers E- 
a luy 20 l. que il voil ceo pay, Et ſur ceſt Aſſumpſit le Creditoꝛ —_ 
pot Action ſur le Caſe vers le feme ſans afcun pzove fait devant far profe fit 
Laction po2t mes in cel Action fuit trove per verdict que ſa baron poir eſtre por 
doit a lup tant, Et fuit move in Arreſt de Judgment que ceſt A- nt Probe 
ction ne fuit bien pot, car il duifſoit aver pꝛove le Dett pur inti⸗ 


tle luy meſme al n 4 iſſint vuiſſoit eſtre pꝛove devant Lacti- 


on pozt. | 
Sed fur ſeveral Debates le Court tient clerement que Lacion 
fuit bien pozt # que le Plaintiff aver ſon Judgment. Et neſt re- 
quiſite de fair afcun p2ove ve ceo devant Action pozt, mes ceo poit 
pluis pzoperment & pluis naturalment eſtre try in ceſt Action, Et 
Twiſden Juſt. cite un Caſe x5 Jac. perenter Grinden e.. 
que fuit In confderation you l prove I have beaten your ſon , Ile 
pay you ſo much(noſment ceo) c avjudge que il poit pozter Action 
devant aſcun p2ofe fait in quei ſit pzove ces il recovera, Et fuit dit 
que meſme Ley eſt in cafe del Mager. Auxy ne fuit deny ꝑ aſcun 
mes ceo eſt bone conſideration Þ aver Action vers le feme coment 
il ne fuit Adminiſtratrir, Sed come Eſtranger, car eſt troble q 
charge al pł pur pꝛover ceo _— que neſt aſcun benefit — — 
Scler 


Mich. 1 3 Car. II. B. R. 


Wheeler verſus Honour, 


(26) —— Triall al Barr per un Middleſex Jury lou Liſſue fuit le 
$ osvel Trial quel les Copyholders dun tiel Manno (dont Sr. George 
ſera g raunt a. Reynolds fuit ſeiſe) doient pet le cuſtome ſur lour Admittance 
— Trial al ggyer Fines certaine vel uncertaine, Et ſur tout le Evidence 
1 . (coment que Pꝛeſidents fueront pꝛoduce ambideur voys) le 
Court fuit ſatisfie que les Coppholders dotent pay Fines uncer- 
taine, Sed le pꝛocheine jour in le atin le Jury vient a done lour 
Uerdict que les Copyholders doient pay Fines certain, @ pur cel 
cauſe, Et auxy ſur affidavit fait que aſcun del pꝛincipal Frichol- 
ders noſme in le Ven. Fac. per Herne Secondary ne fueront un- 
que ſummon, Fuit move deux jours apꝛes daver un novel Trt- 
all. Mes pur ceo que fuit plein Evidence le Court ne voet pas 
grant novell Triall (ſi non que lauter party voil conſent) Car 
fuit dit que Trialls al Barr fueront ſolemn @ de grand Authozti- 
ty & coment que le Court ne fuit ſatisſie uncoze le Jury queur 
ſont les pꝛoper Judges de ceſt fact fueront bien ſatisſie. Et nad 
eſtre conus que foꝛſque deux novel Trials ont eſtre unque grant 
ſur tiel motion apꝛes Triall al Barr, Lun de queur fuit in cel 
caſe, trois Melſhmen fueront robb in Surrey, Lun pozt fon A- | 
ction ſur Leſtafo8 fuit trove ove le Hundꝛed les auters deux poz- ; 
tant lour Actions & fuit trove vers le Yundzed (touts queur fue- | 
ront try al ceſt Barr Anno 1657.) Ct ſur ceo le Court graunt | 
novell Trtall al pꝛimer d ils ont grand reaſon ifſint de fair, car 
la fueront deux Uerdicts vers un, & lauter fuit graunt pur ceo 
que exceſſive Damages pur parolis fueront done, ſcil. 115 J. 
$i bett gift Nota que fuit dit per Twiſden & Windham Juſtices, Et nient 
pur Fine vers deny Per aſcun mes que le Seigneur poit pozter Action de Dett 
Copyholder. pur fon Fine vers le Coppholder in ceſt caſe iſſint il neſt ſans 
remedy, Et Twiſden dit que iſſint fuit tenus per Foſter Juſt. 
15. Jac. quel ne fuit deny, mes fuit dit que lopinion de Bacon fu⸗ 
it que Seigneur ne poit aver Dett pur Fine del Coppholder. 
$i Copybolder Si Copyholder in Fee ſoit lou eſt Fine certaine # il mot a ſon 
— bee mor* ſi hefre wave le poſſeſſion, quære ſi Seigneur poit aver Action de 
ware de poll. Oett vers luy pur cel Fine, ſemble a moy que nemy intant que il 
ſion, dec. refuſe deſtre admit # wave le poſſeſſion, quære del waver del poſ- 
ſeſſion car aſcun teignant que ne poit wave le poſſeſſion, quia 
eſteant Inheritance intereſt diſcend, Et pur cel reaſon Prec 
quod reddat giſt vers le heire al common Ley devant ſon En⸗ 
-- _ | 


Kinge 


7 | Mich. 13 Cr. H. BL * 59. 
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Kinge verſus Fines. 


1? Dett ſur Obligation pur perfozmer Arbiterment le caſe fu» (27) 
it Agard fuit per le Seigneur Digby & auters Arbitratoꝛs que — C 


ph lun des parties payera tant Argent a que lauter-ferra un Nek pros iſo neſt 
53 p20vided que ſi ceſtuy de eur que eſt oꝛe Defendant ha be diſ. bone. 

1 charged of any arrears due to Souldiers by the Act of Indempni- 

"7 ty (innuendo le Act del Jndempnity ou Oblivion que fuit deſtre 

3 paſſe per Parliament) that then this Award ſhall be void. Et 

9 fait move que ceo fuit voyd agard, Sed Finch Solit᷑ General de⸗ 


fend ceo, Et dit que le agard fuit bone, Et le Proviſo voyd qt iſ⸗ 
3 ſint il dit fuit adjudge in autiel caſe perenter Shurley & Richaſon, 
3 Pophams Reports... . Sed tout le Court encounter luy car le 
{ Proviſo eſteant voyd tout lagard eſt void pur ceo queArbiterment 
3 eſt entier, Et il atant agard tout deſtre voyd ſur un ſubſequent 
7 Accident ceo que ils ont agard in le pꝛeſent temps neſt pas bone 
1 neque eſt ceo conſonant al ſubmiſſion que eſt in preſenti de fair le 
agard de depend ſur un choſe in futuro, Et a cel purpoſe eſt le 
caſe, Cro. 2. 584, 585. inter Winch & Grove vers Sanders lou a- 
gard fuit que A. payer al B. ſeveral ſums ſc. al Mich. tant dc. Et 
ſi videtur al Arbitrato2s devant tiel jour que B. doit argent al A. 
donque A. deducter tant, Et adjudge que ceo eſt voyd agard car 
L arbitrato2s n? poent reſerve al eur meſmes un future poyer ou 
Juvgment intant que per ceſt means tout le matter devant eſt „ b. 
rend incertaine, Vide ceſt matter linguy pur quere Hob, ff 12. 
218, Warley & Beckwiths Caſe, 


Welden & auters verſus Greg. 


L uit move que ſur Judgment in Dett Fieri facias iſſuiſt # (28) , b 
pluts que aft apꝛes le Fieri Fac. le Plaintiff ad pꝛiſt Execu⸗ Second Fin / 

tion per novel Fieri Fac. ſang ſuer del Sci. Fac. Et pur ceo fuit , fu * 

pꝛay que les moneys levie ſerra ſtay, le pzactiſe examine, d primer Piss 

illuit fuit fait a jour done a quel jour Herne Secondary certifie 5. per reaſon 
le Court, Que le pꝛactile icy et que apzes Fieri Fac. qu Elegit ud Coin 
* &c. pꝛis ſi ne ſoit executed novel Fieri Fac. ou Elegit poiteſtre ſue 

15 ſeveral ans apzes ſans ſueing aſcun Sci. Fac. Proviſo que Con- 

A: tinuances ſont enter del temps del pꝛimer Fieri Fac. Et ceur 

4 Continuances poent eſtre enter apes le ſeconde Fieri Fac. &c. 

A iſluiſt hozs ſi non que Bule ſoit fait ſur motion que Pꝛo⸗ 

4 ctedings ſtayer & que nul choſe ſerra Amend quod nora (car 

2 voy come Finch Solit᷑ General dit la ſerra petit uſe 

del Sci. Fac. 


12 Twiſden 


—— — — — — 
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60 Mich. 13 Car. II. B. R. 


Iffint del Ele- Twiſden & Windham Juſtices affirme (& ne fuit deny per al- 
_— cun) Que le common courſe icy cft apꝛes Elegir a fair continu- 
ances pur ſeveral ans (ſi le party pleiſt) Et donque pur pꝛender 
novel Elegit ſans aſcun Sci. Fac. * ; 

Latirar poir Et ils diont que eſt pluis common icy pur continuer un Lat:- 
eſtre continue tat ſeveral ans uncoze foꝛſque un Latitat ſue hoꝛs queur continus- 
ſeveral kf ances foꝛſan remaine in Lattoꝛneys Chambers, Et poient eſtre 
Hel hnitations. Enter apꝛes Leſtat᷑ de Limitations eſt plead, @ donque le Plain⸗ 
, tiff entra ſes continuances, Et replier que il ſue hoꝛs un Latitat 


pur declare in ceſt Action. 


Ellis verſa Yarrow. 


E Declaration in... . . . fuit pro uno Pullo] per quel le 
Plaintiff intend un [ C/r ] Et Calthorp a Councel ove 
le Plaintiff dit que ceo fuit bone Declaration, car coment ( Pul- 
lus] eſt pꝛis pur aſcuti young thing uncoꝛe apiert per les Dictio- 
naries que pꝛoperment ceo ſigniſie un Chic vel un Colt. Sed to- 
ta curia teignant que le Declaration neſt bone pur ceo: que [pul- 
jus] ſigniſie cheſcun young thing eſpetialment ceo ſignifie les 
young des Avers, Et ceſt very matter fuit fur debate adjudge 
accoꝛdant in le Com. Ba, qᷓ uncoze la un Text ve Scripture fuit 
cite a faire ceo bone quel eſt lou Jeſus Dicipulog ſuos mittebar 
quendam pullum ducere, car iſſint le vuſgar Latine rend le text 
quel in Anglots eſt a (%% [| Pullum. 
Lou ſerta fait Et in ceo Caſe la ne fuit aſcun Anglice, (ſcil.) quendam pul- 
bone per un lum, Anglice @ Colt, Sed i ad eſtre iſſint fuit tenus per aſcun 
_ & leu yes Juſtices, ſcil. Windham &nemy deny q̃ coment Angliceſ a Colt] 
ad eſtre add ceo ne voil aver fait ceo bone, car Anglice ne unque 
Vid. Cro. 1.33. di det lou le Latine nad colourable fignification de ceo que eft in 
Velr. Rep ss. Angiois come fi un declare que fl quoddam Inſtrumentum, An- 


rr. glice, a Grid. iron, Sc. ceo neſt bone quia le Latint impoꝛt nul 
Smiths Caſe. 


, (19) 
eclaration 
it pro uno 

Pulls fi ſoit 

bone. 


-——_ ſerra Jſſint ſi un declare de uno Repoſitorio ceo neſt 
ne. 

Iſſint fi un Declare de uno Veſtibulo, Anglice a Feather 
bed, ceo neſt bone in quel caſe la fut un miſfake , car le 
cg intend a declarer pro Veſtibulo , Anglice un Foot. 

0058, 

Colthorpe veiant toptnion del Court vers ſon Client pꝛay 
licence pur diſcontinue , Beft efteant apzes verdict le Court 
ne —— Sed graunt a inp pur Enter Nill capiat 
per Billam. | | 


Nota 


tiel choſe, Mes (i ad effre quoddam Inſtrumentum Ferreum au- 
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Ota que in Hampſhire Caſe Winnington move in Arreſt (30) 
N de Judgment pur ceo que le Plaintiff in Treſpas # Eject⸗ Exceptions al 
ment ont declare ſur Leaſe pur trois ans (i le eme del Plaintiff S Tan. 
cy longement viver, Et nont monſtre que le feme eſt uncoze en quia nad mon- 
vie, Et il pziſt le common difference 10 E. 4. &c. lou le declara⸗ — vie Rc. fi 
tion eſt in Acton in que Damages ſolement ſetra recover la neſt ag 
requiſite de monſtte le vie de ceſtuy que vie, Mes lou le terme eſt 
Auri deſtre recover la un continuance del Eftate doit eſtre mon⸗ 
ſtre. | | 

Sed tota Curia contra lup quia cto eſteant apꝛes verdict cſf 
fait bone per Leſtatute 21 Jac.cap, de Amendments ſi le ceſtuy 
que vie ſoit uncoꝛe en vie le quei nous poyomus examine per le 
Mic FC. 


Wallis & ſa Feme verſun 


A Ction ſur le Cale fuit pozt circa Annum 1659. p teur parolls _ ( 31) 


Wallis His wife (innuendo le Plaintiff) s thy whore ,, 1 = pur — 


ſay ain PFle prove ſhe ii thy whore, Et ne fuit deny, Mes que a. ſoir deins 
al temps Del partance Fal temps del declaration mis eins ceur 148 de Jud . 
parolls fueront Actionable per reaſon dun Act fatt in temps del zien 7194 


ings & a queux 


titulary Protector appell un Act vers Avultery dc. Mes pendant cholcs cel Act 


le Suit 4 devant Judgment fuit le Alteration del Government <x*<*4- 


(ſcil.) Le Reſtauration del Roy per que le pꝛetended Act ve Par- 
liament devant ove divers auters Acts fueront invalide a de nul 
fozce natant les trois Aſſents ac. Et pur ceo fuit move in arreſt 
ve Judgment que les parolls ne ſont oe Actianable & jiſſint le 

Al auter jour Wallope pꝛay Judgment, car il dit que cel caſe 
eft apd per le novel Statute de Judicial Pꝛactedings per quel 
touts matters ſont apd toꝛſque deux, Le pumer eſt le Pꝛocted⸗ 
ings del High Courts de Jufficequel ne deſerve le memoꝛy datt 

Anglois nuit miens le tonſirmation de touts pur que le Parlia⸗ 
ment de lour grand Adviſe ont penſe necefſary tradere oblivion. 
2. Ceſt Act ne confirme ceux Urtlaries queur fueront pꝛonounce 
vers divers Subjects pur lour Loyalty a lour Soveraign. Meg 
pur auters Pꝛottedings ſotent ceux en Lep ou Equity cel Stat 
come il dit confirme touts Þq c ne extend al choſes executed ſole- 
ment intant que Pzocievings ſont noſme quel nad pluis pꝛoper 
ſigniſication ne intendment que Suits pending come noſtre 
Action eſt pur que il pzay Judgment pur Platntif. 

Sed Barton que move pur Arreft le Judgment t tout le Court 
Encounter lup,car admittant ceo que av eſtre dit Plaintiff naver 
ſon Judgment pur cea que coment Judicial — ſont 

rme 


"SI Mich. 13 Car. II. B. R. 


confirme uncoze ceo Action neſt quia eſt fozſque un conſequence 
ſur le Act ve Adultery quel neſt pas confirme, T wiſden Juſtice, 
Si un ad eſtre in temps paſs Jndict ſur le pꝛetended Act vers A- 
dultery & eſt oꝛe deſtre try, Jeo ne voil pur le Monde done Judg⸗ 
ment de vie vers luy, | 

Windham Juſt. Leſtat᷑ de Judicial Pꝛoctedings fuit fait pur 
ſupply le defect del polar del fezoꝛs del fozmer Leys in certatne 
caſes, & Aury pur ſupply le defect del popar in les Judges quant 
al Acts executed. Mes ſerra miſchievous que Acts Executozy 
found ſur les pꝛetended Statutes ſerra confirme per Leſtat de 
Judicial Pꝛoctedings ou aſcun auter Act, Car per cel meang 
touts Inkoꝛmations q auters Suits pur penalties ſur les dits 
pretended Statutes queur fueront fait vers les meleur ſubjecns 
del Roy #queur Statutes (ant tout ouſterment inconſiſtant ove 
Monarchical Government ſerra coniirme. 

Wallop vetant FYopinion del Court vers ſon Client offer de 
pꝛover que les parolls avant fueront Actionable per le common 
Ley, car Adultery eſt choſe puniſhable icy per Jndictment, 3 

Sed le Court ne voil luy Oyer, quia ils fueront d'opinion que 
pur lappeller dun whore eft ſolement puniſhable in le Spiritual 
Court, Mes ils agree que a dire un lee a Bawdy-houſe eſt A⸗ 

ctionable icy quia ceo eſt inquirable q punifhable in le Leet. 


Cudmore verſus Betiſon, 


_ 


(32) GX un Trial al Barr per un Eſſex Jury ceſt jour, Le caſe 
Lou Leaſe per ſur le Evidence futit foꝛſque tiel, Baron & Feme tenants en 
tenant en tall til q al heires del Baron ils ont iſſue deux files les deux files 
bers crdufa levy Fine al Eftranger & ſes heires, Le Baron mot le eme fiſt 


vers = a 
n 


que liſſue in Leaſe pur 100. ans qt mot ſouth quel Leaſe le Plaintiff in ceſf 
rail levy Fine Eject tirme Claime la eſteant iſſue in tail en vie, Et fi ceo ſoit 
aun, bone Leaſe vers le Conuſte del Fine fuit le ſole queſtion. Etceur 
pur le Plaintiff cite le caſe de Crocker Kelſey, Cro, 2.688. pur 
Authority in poynt que le Leaſe fuit bone cy Long que la ſerra aſ⸗ 
cun Iſſue in tail en vie quel caſe eſt pluis Large Repozt, Bridge» 
mans Reports. Et ils auxy cite Mackwilliams caſe ..... . 
Et ceſt caſe neſteant deins Leſtat 11 H.7.le Feme puit ſans doubt 
aver diſpoſe del tout leſtate cy long que la ſerra iſſue in tail. Et de 
cel opinion fuit tout le Court in le pzincipal caſe , Mes ils offer 
al Councel del Defendant daver ſpecial verdic ſi ils penſe necel⸗ 
ſary, Sed ils ſachant le Authoꝛity avant deſtre vers eur in poynt 
c perceivant opinion del Court ne voil pꝛay ſpecial verdict pur 
que le Court direct le Jury de trover pur Plaintiffl. Et ils done 
{our verdict acc ſcil. p Plaintiff, Et done Damages xij d. @ 
Coſts xls. Jones 
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Jones verſus Philpot, 


Aron c Feme eſteant Tenants in tail ſur purchas del ba» (33) 
B ron, Ils ont iſſue deux fits le baron fait feoffment al uſe Remirai fem: 
de luy meſine pur vie remainder al feme pur ſa vie remainder dae 4e ot. 
al ſeconde fits a ſes heires baron mot le feme enter à fait feof: feicure dein, 
ment al iſſue del ſeconde fits & leigne fits enter pur fozfeiture Leſtar 11 8. 
deins Leſtatute 11 E. 7. Et ſans aſcun difficulty fuit adjudge ” 
que ſon Entry fuit Loyal d que ceſt feoffment per le feme (co- 
ment ſoit al ceſtup que ad le reverſion in Fee) eſt Foxfeiture deins 
le dit Statute, car ils touts agree que per lentry del feme il 
uit remit & que la nef aſcun difference quant a ceo perenter E- 
ſtate al common Ley, t ceſt Eſtate limit a luy per le Statute de 
Uſes, Vide Amy Townlends caſe, Plowd, Mes ſi tenant 
in tail fait feoffment al uſe de luy meſme 4 ſes heires il meſme 
neſt remit contra ſon feoffment, Sed ſon Iſſue eſt remit. 


Executors de Boothsby verſus Buller. 


Fecuto2 del Executoꝛ de Boothsby pozt Dett ſur Obligati- 4 

on vers Buller ſur Obligation de 2000 l. require Special como Bal 
bayle pur que fuit move pur le Defendant que le Court voil oꝛ⸗ ſerver fur Ob- 
der le Plaintiff pur accept common bayle pur ceo que lobligac e cher. 
fuit ſolement pur perfozmer Covenants, Et ſur ceo le Court van. 
agard que baple ſerra accept accoꝛdant al beach aſſigne @ ne- 
my accodant al penalty & ceo deſtre examine per Herne Secon⸗ 
dary car auterment le party putt eſtre commit al Pꝛiſon pur de⸗ 
fault de bayle lou neſt fozſque petit Summe in Conſcience 
due. Mes (i nad eſtre a perfoꝛme Covenants coment Lob⸗ 
— fuit date 20. ans paſſe le Court ne ozdera common 

aple. 

Nota que lou Erecutozs ſont Dekendants le Ley d pꝛactiſe Executor: tro- 
eſt que iis ne unque trover ſpecial baple, Sed ſolement com- yer common 
mon bayle quia in auter dzoit, Et accoꝛdant a ceo eſt Yelvertons & nemy ſpe- 

eports. cal. 

Semble que darrain opinions ont eſtre auterment in caſe de 
Devaſtavit vers eux Bulſtr. 3. 317. 


Barrow 
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Barrow verſus Huit. 


(35) Ur le Triall dun Locall Iſſue bꝛeve fuit direct, To the 
—— Price Juſtice of Cheſter, or his Deputy, Et ceſtuy que fuit a⸗ 
lou breve fuit donque Juſtice fiſt returne per noſme de Jo. Bradſhaw Chiefe 
direct al Juſti- Juſtice, Et ſi ceo fuit bone returne ad eſtre ſoven foits argue, 
ces de Chir: Et oze ſemble al Court que fuit bone returne, quia le directi- - 

on del bzeve imply le ſuperio2 (intant que parle del Deputy 
Et Leſtatute H. 8. cap. ftile lup, The high Juſtice, G 
high d chiefe ſont tout un, & ceſt Court ne volle intend que 
la eſt auter Juſtice fo2ſque ceſtup que fiſt le returne pur que fuit 
rule bone, c que il aver Judgment Niſi cauſa &c. 

Ceſtup que move ceſt caſe cite un caſe in point del returne per 
le Chiefe Juſtice de Ely c tenus bone c ceo fuit perenter Ha- 
riſon & Morthen ie Cale de Bys @ Thrift, Hob. 
135. differ de ceo. 


Tarry verſus Browne, 


Reſpas vi &c. fuit po2t in Lincolne pur inkreinder del 


(36) Meaſon d paiſel dun feme dc. le Jury trove, Quant 


Marriage du- 


rant le temps al infreinder del Meaſon rien Culp Et quant al pꝛiſel del feme 
Manleger per lis trove que il fütt del age de 15. ang g in gard ſa mere que 
patſons-. kt le feme del Plaintiff @ ifſint effeant in gard le Defendant 

luy pꝛiſt hoꝛs & impozt al Alebouſe five miles diſtant, @ la 


hozs del gard le Plaintiff gc. per un Parſon in Sacred Or- 
ders le Defendant , & le dit teme al heure de 12. en le Mug 
kueront Eſpouſe t iel jour c an dc. que fuit durant le temps 
que le darrain Act pur Marriages per Juſtices de Peace kult 
in foꝛce, Et ils trove que fur Petition del Plaintiff dc. al Ju⸗ 
ſtices de Peace al quater \[. les Juſtices difſolve le Marriage, 
Et ſi ſur tout cel matter le Defendant ſoit Culß. Allen put 
Plaintiff le diſſolution del Marriage ttel voy eſt fait bone per 
Lact de Judicial Pꝛoctedings, quia les Juffices a lour f. ont 
per Lac ve Matriages expzeſſe popar pur fair diſſolution del 
Marriages le quel ils ont fait icy d pur ceo eſteant Act executed 
eff confirme, | 

Sed tout le Court ſueront vel contrary: opinion, Car Mar- 
riage eſteant un foits lopalment: folemnt3e @ ſans impediment 
tout le Monde ne poit ceo diſſolve. Et le Chiefe Juſtice dit 
que le Act avantdit efteant in cel point contt le Ley de 
Dieu eſt voyd. | 

Twiſden Juſt. in temps quant Lact fuit in fo2ce fuit tenus 


que les Juſtices al iſ. ne doint pꝛocted ſur Petition _ ceo 
rra 
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ſerra a dep2iv? le ſubject de Trial per 12) mes per Jnfozmation 
ou Indictment. Mes come le Cale eſt avant tout le Court agre 
ct iſſint done lour Rule que ils nont a intermedler eſteant choſe 
Spiritual # que appent al Oꝛdinarp, d pur ceo Windham Juſt, 
Dit que ils ne voient eur marry ne unmarry. 

Mes ſi le arriage ad eſtre per fozce & dureſſe del feme don⸗ 
que ad eſtre void & Treſpas bien giſt come appiert per Babingtons 
Aſſ. Lo. 5 E. 4. 61. b. 


Romſey verſus Atkinſon; 
Ee pur revers un Judgment done in le Court del Pallace 


ſur Aſſumpſit a doner a luy tant ſil pꝛocure Leaſe de tiel 1aferice Court 


meaſon the middle Row in Holborn, Et le Error fuit aſſigne , 
pur que nappiert que Holborn eſt deins {our Jurisdidion. 
Twiſden Juſtice fuit de opinion clerement que fuit Erro2, Et 


dit que la eſt difference inter les Courts icy à Jnferio2 Courts, *8io"- 


Car Jurtes in les Courts icy (in matters tranſitozy ) poent 

trove le choſe-in aſcun lieu in Angleterre coment que ne appiert 

que le lieu eſt deins noſtre Jurisdiction, Mes (i ceur del inferio2 

Court voil try choſe la doit appeare que cel choſe eſt deins lout 

— auterment neſt bone, Et de cel opinion fuit le Ch. 
uſtice. | 


Serjeant Mortons Caſe. | 
CErjeant Morton fuit Plaintiff in le Court de Admiralty, Et 


) 
le Ocfendant la pzay Pꝛohibition icy. Wild Serjant le Rop Priviledge fi 


p2ay que ceſt Court ne voile graunt ceo, Mes que ils voile allow 


al Morton ſon Pꝛiviledge come Serjeant deſtre ſue in le Com⸗ quere. 


mon Bank, Sed le Court doubt ſi Pꝛiviledge ſerra grant in Pꝛo⸗ 
hibition, Ide o quære. | 

Mes Ex aſſenſu partium fuit oꝛder que le 92e Plaintiff ſuer ſon 
Pꝛohibition in le Com. Bank pur le ſpeed del pover Plaintiff. 


Quia le Co. Ba. ne voil grant Pzohibition le pꝛochein Terme ,,,+;;:i5. 5 
fuit move arere, Et tout le Court fueront d'opinion que P20ht- Honorary. 


bitions ſont grantable ex debito Juſticix (qt nemy Honozary a 
en le diſcretion des Juſtices come Hob, 67, dit) Et a pꝛover ceo 
Windham Juffice cite le Caſe de Wors d Cliſton, Cro.2.351, 

Aury ils fueront d'opinion que potent grant Pꝛohibition a- 
pꝛes Appeale d apzes Sentence, Mes { Pꝛohibition ſerra grant 
apzes Sentence. Vide Co. 12. 77, 78. Hob. 79. 

Nota in cel Cale le Cuſtome del Co. Ba. concernment Pꝛivi⸗ 
ledge fuit certifie per les Secondaries q pur ceo fuit refuſe, quia 
doit eſtre certifie per les 0 1 
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ERR 
S. in le Ven. d 


Le Roy verſus Reede. 


Ur Jnfozmation de Per jury (al common Ley) le party fu- 
it trove CulÞ, & in Arreſt de Judgment fuit move que la fus- 


7.5. Junior in TONE 24 jouroꝛs returne dont lun in le Venire facias fuit noſme 


le Piſtringas. 


(40) 
Procedendo ne 
ſerra graunt in 
Ejeftione firme 


(41) 
Aſumpſit a re- 
deliver ſur re- 
queſt quel A- 
dion giſt 
ſans Requeſt. 


J. S. #le Diſtringas luy noſme J. S. junio, & pur ceo ne ſerra 
intend meſme le perſon g iſſint neſt bone, car Allen dit que neſt 
deins aſcun Statute , car nul del Statutes ve Amendments 
ayd penall Actions, Sed Keeling Serjeant dit que ceo futt 
bone per le Common Ley, car coment J. S. fuit returne come 
avant uncoze il ne ſerve , ſed auter 12 done le Uerdict pur que 
tout le Court tient que ceo fuit bone, & ceo ne pꝛejudice le Uer- 
dict, Et fuit obſerve que le Novel Statutes .. Jec. cap 
enumerate les penall Actions quei ne ſerra apd ꝑ ceo come Aps 
peals ac. Sed Jnfozmation de Perjury neſt pas noſme pur que 
ceo fuit geſt bone per common Ley. 

Allen affirme ſi nad eſtre fozſque 23 returne coment que 12 
ſerve uncoze ceo neſt bone ne eft amendable per aſcun Ley, Sed 
le Court deny ceo, Vide Co. 5. 


= que un move pur Procedendo al Court ve Canterbury 

pur dimitter un Ejectione firme (remove icy per Habeas 
Corpus) quel fuit pozt in le City c County de Canterbury, @ in 
le Town? Court la. Mes le Court ne voll graunt Proce- 
dendo, car ils diont que ne unque fuit Scavoy deſtre graunt 
in cel Action de Ejectione firmæ. 

Et coment que les Juſtices de: Afſize nont veigne al Canter- 
bury ceux 40 ans (per tout quel temps la ont eſtre aſtun Iſſues 
joyne que ne ſont adhuc try)unco2e ils poent cybien vaer ta come 
al Briſtow ou allours. Wild Serjeant ceſt milchiefe poit eftre 
pꝛevent, car ils poent-ſuppoſe lour Leaſe allours a donque ſerra 
try lou Leaſe fuit fait come le pꝛactis eſt a trier le title des tfes 
in le Cinque Pozts ſur tiel Leaſes fait ho2s, dehozs le Cinque 
Pots quel poit eſtre Ley, quia le Criall eſt in meſme le County, 
quære tamen del pzimer caſe. 

Ward verſus Martine, 

A2 (ur le Caſe p reveliver tiel fait & a ſur requeſt , 
Et le Plaintiff ad pozt ceſt Action ſans declaring de aſtun 
Requeſt fait a ſur ceo Defendant demurt. Et fuit move ij ceſt A- 
tion ne giſt ſans actual requeſt fait, Et difference pʒiſt perenter 
Action þ recover le choſe m̃ ſolement, q Action pur recover dama⸗ 
ges come le Plaintiff puiſſott aver pozt Octinue Þ le fait ſans 
aſcun requeſt devant fait, car le pozter del Action amount al ſuſtiẽ 

requeſt lou le choſe meſme eſt ſolenrent deſtre recover. ” 
| 2 
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PMes lou le Action eſt pur recover Damages la ceo ne giſt ſans 
actual requeſt pꝛimes fait q de cel opinion fuit tout le Court pur 
que Judgment fuit done vers le Plaintiſf. 1501 


Bill verſus Field. 


A Ction ſur le Caſe Þ ceux parolls fuit poꝛt per Bill (ſcil. Le 


Defendant dit al Harethorp, Tou, you would be a Juſtice ARtion pur pa. 


of Peace like Major Bill (le Plaintiff innuendo ) a- Fool, an 
Aſs, a Coxcombe, a Buffle-head Juſtice. Ctfuit move in Ar⸗ 
reſt de Judgment que ceux parolls ſerra refer a! Harethorp @ ne- 
my al Bill, Sed rota Cut ercept Twiſden e contra &que ad proxi- 
mum Antecedens fiat relatto, - Et icy Bill poit aver Acton ſans - 
Org que il eſt Juſtice, car le Defendant ad ſuppoſe que il 
elt. 


Aury les trois Juſtices avant fueront d opinion que ceur pa- 
rolls parle del Juſtice de Peace ſont Actionable, quia ſont diſpa- 
ragement &undervaluing de ſon Judgment @ deſerve deſtre pu⸗ 
ny al;intent que le Liberty del cenſuring de ajeſtrates ſerra re- 


- ſtraine, quære tamen, Adjurnatur. 


Le pꝛocheine Terme Windham Juſt. fuit d opinion que ceux 
parolls ne fueront Actionable, & il relye ſur autiel Caſe, Cro. 2. 
58. inter Hollis & Briſtow, Et Tr. 14 Car. tout le Court deliver 
lour opinion que ceux parolis ne fueront actionable 4 ifſint muta- 
tis opinion? Judgment fuit pur Defendant, car tiels parolls ne 
ſont Actionable, Di non que le Plaintiff ad particular loſſe, 


Nota le Court offer pur lier le Defendant al bien po2t ſur Arti⸗ Nota. 


fles exhibit, Mes ils ne votl graunt Supplicavit ſur le Evidence 


per que eff trove Culp des parolls avant coment le Triall fuit pic port. 


devant ie Chiefe Juſtice, quia Leſtatute voet que nul Supplicavit 
ſerra fozſque ſur Articles erhibit. | 


Termino 


Termino Hillarij Anno 13 & 14 Caroli 
Secundi, in Banco Regis. 


Sir.. .. Leviſton verſus Sir John Lentall. 


(r) it move per Powes que Plaintiff ad pozt Scire Facias ſur 

Si Marſhall Judgment vers le Defendant, mes intant que le Defen- 
ferra Hal Ez. Dantfuit Marchall, Ils ne poient pzender ſon cozps in Executi⸗ 
eget 0 on pur que ils pzay conge del Court pur luy pzender, Mes le 
Court reſpond que ne poit eſtre fait quia donque touts les pꝛiſon⸗ 

ers voile Eſcape, Sed ils diont que ſi voile pꝛender advantage de 

fon pꝛiviledge, Et ne voet ſatisfie le Execution ils voile fair un 


novel Marſhall. 


(2) Nn que ſur tender del baple le Court ne voile accept dun 
Priviledged - 1. VN P2iviledged perſon, Mes ils direct le Defendant pur tro- 
| perſonne Ver novel baple. In ceſt caſe le baple vers que Exception futt 
ſerra baile. pzis ſuit Davis un Tipſtaffe del Chauncery. 


| Timberley & Childe. 


(©) 2 move pur quach un Indictment de Conſpiracy pur con- 

Yn Indi pur ſpirant de charge ove le eſteantle pier dun Ba#f7ard Child, 

oy” &c, Et futt dit que eſt inſufficient, quia eſt ſpiritual-@ pur ceo 

ove eſteant le les Damages tc. occaſion per ceo ne poit eſtre aſcun cauſe del 
rier dun Ba» Conſpiracy. 

— Sed per Curiam Lindictment eſt bone car coment Foꝛnication 
ſoit Spiritual uncoze ceſt Court ad Conuſance de cheſcun illegal 
choſe per que Damages poit deveign al party come icy poit, car 
ſerra per ceo liable al maintainance del Child. Et Twiſden Ju- 
ſtice dit que ceo eſt matter inquirable per les Juſtices del Peace 
(a nemy mecement Spiritual) car auterment les parolls in lour 
Commiſſion de omnibus coagulationibus ſerra void 
ſt idle, Et ceo ſuit move arere le pꝛocheine Terme a le Court fu- 
it del meſme opinion. Nota que Yindictment auxp fult al intent a 


pꝛocurer Argent del party accuſe. 


© 


Nota 
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Ota que lou un Action Cur le caſe eſt pozt pur appellant un (4) 
[ perjured] lou le Plaintiff fuit India pur le perjury de: Qelferrar.rry 
vant Laction pozt Laction ne ſerra try devant qLindictment ſoit c bar p. 
termine, Mes ſi Laction ſur le caſe fuit pozt devant Lindictment won ou Lio- 


qt ap2cS il eſt indict Laction ſur le caſe poit eſtre pꝛimer try. diet ment. 


AS move pur aver bꝛebe d'erroꝛ allow pur revers attain- 

der de Murder le Court demand ſil ad le garrant del Boy? jaee bl“ jn 
Que reſpond que cy det Atturney General pur que il ouſter move Error pur re- 
que le Plaintiff in le Erroz ſerra admit per gardian quia Infans, inder . 
Et le Court ſemble que fłut in lour poyar pur luy admit per gar⸗ ment lerra ad- 
dian ou per pꝛocheine Amy, Sed pur ceo que linfant ne fuit in =it- 
Court (coment ſa mere fuit la) Mes al Cheſter le Court ne 
— intromedle, Sed refer ceo deſtre fait per le Juſtice de A, al 

anc. 


Le Roy werſus Field, 


Ota que un Parſon fuft Jndf ſur le novel Statute 3 (g 
| V Car. 2. fait vers Treaſonable parolls pur ceo que il ad dit roqicmene 

in le Pulpit, The Government of the Church of England is Po- pur Seditious 
piſb, Superſtitious, and Will-worfhip, and who hath required Proll. 
; thoſe things at your hands, | | 
1 Et quant il fuit arrayne ſur'ceo al barr il ad Counſell # ſes 
teſtmoigns in ſon defence fueront jure fur les Evangeliſts, quia 
fuit come Treſpas, & ſa vie nient in Jeoperdy, Et le Jury trove 
luy Culp pur que al auter jour il fuit pozt al bar. devant Judg- 
ment Allen pꝛiſe erceptions al Indictment, ſc, quia il eſt In- 
dict pur matter Spiritual a Eccleſiaſkical a nemy p aſcun matter 
encounter le Civil Government, A quel fuit reſpond per Lat⸗ 
toznep General del Noy que le Civil # Eccleſiaſtical Govern⸗ 
ment eſt compoſitum, @ tout concenter in le Roy, 4 tout flow 
de luy pur que a parler vers Leſglis eſt deins lintent cybien que 
les parolls del Act. 

Curia a parler dun Court ou encounter le Government dun 
Eveſque neſt deins le dit Statute, mes a parler vers tout come 
icy eſt deins le dit Statute, car le un Government ne poit ſub- 
ſift ſans lauter d pur ceo Lindiccment bone, Et iſſint le 
Court done le pzimer Judgment que unque kuit done ſur cel 
Statute que fuit, Quod Field ſoit diſabled del uſe de touts affi⸗ 
ces vel Cccleſiaſtical vel Civil, a que ſerra Fine 500 1.4 impaiſon 
tanque il ad ceo pay. | 


« mamas. 0 — 


Nota 
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1 
Certiorari al 
Juſtices de 
Peace doit e- 
ſtre Returne. 


(8) 
Capiatur pro 
miſericordia fn 
ſerra Amend. 


Conceſſum pro 


conſiderat um. 


2 Rep. 74. 4» 
contr'. 


Ota ſi Certiorari *\oit agard al Juſtices de Peace pur 
N Certifie un Jndicment de Riot ou Fozcible Entry ou 
aſcun auter Jndictment de quel Leſtaf . . . . .. dit que ne dotent 
eſtre certified ſans Baile pzimer pꝛis coment le party ne voile 
done Baile accozdant al Statute uncoze les Juſtices Dotent fair 
returne de Certiorari. 


Ellifon verſus Ellis. 


]N Dett vers Executoz & trove vers lup Judgment kult dane 
quod Capiatur {ou ſerra quod fit in. Miſericordia, Et fuit 
pꝛap ſerra amend, Et Maynard Serjeant dit que il ne Sca⸗ 
volt le difference perenter matter in fac in Judgment & matter 
en Ley, ſi non que ſoit quant le Court ne done bone Judgment, 
Sed ſi le Court done bone Judgment come in ceſt caſe,# le Clarke 
miſenter tea la ſerra amend, car le Judgment eſt Lac del 
Court coment que leſcrier.ſaft per le Clarke, q pur ceo in 
Everard &4 Boſvells Caſe in teſt Court eat inde ſine die fuit o- 
mit & ceo. fuit amend, Et pur Authozity in cel Caſe il cite Hel- 
ſtons Caſe, Mich. 12 Jac, ro. 1106. in Co. B. | 
A que fuit reſpond per le Court que la eft difference inter 
ceſt Court @ le Co. Ba. car ceux del Co. Ba. voile fait amend- 
ments accoꝛdant a lour Docket Books , Vide Cro. 3. 497. Sed 
vide Br. Amendments 27. 
Et al auter jour Ireland & Keys Caſe, Mich. 4. Car. inceſt 
Court fuit cite deſtre un expꝛeſſe Judgment in point que Mi- 
ſericordia pro Capiatur .ſerra amend , Et le dit fi le 
Judgment fuit dane ſur Adpilement pur remedy cel Hil⸗ 
Chiefe ils fueront aſſets redy pur follow ceo, Mes eſf con- 
tra touts les pzinted Authozities de Cro. ., .. . ceux (ont que 
ne ſerra amend, Ideo quære. BF > 1 
Nota que Twiſden & Windham Juſtices diont que concel- 
my pro conſideratum ferra amend d que ad eſtre iſſint ad- 
. "© 
Le pꝛincipal Caſe ne fuit amend, Et ceſt Caſe fuit affirme 
Mich. 16 Car.z. en ie Caſe de Roch @ Cotterell, en quel fuit aury 
aftirme que Miſericordia ne ſerra amends inſert pzo Capiatur. 


Doc. 
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Doctor Witherington verſus Chriſt Colledge 
in Cambridge. 


Oct. W. poꝛt Mandamus deſtre reſtoze al Fellowſhip del dit (9) 
College ſur quel ils returne que un tiel fuit totrr Founder dla 

quel appoint un viſiter a auxv ad fiſt tiels Leys del Foundation 4cſice reſtore 
per que #c. ſans monſtrant le cauſe pur que ils luy expell de fon Flos ſtüp. 
Fellowſhip, Et fuit dit que ceo ne fuit bone returne ne cel matter Dt 25. 
ne ouſter cet Court de Jurisdiction, car ſi un fiſt ſon volunt 4 
per ceg Deviſe Blackacre al A. @ Whiteacre al B. gc. d ouſter il 
voll que ſi aſcun controverſie ſurge ſur ſon volunt ceo ſexxa deter» 
mine per J. S. ſon Amp uncoꝛe ceft pzoviſian ne auſtet cel Court 
de Jurisdiction. Jſſint icy, 4 ceo del Kenns Cale, Co. 7. que ils 
font les ſole Judges ad eſtre deny, Sed del auter pur fuit dit que 
ceft dane, d Foundation eſt Elimoſunariment. ſub modo que tis 
d9ient obſerve lour viſitas, Co. 7. 44. Keons Caſe, Et ſi cel 
Court aver Jurisdiction de ceux matters doient veigner icy gra- 
datim. ſc.apzes Appeale fait, Et nemy per ſaltum came icy. 

Et apꝛes Arguments al auter jour le Court done Judgment 
que Doc W. fuit bien remove, q que ils ne potent lup reſtore: 
Et ils diant que nad eſtre conus que Kenns Caſe fuit unque deny 
ſemhie que 13 Ad. 2. garrant ceo, c 8 Aff... . . 6“ 8 E. 3. queleſt c. . b 
Lbaidge accozdant Fitz. All, 150, per Parning ſoit tea dꝛait ou togt F Af. 150. 
25 Court neſt de Judger, car le Miſitoz eſt Fidei Commiſſaxius, 

C. 


Nota que coment ptuſo2s del Colledge (ont Lay le Cozpozatt- 
on pait eftre Spiritual, Et ne poit eſtre moultre que ceſk Court 
unaue graunt Reſtitution al Monte ou ur dat᷑ dc. uncaze plus 
ſozs des Monks in Angleterre fuexant Lap, ear cament fuexont : 
Wotaries unco2e ne fueront in Oꝛders. v 
ou 0 Dact. W. futit apes reſtoze per les Deigneurs; del | 


Termina 


| 


| 
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Le Roy verſus Corber, Okey, & Barkſtead. 
(ang 026 | 
7 ; 
Ota que le pꝛimer jour de ce Terme ceux trois Pꝛi⸗ 
foners fueront poꝛt al Barr per Habeas Corpus di⸗ 
rect al Lieutenant del Tower, Et apꝛes le lier del 
Mittimus hoꝛs del Chauncery direct al Chic te Juſt. 
de ceſt Court. & Sociis (pet ij le Act de Parliament 
qAttaint ceux perſons de haut Treaſon eſteant certifie in Chaun- 
cery per Certiorari per Brown Clericus Parliamentorum fult mit 
41oft- 43. - jcp)les Pꝛiſoners fueront demand per le Clark lun apꝛes lauter 
a tener overt lour maines, Et donque il lie le Act de Parliament 
come fuit certiſie, apꝛes le Act de conſirmation( ambideux queur 
fucront incloſe in war come un Subpœna Seale ove le grand 
Seale) a demanded del Pziſoners que poient dire pur que Exe⸗ 
cution ne ſerra fait ſur eur (Ils eſteant per ceo Attaint del Mur⸗ 
der de noſtre Sacred Soveraigne Charles fe pꝛimer eſtcant del 
High Court D 'in juſtice que iuy condemue) queux (apes petit 
temps) plead que ils ne fueront meſme les perfons intend in le 
Act de Parliament, Et iſſint joyne iſſue ove Latturney Gene⸗ 
ral del Roy pur que Ven. fac. iſſuiſt al Mic̃ de Middleſex que re- 
turne un Jury deins le heur & iſſint ſeant le Court le Jury fuſt 
demand a charge dinquire ſi ceux fueront les perſons intend ꝑ le 
Act de Parliament a ſur Evidence ils trove que fueront meſine 
P les perſons le quel les Pziſoners apꝛes confeſſe, Et apꝛes que les 
Pꝛiſoners ont dit que la ne fuit aſcun Recozd de ceſt Court de 
lour offence & pur ceo le Court ne doit agard Execution vers eur, 
Et que ils nont aſcun addition per que potent eſtre conus in le 
dit Act de Parliament ac. Le Crier command Silence tanque 
Judgment ſoit agarding vers les P2iſoners, Et donque le Ch. 
cro . a. 495. Juſtice apzes un bziefe Exhoztation pꝛonounce le Sentence de 
baut Treaſon vers eur. 

Et ceſt iſſue fuit joyne & try coment que nul Recoꝛd futt fait 
de ceo, car tout que fuit pur ceſt Court de p2oceed al pꝛonouncing 
de Execution kuit le Mittimus ove le tranſcript del de Par⸗ 
liament que vetgne al eur del Chauncery acc come fuit fait in 
Humtfrey Staffords Caſe, 1 H. 7. 26. a. le Recoꝛd de quel Caſe 
fuit monſtre quel eſt Hill, i H. 7. Ro, 8. in Ba. Reg. a 

| uxy 


f od: 15 — Par- 
2 2 lament ont 
Ar, Execution 2. 
ä gard far eux in 
B. R. ſeant le 
Parliament. 
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Aury Twiſden Juſtice affirme que la ne puiſſoit eſtre Sci. fac- 
vers les Pꝛiſoners couſtnt que fueront Attaint pluis que un Afi 
paſs quel ne fuit deny pet aſcun, Et que fuit bien fait de pozter 
eur al Barr per Hab. Corp. come fuit fait in le caſe de Sr, Wal. 
Rawley, Hutt. R. 2 1. Cro. 2. 495. Et le Saturday enſuant (eſte- 
ant 19 Apr.) les 3. perſons avant Sr. Mil. Corbet, Jo. Okey, & 
Jo. Barkſtead fueront executed al Tyburne lau ils mot ove cy pe⸗ 
tit remozſe pur le hoʒid fact de Bigiſcive p que fueront condemne 
come ils manſtre al temps de lour Trial. 


Fords Cale, 


Nun Triall al Barr pur un Mannoꝛ in Chue mag. in So- 


merſet,fuit tenus ꝑ le Court que fi un que ad per ſon te- quetx parotts 
ſtament deviſe ſes tt᷑es al J. S. en fe, Ct apꝛes dit que J. N. /h ferra Revocar' 


be my heir, or J. N. ſhall have all that I have, quel J,N.eft heire 
per le common ley al deviſoꝛ, Que ceo poit eſtre revocation ou ni- 
ent revocation del Teſtament accozdant al pꝛecedent diſcourſe, 
car fi un que ad fift ſon Teſtament dit que J. N. (q eſt fon heire) 
ſoall ze my heir, Animo Teſtandi ceo eſt revocation come quant 
le pzecedent diſcourſe fuit del Teſtament 4c. car la ne beſofgne 
auter act intant que quant le Teſtament eſt revoke le Ley done le 
terre al heire, Mes (i le veviſo2 nao dit ceo Animo Teſtandi ceo 
neſt revocation car il neſt tenus a declare a cheſcun coment il in⸗ 
tend de Diſpoſer de ſon Eſtate, Sed ſi le deviſoꝛ Animo Teſtandi 
dira que ]. D. (que neſt fon heire) /h be my heir, cto neſt revoca- 
tion, car eſt ſolement in Intention ⁊ choſe in futuro deſtre fait. 


Windebanke verſus Beere. 


15 le Aſſiſe pur le Office del un des Clarks de Pꝛivy 
Signet fuit dit per Curiam que lou Aſſiſe eſt de choſe en- 
counter coment dꝛoit, Le Plaintiff doit fair ſon title in ſon count 
ſpecialment, mes quant le Aſſiſe eſt de tres gc. la eft de li- 
bero tenemento generalment. : 

Et quant un Affiſe eſt arraigne neſt ſuffic pur demand leRe- 
cogn 8 lier le bzeve, Et pur Count in French, sed le Clarke 
doit aury lie le Count in Latin (come eſt enter) devant quel lier 
le Court neſt poſſeſs de ceo. Et ſuit doubt per le Court lou le lier 
in Latin eſt omit ſi poit eſtre lie enter in auter Terme (ils 
. countant arere al Barr) vel (it ie Aff. fuit diſcontinue ni⸗ 
ent obſtant que les Recogft fueront adjourne le darrien Terme, 
mes ils pzoceed in ceſt cafe. 


L Brown 


n 
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Brown verſus Burnett. 


( N Audita Querela ſile Plaintiff ad Judgment in Caſe les 
Plaintif in biens fueront pzis in Execution devant le Audita Querela 
aud. Quer. ſer- pot Plaintilk ferra reſtoze a ſes biens coment que la neſt aſcun 


ra reſtore a les 


biens. tiel choſe mention in le Judgment. 
Whitechurch verſus Pagett. 


(50 QUr Triall al Barr per un Jury de Middleſex, Le Caſe ſur 
— ſur le ) declaration in C reſpas Cur le caſe fuit que Pagett fuit (ciſe 
Cale hun del office del Cuſtos brevium, le keping del Rolls 4 feazant 
Clarks del Ci Niſi prius inceſt Court, Et que il # ceur ont le dit office ont 
— Brevews gre 7, Southclarks de temps dont queur ont ewe certaine Fees. 

5 Et que le Plaintiff tiel jour @c. kuit admit al office dun des 
Clarks ac. Et ceo enjoy tanque fuit eject d expulle per Pagett , 
Et iſſint done in Evidence que ad eſtre tenus ho2s pur xj. ans le 
Jury trove pur Platntiff, & done 600 |, damages. 

Et fuft move in Arreſt ve Judgment per Mainard , Serjeant 
Finch, & auters. 

1. Que ceo neft un office mes un imployment, car Pagett (per 
lour monſtrans) ad le feazant & le cuſtody de touts choſes & eff 
reſponſable pur touts. defaults miſcarriages & iſſint eſt le ſole 
Officer & les 7 Clarks ſont come ſes Servants le quel les au- 
ters 6, ont conus louth lour maines „ & que ſont removeable 
a (on pleaſure. | 

2. St le {Plaintiff ſoit Ocficer nad monſtre in quel Office; car 
ad monſtre que le Defendant ad ſeveral offices come le cuſtody 
des bꝛeves & feazant 4c. Et admitt ant que eſt Officer donque per 
ſon conuſance ſouth ſon maine appiert que il ad done Argent p 
ceo le quel per Leſtar̃᷑ . . . E. 6. . . fiſt Loffice void intant que ceo 
relate al feazance de Juſtice. | 

3. Me dit que fuit Debito modo admiſſus & Jurat* come doit 
Baggotts Aſſ. 8 E. 4, 5. 

Mes nient obſt' tout ceo le Court fuit d'opinion apzes mos 
tion deux ſeveral jours que le Plaintiff aver ſon Judgment, car 
ſi ceo neſt office, mes un imployment uncoꝛe ils touts declare lour 
opinion que ils ne poent eſtre expulſe al pleaſure del Owner del 
Office, car pr le reaſon q̃ ceux poent ꝑ m̃ le reaſon les Seconda⸗ 
ries & Clarks des papers in ceſt Court poent eſtre expulſe ꝑ Mr. 
Hendly a quel ils touts (incaſe que ils clatme pꝛiviledge) declare 
eur meſme deſtre Clarks, Et Dieu defend q̃ apꝛes ij ils ont de⸗ 
ſerte lour imployment (come Attozneys) Þ cel publique Service 
ls ſerra mit hoꝛs de lour places ſans cauſe, Et ils affirme que ſi 
fuet᷑ ſur complaint al Court ils voil eur reſtoꝛe, aury (i ſoit Offi⸗ 
cer 'Loffice eſt bien conus, Et quant al Buying de ceo la eſt un 
Salvo in Leſtat᷑ p offices ſo/d by any of the Chief Juſtices. 5 

t 
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Et apꝛes intant que ſemble al aſcun ales damages fueront 
trope grand le matter fuit refer per conſent al Serjeant Wild 
RKecopver de Londres. 


Ota que fuit dit per Cur ſi un in Eject' firmæ declare Þ 100, (5) 

acres de terre en deux Mills Ele Jury trove le Defendant Peclararion & 
culÞ ceo eſt bone ſans dire quant des acres en lun a quant in laut % fm par 
Et le Vic doit pꝛender notice de ceo in feaſant de Execution a ſon terre: en deux 


perill, ceo fuit ſur motion in arreſt de Judgment, Vide Yelv.228, ale lun 


* dire quant 
in lun. 


Gie verſus Rider, 


Ur Trial al Barr per un Jury de Devon, Le caſe fuit un pze- (6) 

bend de Salsbury in 4 E. 6, fait Leaſe pur 99, ans ( a com- tent per Pre- 
mencer ap2es lerpiration des pꝛimer Leaſes) de deur Bectozies coment que ne 
ſcil. de Kinſtaunton & Yelamton in Com. Devon al Jo. Polixphin fuir —— 
quel Leaſe fuit confirme per Leveſque de Sarum @per le Dean d l viocer, ? 
Chapt᷑ la, Et enjoy accoꝛdant a ceo jour, Et fuit tenus per Cur 
que ceo fuit bone Leaſe nient obſtant Leveſque de Exon in quel 
Dioceſs ceux Kectozies ſont nad confirme ceo, car coment que 
ceurRectozies ſont hozs de Dioceſs de Sarum.# deins le Dioceſs 
de Exon unco2e per grant del Roy H.2. d del Eveſque de Exon ils 
ſont anex' al Cannonry de Sarum, & fait parcell velP2ebenda- 
ry la, Et pux ceo coment font Juducte per Leveſque de Exon, 
unco2e ils ont Inſtitution ac. a font Serement de Canonical Os 
bedience al Eveſque de Sarum, d Laps #c. ne Curger al Eveſ- 
que de Exon. | 


Nota que le ſole Evidence done al Jury fult le quel Polixphin 4 tente ig 
per imploping Amies de pzender novel Leaſes des ſuccieding ruft 6 bone 
Pꝛebends in truſt pur luy ad ſurrender cel AunCc Leaſe car ſem- Evidence de 
ble al Court que ceo fuit bone Evidence vers cy Aunt Leaſe, Sed _— 
le pꝛocheine jour le Jury vient & trove que ne fuit aſcun ſurrender Leaſe. 

Et ſemble nient reaſonable que Leaſe in truſt que eſt in un auter 
& fait in majorem cautelam ſ[erra ſurrender, 

Auxy Exception fuit pꝛis al teſtimony del E veſque de Sarum, Exceprion al 
ſcil. Doct. Hencham que fuit le darraine Pzebend d an Leaſa 7*fimeoy - 
ceo al Leſſoz del Plaintiff que fuit ſon fits, 1. Quia in le Leaſe wor 
il covenant que ſon fits enjoyer ceo vers touts clatmant ſouth 
lup le quel intant que le Leaſe fuit voyd fuit generall covenant, 

Vid. pur ceo Protector & Johnſons Caſe, Yelverton 175. Bulſtr. 

1. R. 2. 3. Sed icyle Leaſe neft voyd & pur ceo nul Exception. 

2, Quia ſon fits fuit le party concerne, Et pier eſt tenus de p20- 
vide pur ſon fits, mes nient obſtant ceux Exceptions le Court ads 
mit Leveſque deſtre jure. 


L 2 Nota 
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Nota que les Rectozies avant eſteant impꝛopztate al Elgliſe 
del E veſque de-Saf ne poent oꝛe eſtre regularment Jnduct' per E- 
veſque de Exon in reſpect del pcrperual Incumbencp. 


Boulter verſus Ford. 


(8) Ovenant eſt poꝛt vers deur ſur un Indenture ꝑ que ils Co- 
Covenadis venant ari:ficr ally to erect a Houſe Sc. lun fiſt default p-F 
vers deux 1 Judgment ett vers lup lauter plead q its deux ont axtificialm̃ e- 
liſſue eſt trove Lect le Meaſon (ur que ſont al Iſſue & trove pur le Defendant, Et 
pur lauter fi fuit move pur Plaintiffntent obſtant ces ver dict daver bꝛeve de 
Rehe. Inquiry vers ceſtuy Defendant vers que Judgment eſt done per 

| defgult quia ity Lact deſtre fait doit eftre per ambideur @ lun eſt 
'condemne vel Nonfeaſance per le Judgment. Sed fuit tenus per 

Curiam q̃ nul bꝛeve de inquiry iſſuer ne ſerra le auter Defendant 

charge ove aſcun damages, car apptert per le ver dict que le cove- 

nant eſt perfoꝛme a lauter Defendant aver coſts vers le Plaintiff. 

Vid. Tilly c Wodys caſe, 7 E.. 31. Parker & Lawrences cafe, Hob. 


70. 

Et Windham Juſtice tient que ſt Defendant ad plead que le 
Mealſe futt artificialment erect ou ij fuit attificialmet erect p luy 
(fans dire per eur deux) & te Jury ont trove ceo accoꝛdant q ceo 
ad eſtre bone perfozmance del covenant quia te chofe require deſtre 
fait eſt accowante perfozme, Et pur ces la eſt difference inter cel 
caſe, & le caſe lou deux covenant de vaer al Vork, la lun ne poit 
plead que il va, Sed doit plead q ils deux va al Tork, quiz [a eff per- 
ſonal act deſtre fait, Et lun ne poit vaer al York per Deputy come 
if poit erect un Yeaſon. 


Baker verſus Berisford. 


(9) Ph Executoꝛ de ſon Tozt mot inteſtate fa Mere pit Letters 
per Executor fereur qᷓ le fits ad come Executoꝛ de ſon tozt un terme pur ans) 
reſt per pay. le bak pay tants detts pur le pꝛimer Inteſtate tome le terme pur 
ment de Ax. AnS. vault e ſi per ceo le terme pur ans-fuit veſt in le bat᷑ fuit le 
gent. queſtion q ſemble per totam Cur̃ que ty. Windham Juſtite ſi un que 

ad le poſſeſſion dei biens de Inteſtate pay tant argent come ceux 
biens vault d puis pꝛiſt Letters de Adminiſtration & donque A- 
ctions ſont poꝛt vers luy il poit bien plead pleinment adminiſf 
car le pꝛiſant de Adminiſtration purge le tozt, Et coment Execu⸗ 
to2 de ſon to2t ne poit pay lup meſme uncoze poſt bien pay au⸗ 


ters. 


Granger 
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Granger verſus Hemburow. 


19 poꝛt bꝛeve de Covenant vers ſon Leſſee que plead per- (10) 
fozinance generalment, Plalntiff teplp a aſſigne bꝛeach pur Pepnture. 
non-payment del Rent. le Defenvant Rejoyne que le Plaintiff ad * 3. 
luy ouſt d tenus hoꝛs dc. Et ſur ſeverall Arguments fuit tenus 

per Cur gue ceo eſt un departure car ceſt Rejoynder neſt pas in af: 

firmance del pꝛimer plea,Sed le Defendant duifſoit aver plead ceſt 

ſpecial matter al pꝛimes. 


| Sir Jo. Cotten verſus Wiſeman, 
of un Treal al Barr per un Juty ve Kent le iſſue fuit l quel (1) 
terres in Kent fueront deviſable per Cuffome de Gavelkinde si Cveliod 

vel per le Cuſtome del pays de Kent, Et ſuit dit que ad eſtre le ere foir de- 
grand quære le quel terte come Gavelkind kult deviſable , Sed Robe per 
ſemble que le cuſtome pur deviſer eſt collateral come eſt le cuſtome 
gue eme aver te moety pur fa dower dc. Et iſſint que neſt devi⸗ 
feable come Gavelktnd, Sed per le cuſtonie de Kent, car ſi un voil 
plead terre deſtre Gave lind, Il poit ceo plead ſans cuſtome, Sed ſi 
voll plead que eſi de viſable ou que ſeme aver moety doit plead ceo 
come cuſtome. l | 

Nota la fuit ſpecial verdict trove a cel effect, ſci. Le quel ſe pꝛi⸗ 
vate Act de Parliament que fiſt le terre in queſtion diſcendable 
come terre al common Ley, ad Toltle cuſtome put veviſer? 


Sir Hen. Herbert ver ſus Pagett. 


R. H. H. poꝛt Action ſur le Caſe vers Paget que eft Cuſtos Bre- (12) 

Y viam d Cuſtos Rotulot̃᷑ in cel Court quia un Jud t le Queux poenr 
quel le dit St. H. ad vers J. S. per ia negligente del die P. Kalt tate cen, fe 
ac. Et in cel caſe fuit dit que manger le teſt det Me. de cel offite . ker in 
le Clarke des Erro2s Clarke de Niſi prius per Middleſex & les #* *e- 
Clarkes des P2othonotartes cy bien que lour Mrs. poent vaer 
in le dit office & intromeddle ove les dits Rolls gc. queux ſont 
circa 200 aut fupra. Et pur ceo tuit urge que nef reaſon que P. 
ſerra charge pur aſcun misteaſance in tes Recoꝛds ii non que neg⸗ 
ligence ſoit pꝛove en luy. 


Davys ver ſus Pitts, Þ 
Cur bꝛeve de Erroꝛ pur revers un Judgment done en le Court (23) 
O del City de Exiter ſur le fiant def Herod. Twiſden Julffce . aue 
trove ceſt Erk. ſcil. q le Ven. Fac. kuft retoꝛnable coram Major Cur vel bic. 
& Ballivis ſans dire (in Cu?) vel (hic) Et put ceo ſemble queef 
errontous, quia poit eſtre returne en un Taverne. 


Termino 


_— = 


Termino Trinitatis Anno 14 Caroli Secundi, 
in Banco Regis, 


——_——— ** 1 


r 
— 


Zach. Croſtons Caſe. 


(1) Uient per Al's Habeas Corpus direct a Lieutenant 
Quant returne del Tower, Que returne quov ſuit commit per les 
b. Corp. & Seigneurs del Counſel pur hault Treaſon,Et fut 
quant le Pri- VEL move per ſon Counſel que le returne ſerra file. Lat- 
e O turney General a auters oppoſe le fileinge de ceo 
9 quia coment il ad eſtre un Pꝛiſoner pluis que un Ann uncoze il ne 

ſue Hab. Corp. tànque le darrain Terme, Et fuit tenus in le 
grand caſe de Hab. Corp. temps Car. 1. que 3. moys apzes Hab. 
Corp. pot fuit reaſonable temps pur le deltverance del Pzifon- 
er, car le impziſonment neſt part del punifhment intant que le 
offence nappiert. Twiſden Juſtice la neſt aſcun choſe Judictal- 
ment devant nous tanque le returne ſoit file, Et donque lentry 
eff committitur Mariſcallo, Et deins trois jours enſuant nous 
avomus poyar per Leſtatute de luy Kemand al Tower ou aſcun 
auter Pꝛiſon, Et donque Lentry eſt Remittitur, vel nous poy- 
omus luy tradere in Balivum, Et ſi le cauſe ſoit pur haut Trea- 
ſon donque la ſerra un Remittitur maintenant @ tout ceo fuit af- 
firme per Keeling Serjeant quel dit que il ad viewe divers Pꝛeſũi⸗ 
dents a cel purpoſe queur fueront le cauſe del Judgment in le 
grand caſe de Hab. Corp. oꝛe impꝛime. N 

Et puis le returne futt file # un Remittitur maintenant En⸗ 
ter ove Rule done al Lieutenant de Tower de Pozter icy le Pꝛi⸗ 
ſoner al fine del Terme. 


1. 


Seigneur de Dunbarrs Caſe, 


(2) Ota ſi ſoit trove devant les Commiſſioners de Sewers G un 
— doit Repair un Bank dc. que eſt decay per le ere ac. Et 
proceeding puis il Remove ceo in cel Court les Juſtices ity ne voil quaſh le 
Commiſſion- Inquiſition ne grant novel Triall fi non que ceſtuy que eſt trove 
end g. guat CULP VOil repatre de quel ſi ſoit acquit ſerra reimburſe, Et quia le 

ſerra quaſh. Seigneur de D. ne voet ceo fair Procedendo fuit grant. 
Et uit dit < les Commiſſions de Sewers (ont in Engliſh e auxy 
Au. 67 touts les returnes & p2ocedings ſur eur & nemy in Latin a ceo ꝑ 
Leſtat .. H. S. cap... Et lour foꝛms ne ſont cy ſtrict come Jn- 


diaments. 


Lockier 
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Lockier verſu Smith. 


Bligoꝛ pꝛiſt Adminiſtration a fiſt fon Erecutoz & mof & (3) 
un Lreditoz del Obligie pozt Dett vers luy d tenus que Difference in- 

bien giſt, Vide Sr. Jo. Nedhams Cale, Co. S.. .. 6 Hob. 10. Frier at 
> Tind redges Caſe, Adminiſtrator 

Nora fuit dit gue la eſt difference perenter un Executo2 à un * =x<<utor- 
Adminiſtratoz, Car lou Erecuto2 mot Inteſtate Ladminiſtra- 
to2 del Executoꝛ aver les biens del pzimer Teſtatoꝛ preſertim lou 
eſt le Reſidue after my Detis &c. I give Sc. Vide Dyer 
Mes Ladminiſtratoz del Admtniſtratoz naver les biens del pꝛi⸗ 
mer inteſtate queur (ont ugadminiſtr. 


Nevell verſus Hamercon. 
Trin. 13 Car. 2. Ro. 979. 


N Treſpas1le Caſe fuit, Que un ad incloſe deur acres de (4) 

Common (lou tout le Common kuit fozſque 3. acres) pur Lou Common 
inlarge ſon Curtiledge de ſon Yeaſon (ſans dire que fuit Aun- ko hre u- 
cient Yeaſon ) & iflint juſtifie per Leſtatute ve Weſt, 2. c. 46. large un Cur 
Et fuit dit que ceo neſt bone, quia ne dit que ſon Meaſon eſt aun- tiledge. 
cient Meaſon neque que ſon Curtiledge eſt ſtraight, Et ſi fuit 
unco2e ſerra unreaſonable pur incloſe deur acres de trois. Et 
del auter part fuit dit que le Statute parle del Meaſes ſans dire 
Aunt pur que ceo veigner del auter part ſbſoft material. Wind- 
ham Juſtice le Meaſon doit eſtre Aunẽ (Sed Twiſden Juſtice 
ſemble contra) Mes poit eſtre pur fair novel Dary ou Curti⸗ 
ledge, mes icy nappiert que fuit pur ſon neceſſary Keſiance. 
Et pur ceo per Curiam Judgment fuit done que il ne poit in⸗ 
cloſe. Vide 32 Afl, 5. 7 H. 4. 38. 2 Inſt. 476. 3 Inſt. 204. 


Sheperd verſus Wakeman. 


" A Ction ſur le Caſe fuit pot pur ceo que le Defendant falfe (s 
& malitioſè adeſcry un Letter al un que intend pur pꝛen- aon fur le 
dt le Plaintiff al feme per que il dit, 70% ought not to marry ber, Caſe pur Eſ- 
for before God ſhe u my wife ; and therefore if you fo you will cryant ws Ter. 
live in Adultery with her, and your Children will be Baſtards, Plainciff perd 
le quel Letter fuit deliver al Exon per que le Plaintiff perde ſa Marriage. 
Marriage #c. Et verdict pur Plaintiff. Et fuit move in Arreſt Ce: 4 18. Sir 
de Judgment que ceur parolls ne fueront actionable, quia le De- . | 
kendant meſme clatme le feme deſtre ſa feme, Et ſi un ſerra hin- Cro. 2.163. 
der de claimer ceo que eſt ſoen ne unque poſt recover ceo quel 


ſerra 
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ſerra grand miſchief preſertim en cel caſe lou le contract de mar⸗ 
riage (quel eſt ie title) eſt private, Et apzes ſeveral Debates 
al ſeveral jours ſemble al tout le Court præter Twiſden Ju- 
ſtice que L/action ne giff, car neſt fault de claimer feme que eſt 
ſoen, Mes le fault eſt quant eſt fait de malice q pur hinder ſa 
pꝛeſerment, Et pur ceo fi le Jury ont troveq les parolls fueront a 
cel intent ceo lerra Actionavie per Curiam. Mes icy le incert⸗ 
ing de falſe @ malitioſè in le declaration neſt que fozmall & nient 
traverſable, c choſe de quel le Jury ne paſt aſcun Notice @ pur 
ceo nient Acttonable , Sed Twiſden contra & que lintent del De- 
fendant pur flaunver le Plaintiff eſt ſufficientment trove, Et ſi 
le Defendant ne poit pꝛove contract de marriage ove le Plaintiff 
ne doit Divulge ceo al Monde per tiel Eſcriant de Letters al aus 


ters, Sed doit mention ceo al party meſme q ſil nad Conſcience 


Lieu in le De- 
claration. 


Devant 7;. 


(6) 
Exception al 
breve de Aſſ. 
Octabis. 


Coram nobis 
apud Weſt. 


de fair dꝛait nous ne poimus remedy ceo = 

La futt Exceptions pꝛis que la neſt aſcun lieu mention in le 
declaration lou le Letter fuit Eſcry, Sed la eſt lou fuit deliver, 
ſcil. al Exon, Et pur ceo ſemble bone, car Leſcrier neſt le cauſe 
del Action mes le publier. | 

Nota que cel caſe depend per adjournment tanque le Terme de 
Hill, :4 & 15 Car, Et donque lauters Juſtices Mutatis opinioni- 
bus done Judgment pur PY pur reaſon del parolls falſe & mali - 


* 


tioſe, | 


Sidney Beere & Windebanke. 


GE. Tho, Windebanke po2t Aſſumpſit vers B. q fiſt ſon plaint 

del un des 4. Clarks del Signet Office, mes al jour devant 
Lafſiſe pꝛis. Exceptions fueront pꝛis al bꝛeve, quia eſt Octavas 
lou doit eſtre Octabas, Sed le Court ſur conſideration ewe tient 
que cheſcun de eur eſt bone, Et Ocka vas eſt pluis niere le Gzamer 
Rules que Octabas ou Octabis mes le darraine ſont per nous 
fait Vocabula artis come pluſo2s pꝛinted Liurs ſont ſc. Lun des 
Impꝛeſſion del Statute de Dies Com, in Ba. &c. Et ut les Ui- 
gills ſont devant Paſch. Et les Utas apes tanque le 8. jour il. 
fint ap2es le 8. jour ceo eſt appell les Octava's. 

2. Exception, Quia le byeve eſt returnable coram nobis apud 
Weſtmon' {ou doit eſtre coram nobis ubicunque & iſſint eſt le 
bzeve in Calvins Caſe, Co, 7... . @ſeveral auter Pꝛeſidents, 
Car pur allower ceo ſerra pur confound les Stiles del Courts, 
car ceo eſt le Stile del Co. Ba. Et quant al ceo que eft dit que 
quant bꝛeve eſt returnavle al jour certatne doit eſfre returne al 
Lieu certain ceo neſt aſcun Rule, Car ceo ferra pur affirme que 
coram nobis ubicunque eſt male quel ſans doubt neſt. 


Mes 
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Mes fuit tenus per Cur que ceo nient obſtant le bzeve eſt 

bone, Et iſſint ſont aſcun des Pꝛeſidents (mpzimed , ſcil. Re- 

gilt. ... . . coram nobis apud W. quel en un Manuſcript Uegift, 

quel Twiſden ad eſt [Weſtm̃] q lauter in le Regiſt. . . . co- 

ram nobis apud Ebor̃ quel ſans doubt eſt intend del Bank le 

Roy eſteant al Ebor Et nemp del Juſtices in Eyre come aſcun 

voll car our Stile fuit different come vies 4 Inſt, Et neff aſcun 

miſch in ceo intant que les Stiles des auters Courts vary de ceo 

ſeil! coram juſtꝰ de Banco apud Weſtm̃ &c. 

Et al jouc del All. pzis fuit dit que fi alcun des Clarks de Wane office 
Signet ablent eux melme & ne attend in lour Waiteinge mois fo dr v0 
que ceo eſt foꝛteiture de lour office, Et iſſint ſi ont grant le reverſ, ; 

t ne veign quant ceo eſt void ceo eff fozfeiture ſans notice, Et 

fi le Roy grant le reverſion de tiel office, ſc, poſt mortem foriſ- 

taX @ pus le Patentee en poſſeſſion foxfeit ceſtuy in Reverſſon 

poit enter ſang Sci. fac. quzre de ceo, Et vide 3. El. Dyer 197.b. 

198. 2. Mes ſi le Roy grant le office apes le fozfefture le Paten- 

tie ne poit enter ſang ci. fac. Dyer 198. a. b. | 


Willitt verſus Dennis. 


N declare pro quadragiat' Ulnis texti de cirico & pilis (7) 
ul ſans aſcun Anglice mes. fuit intend pur Stuffe, & kult Qadrag-Ulais 
dit que poit eſtre cybien pꝛis pur afcun choſe que eſt TUoven come — — 
pur Stuffe, Sed le Court ſemble que fuit bone, Mes ad eftre core bone. 
clere {i un Anglice ad eſtre add come quoddam Inſtrumentum C1. 33. 
ferreum vocat a Horſſoct, vel vocat' a Fack, eſt bone pur lun — 
ou lauter (auterment fi ferreum ad eſtre omitted) quia Latin 
parolls fault pur expꝛeſſer ceux choſes, Et iſſint fault pur les no- 
vel invented Stuffs des Mercers les queur ils font cheſcun Af 
accoꝛdant a lour fancies. | | 


Arundell verſus Trevill. 


Entt᷑ Trin. 13 Car, 2.Rot. 1443, 


N Repk pont per Executoꝛ pur un Pate e Colt, Le Defen- (8) 
dant plead non eſt CulÞ de Capt prædicta infra 6. annos queiſerr bone 
jam ultime elapſos. Et fuit move pur Defendant que ceo eft bone vie in Kep!. 
ptea, quia eſt in effect non cepit, Et ſi ne pꝛiſt ne poit eſtre Culp 
dedetaifi, auxy ſi ceo ne ſerra bone plea Leftaf de Limitat᷑ 
ſerra eluſozy, Et ne unque poit eſtre barr in Repk. 


2 Mes 


[ {hangs 
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Mes ſur adviſement fuit reſolve per Curiam que le plea neſt 
bone, quiz il ne reſpond al detainer car fozſan icy le Colt ne fu 
it pꝛis, Sed fold in le Pound, Et un poit diſtraine choſe. Loy⸗ 
alment a uncoꝛe poit eur detainer ifloyalment come lou un mitt 
_ * un Caſtle ac.iſſint gue ne potent eſtre Repleavy. Fitz. Re- 

Et quant a ceo que fuit dit que Executoꝛ ne pott aver Repr. 
le Ley eſt contt Fitz. N. B... . car Replievin affirme proper 
ty a iſſint Executoꝛ poit bien aver ceo vel Quare Impedit vel Ras 
viſhment de gard. 15 Pg aw; 163 

Foſter verſus Foſter, 
Entr Trin. 2659. Rot. 751. 


1%) M Arg. Foſter Covenant bargaine & vend pur divers bone 
— conſiderations cybien que pur conſideration de 201, al 
dum les par lun Eigne fits que il aver tiel terre quel fait ne fuit pas Jnroll 
ries intend ceo ſt puls il infeoffe ſon puiſne fits à mor, Et ſi Leſtate pas al 
=» 2 put eigne fits ou nemy fuit ſovenfoits argue, Et per Curiam leigne 
fe. 1. 123. fits nad aſcun eſtate, car le conveyance ne poit operat al com⸗ 
Cro.3-394 mon Ley , quia fault Ceremony. Et per Statute de Jnroll- 
ments pur money paid #c. ne poit quia le fait ne fuit Jnroll , - 
Et per voy de uſe ne poit car le intent parties appiert de⸗ 
Ins le kace del fait que ne operate per voy de uſe, Et donque eſt 
tdomon Rule q uſe ne unque ſurger encounter lintent des parties 
Intant que ceo eſt le grand dircctoz del uſes. 1 Inſt. 211. Et 
Derat- 56. Pitfield @ Pierces Caſe , Hul. 11 Car. en ceſt Court fruit cite 
Trin. Car. . quel fuit in effect, I give and grant to my Jon, and 10 the 
Ro-179: heirs of ht body, to have and to hold after my death, & adjunge 
que nul uſe ſurger. Vide March. R.. . . 21 H. 7. 18. 
Eftare prece- Ct fuit dit que lintent des parties in ceſt cale fuit que celt fait 
Jer lere letra lolement come Articles de Covenant 6 Agreement in amer 
alparcymeſme. Al further aſſurance, Et pur ceo le object? que uſe ſur ger potius ij 
fait ſerra de nul effect fault. yo 2 
Et fuit affirme p T wiſden Juft.  nient deny ꝑ aſcuns que co- 
ment un fait operate p voy de uſe ou auterment uncoꝛe nul partt- 
cular eſtate poit eſtre reſerve al ceſtup que departe ove leſtate, | 
pur cel cauſe aury fuit tenus que le fait al Eigne fits fuit voyd , 
ſc. quia inceo fuit un clauſe, She the ſaid Marg, Foſter enjoying 
it during her life. Et ſi le caſe de Callard 1. Rep. 75, an eſtre g 
fait unco2e il tient que nul ule furger, quia eff reſerwug an eſtatt 
to me aud my wife, quel ne poit eſtre & pur ceo tout lopperation 
del fait eſt per ceo hinder a obſtruct, 38 H. 6. 33. 
Auxy le Court fuit dopiñ act al caſe de Callard q nul uſe voil 
ſurger ſans fait come ceux de C. B. teign devant 26. Vide 12 
El. Dyer 296. b. | Ste- 
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Stephens verſus Brittredge, 

DK. Fr. Worſtly covenant deſtoier ſeiſe al nſe de luy meſme Þ (10) 
& vie rem̃ al Dame Eſher ſa feme Þ vie rem̃ al hetres males q Efare<&limic 
Sr. Fr. engendꝛa ſur ſa feme #c. Ils ont iſſue file (q eftle feme 1 ber cm al 
del Defendant) Et le dit Sr. Fr. @ ſa fem? levy un Fine al dit heir, der 
file quel eſt ove garranty & mor le garranty diſcend ſur Worſt- corps del bat, 
ly d fuit le ſecond rem man, Et il Leaſaal Plaintiff, @ fi le dit pt. aue pol 
ſecond rem man futt bart per cel garranty fuit ſoven foits argue, eſire diſcon- 
Et reſolve per Curiam que ceo neſt barr Lappꝛendt de quel de⸗ = — 
pend ſur ceur particulers. n 

1. Si le Fine levy per Sr. F. W. a ſa eme ſoit diſcontinuance 
g fuit tenus q̃ nemp. Et ceo depend ſur auter matter ſe. 
2. Di Eſtate tail ſoit executed en Sr. F. W. ſa feme?Et uit 
tenus per Cur q nemp, i lour reaſon futt quia la eſt un intervene⸗ 
ing rem limit al feme quel eff un impediment le quel eſtate neft 
dꝛown mes rematne diſtinct intant que ils ceo pꝛent per individesͤn 
moe:ies, a ils mult relye ſur le caſe Littl. Sec. 525. Teme tenant⸗ 99 
put vie pꝛiſt baron a puis Leſſo2 confirme leſtate a aver a eur pur 
lour deux vies uncoze le feme tient per ſa p2imer eſtate & le baron 
ne poit pꝛender riens fozſque per voy de rem. Quel caſe ils diont 
induce eur deſtre de cel opinion que ils font in ceſt caſe q coment 
ſemble per facil uncoze eſt trope difficult, & nient deſtre trove in 
aſcun Lieur, i 
Di Eſtate ſoft limit al A. pur vie rem̃ al A. & B. en Fee uncoꝛe 1. b. 
Leſtate del A, remaine nient conſolidated ove ſon Fee, King 8 
Edwards Caſe, Cro. 1.32 1. Cro. 3. 8 27. Peck @ Corniſhes Cafe. 
Et in noſtre caſe cheſcun paſſa ceo que il loyalment poit, ſcil. 
le baron @ feme lour eſtates pur vie & le baron ſon rem in fee ac- 


coꝛdant Aa, caſe, Co. 1... quel in le pꝛincipal point nad 


unque eſfte deny, Sed ſon caſe de Feoffment per tenant pur vie 
ct ceſtup in rem̃ in tail ad eſtre ſoven foits deny, # adjudge in Ba⸗ 
ker & Hackers Caſe per Brampſton Chiefe Juſtice & ſes Compañ 
que fuit diſcontiñ quia eſt de auter nature que un Fine. 

Mes kuit agree per touts que fi Leſtate tail ad eſtre executed 
ceſt Fine uſt effre un diſcontinuance del rem in tail c ifſint le gar- 
ranty uſt barr ceo, Et Sr. Jo. Davies caſe cite 1 Inſt, , . , fuit 
mis a large per Twiſden, 

Auxy Twiſden Juſt. ſtir un auter point quel fuit fi uſe ſurger $ (re cvs. 
in conſideration del Marriage to be had. Et il tient < uſe voile deration veil 
ſurger in ceſt caſe, | a icyle pꝛeſent eſtate eſt al bat a ceo que le f, 
feme ad neſt que rem, Et il cite Seigneur Pagers caſe mis in le co 733. 
Rect* de Chudingtons Caſe, Co. i. | 

Nota © bt᷑e de Ert᷑ fuit pozt in VExchequer Chamber, Et la uit 
argue. come jeo oye le pzaimer Judgment fuit affirme (ſcil.) p le 
Plaintiff, MP z Seig- 
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He es 


Seigneur Howards Caſe. 


4280 Covenant poit diſcontinue ſon Suit, & fuit dit que ff in 
diſcontinue, Dett ou Covenant apꝛes demurrer joyne le Court viet cauſe ils 
voil done conge pur diſcontinue come lou Plaintiff per ſon 
negligence ſoit in danger pur perd fon Dett , Et ceo ſeveral 
ans apꝛes Action pozt , Mes apꝛes que ad eſtre argue ils ne voil 
done conge pur diſcontinuance, Jflint lou ad pozt auter Action 
pur meſme choſe & ceo eſt plead in abatement come in cel caſe ils 
ont in le Co. Ba. @ pur ceg ils ne voile grant fon motion de⸗ 


vant , « - « + + * 


(11) [ Ittleton Serjeant pꝛay conge del Court que un Plaintiff in 


Wheeler verſus Wilkiſon, 


(12) E bzeve de Erro pur revers un Judgment done in le Com- 
fault de led · I mon Bank le Plaintiff N diminution pur fault dozi⸗ 
ges — — ginal @ pꝛay Certiorari ſur que le Cuſtos Bre vium la certifie nul 
gil. diminution a que la ne fuit aſcun oziginal perenter les dits 

parties remainant ove luy, Et pur ceo que nul Pledges fue- 
ront trove ſur les pꝛoctedings certifie & ne fueront trove ſur lo⸗ 
riginal le fault de Pledges fuit alleadge pur Erroz , Et fuit a- 
gree que (i nul Pledges ad eſtre trove ceo ſerra Erro2 , Mes 
per Curiam in cel caſe ſerra intend que Pledges fyeront trove 
(ur loziginal (coment ceo ne pait eſtre trove) quia in le Common 
Bank ils ne ſolent enter les Pledges fur le Roll mes ſolement 
ſur le oziginal, Et ifſint null oztginal eſt Ayd per Leſtatute co- 
ment que male oziginal neſt, Vide Hutt. Rep, 92. Bulſtr, 3 Rep. 


61. & 275. 
Le Roy verſus Sir Hen. Vane & Jo. Lambert. 


V # L. fueront Indict per ſeveral Indictments de haut Trea⸗ 

. ſon pur compaſſing le Mot del Roy 4 endeavoꝛing pur 

ſubvert @ alter les Leys de ceſt Realme, q ceo fuit ſuppole de⸗ 
fire fait Anno xj. hujus Regis, @ apes (quel fuit durant le 
temps de Long Parliament c Committee del Safety, ſc, quant 
ils de facto tmpyent ſur eur le Government de ceux Rojalms ) 
Le Roy eſteant ouſter le Mere, Et fueront trove culÞ per ſeve⸗ 
ral Juries icy al Barr, @ al auter jour quant fueront demand 
que ils poent dire pur que Sentence de Haut Treaſon ne ſerra 

paſſe ſur eur Str H. Vane offer ſeveral matters pur ſfay ceo ſur 
que le Court done lour Reſolution come enſuiſt. 


„„ Que 
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1. Que coment Indiaments ſont eſcry en Latin uncoze ne Reſolve... 


lerra lie al pꝛiſoner fozſque in Anglois ſi le pꝛiſoner apꝛend An- 
glois ou in tiel Language le quel il apꝛend, car eſt le matter de 
ceo # nemy le foune a que il doit doner Reſp. Et in auter pays 
les pꝛiſoner nont que verbal charge vers eur. Nota al requeſt 
des pztſoners chefcun de lour Indicments fuit lie deux foits a 
eur devant que ils plead a ceo. 

2, Que tiels pziſonerg naver Coppies de lour Jndictments ne 
Counſel fi non que ils monfre matter in Ley, Et donque ils a- 
ver Copple de tant de lour Jndictments que concern tiel matter 
Et nemp de touts lour Indictments. | 

3- Aue le Statute de Weſt, 2. cap. 31. que done Bill de Er⸗ 
ceptſons ne extend al afcun fark lou pꝛiſoners ſont Indict al Suit 
del Rop. Car Leſtatute intend de remedy le over · ruling de Evi⸗ 
dence en Civil Pleas perenter party a party ſolement. 

4. Que les paiſoners ne poent offer afcun choſe pur ſtay 
le Judgment tozfque matters que ſurge fur. le Indictment & ne- 
my matters de hoꝛs come tcy V. vail aver fait ſcil. que le Roy 
fuit adonque Roy de Jure tantum & nemp de facto. Et pur ceo 
que il ne polt eſtre Indic pur Treaſon adonque fait vers luy 
(Vide Baggotts Afl, 9 E. 4... ..) Et le Long Paritament futt 
oze continyant ac. Sed le Court luy ſllence pur ceur matters, 
Et pꝛocted al Sentence, a meſine le jour L. ad Judgment, auxy 
done vers lup. * | 

Et 3. jours ap2es Sr. H. Vane ſuit execute ſur le Tower-Hill 
per ſevering ſon Tet de ſan Cozps, q cea per le g race vet Roy, 
c Lexecutian de L. fuit Reſpit. 5 5 


Littlebery verſus Wright. 
Ent? Hill. 14 Car. 2. ro, 1484. 
E fuit po2t nur revers . * doue in le Marshal. 


U 


—, fey in Action (ur le Cafe pur parats pozt la per feme per 
ilperd ſa Yarriage. Et le parlanee futt ſuppoſe a tiel tteu ves 
le Jurisdictian del Marſhalſey, Et fuit aſſigne pur Errqz que 
napptert que le Court del M. dd Jutisdigian de cel matter, quia 
le perd del Marriage que eff le caufe del Action neff ſuppoſe deffre 
deins le Marſhalſey, coment que le parlance ſoit : Et ſi un ſoit 
appell „ hore, Sc. per que il perd ſa Marriage coment que le perd 
ſoit 7. ans apꝛes le parlance uncoze Action bien giſt per Twiſ⸗ 
den Juſtice per que appiert que eſt le perd a nemy le parlance que 
eft te cauſe de ceo Action, Sed Windham Juſtice dit q ſi apes le p- 
lance le Plaintiff releaſe touts Actions coment que il ad perd ſa 
marriage apꝛes il naver Action p q lun ſans lauter neſt le cauſe 
del Action, Ideo quere. Le 


(14) 


que Lou Inferior 


Court aver Ju- 
riſdict quant 

le primer co- 

ment nemy le 
ſole cauſe da- 
Rion fuir deins 
lour conuſance 


Apres 
Devant 65. 


- A 


—— 
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Principal Caſe 
Devant 54. 


ö 7. 7111 E 62 P (15) 
ormarion fn 


nature de Quo 
Harranto. 


Exceptions al 
Pleadings. 


— 


Le Roy verſus Trinity Houſe. 


E Roy grant Loffice de Laſtage # Balaſtage q le Laſtage 
L # Balaſtage de touts Niefs in le River de Thames al Ma⸗ 
ſter a Wardens de Trinity Eouſe, Et puis il grant Laſtage 8 
Balaſtage a Soyle pur Laſtage d Balaſtage deſtre pꝛis in ſon 
River de T. al Coll. Carleſs quel cauſe un Jnfozmation in na» 
ture dun Quo Warranto deſtre p2eferr vers les pꝛimer Patentes 
pur pꝛiſel del Gꝛavel ; Sand pur Balaſt in le River avant quel 
Juſtifie per fo2ce de lour Patent avant, Et fuit Lopinion de tout 
le Court que les Defendants ont bone title pur pzender Sand in 
le Thames pur Balaſt ſans dire cum pertin' 8 H. 7. 4. 1 H. 7. 
29. Throgmorton & Tracys Caſe, Plowd, 

Sed pur default in le pleading des Defenvants(# nemy ſur le 
matter) Judgment fuit done pur le Plaintiff ſur ceux Excepti⸗ 
ons, 1. Quia ont plead lour Patent come grant d confirmatt- 
on le quel fiſt lour plea double (ceo eſteant ſur demurrer) Dyer 
115. Sed vide le Roy vers Bridgett in Quo Warranto in 17 Jac. 
lou fuit tenus bone. 2. Quia nont dit que fuit belonging al dit 
Office de pꝛendt Sand & Gꝛavel in le dit River. 3. Quia nont 
dit que fuit Aunẽ Office, Vide Leſtat 27 H. 8, cap, 18. concern- 
ant le pꝛiſel del Laſtage d Balaſtage. | 
Et in cel caſe fyit dit que le Soile de touts Navigable Rivers 
in Angleterre a perteigneal Roy, Dyer 126. 

. Vide pur Laſtage d Balaſtage, Spel. Gloſſ. 

Nota que ſi ceo fuit Quo Warranto (que eſt bꝛebe de doit) le 

Judgment ſerra finall, mes ceo neſteant fozſque Jnfozmation in 


le Nature dun Quo Warranto le Judgment in ceo neſt concluſive 


ne finall, Kelw. 139, 146. 

Et ſurle comparing des Pꝛelldents Co. Entr. 527, 528, &c. 
Et Momtx 100. a. appiert q; la eſt difference inter bzeve de Quo 
Warranto, 6 Infomation come icy quant a les Pꝛoceſſe ſur eur, 


Car ſur Infozmation ſemble que les Pꝛoces ſont Ven. fac. d Di- 


ſtring. 
Mes ſur le bzeve de Quo Warranto eft ſum̃. Et pur default 
d'appearance que les Liberties ſerront ſetze, 


Termino 


- 


— = > — 


RT 


Termino Michaelis Anno 14 Caroli Secundi, 
in Banco Regis. 


— 


Laughwell verſus Palmer. 


Almer pozt Action de Covenant vers le Defendant ſur (x) 
Covenant que il vaer en tiel Miele hozs del River de Difference in- 
Tharns a tici lieu in Spain, ale parolls vel Covenant — 
fueront quod deeederet procederet & non deviet — eſt in affr- 

Le Defendant plead perfozmance generalment. Et per gane del zf- 

Cut iam le plea neſt bone, Et diverſity eſt tnter negative Covenant „cant, & que 

elt ſolement in affirmance del affirmative Covenant pxecevent, eft additional. 
negative Covenant q ett additional al affirmative, Covenant 9 952+* 
tomẽ ity car inlepaimer cafe petſoꝛmance generatment eſt bone 

plea mes in le darrain nemy, Sed doit plead ſpectalment, Et in 

- noſtre caſe le Defendant puiſlojt aver depart d p2ocfed q puit 

vaer al Affrica qu Weſt- Indies, ſi nad eſtre reſtraine per le Ne- 

_— covenant quod non deviet & ifſint eſt clerement addition⸗ 


Godfrey verſus Saunders. 


Atom pur revers un Judgment in ie Pallate Court: Lou le | (2). 
declaration futt que le ant indebitatus fuiſſet apud dolent — 
Southwark infra Juriſdictionem hujus pur tant argent fur con⸗ ment entitle 
track pur un vach de. Et Cult e pur Exroz que nappiert le eg 40 
quel le contract ſuit deins le del Court come doit in cauſe. 

— de chelcun inferto2 Court pur intitle eux mefines al conu⸗ 
nce. | 
Cuf ſi un ſoit indebttedal auter il eſt in Dett a luy in cheſcun 
lieu in Angleterre lau ie Plaintiff pleitk de fatr le giſt de ſort 9- 
ion, Mes in ceſt caſe non conſtat lou le contract fuit fait pur 
que nont entitle eux meſmes alconuſance 4 iſſint eff Erroz. 


On in Action ſur le Cate pur veceipt ne in Action ſur ie (3) 

N caſe pur Eſcape le Court ne voet change le Ven. fac. hozs vn. 2 ſer- 

del Countie lou le Plaintiff adſuppole le choſe veſtre fat. Fase r be. 
ea 


Tubbe 


— 


— 
3 
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— 


| Tubbe verſus Whiteworth. 
(4) 1 Action ſur le Caſe Windham Serjeant move in Arreſt de 
—— Judgment que le Ven. fac. fuit de Taunton Deane @ pur ceo ne 
bone. fuit bone Triall, car Taunton Deane ell un grand pays conſt 
fant de pluſozs Mills ſemble al vale de Eſam ou vale de White- 

horſe ou wilde de Suſſex & un Ven. fac. ne poit eſtre del wilde de 

Suſſex, Hob... . ne del Cheapſide, Cro. 3. 732. Sed le Court 

ſemble que fuit bone apꝛes verdict a lerra intend un Gill &nemy 

tout le pays de Taunton Deane, Et ils diont que napplert Ju⸗ 
dicialment devant eur le quel la ſoit tiel grand pays de Taunton 

Deane ou nemy, Et (i nad eſtre tiel Uill les Detenvants poent 

aver plead nul tiel Mill. I 44M 

Hamlet neft lieu conus hoꝛs del Mill 8c. Windbam Juſtice ſt 

le Ven. fac. ad eſtre de Taunton ad eſtre bone ſans doubt iſſint de 

Taunton St. Maries donque de quel ſignification | Deane } 
ſerra ſcil. | ſerra pꝛis pur le Dale ou Gale ou pur Deanary: 

quære. | J 


Holl verſus Bradford, is ba 
. Ent? Trin. 14 Car. 2. Ro, 907. 


( Ett fuit poꝛt pur fifths vers Executoꝛs ſur le novel Stak 
1 on 3 concern ant Parſons , Et per totam Curiam ceo bien giſt 
Executor del vetg Lexecutoꝛs, quia Ceo eſt un duty & nul toꝛt foꝛſque in le 
an. penn, Iflint git pur Executoꝛs per les parolls del 
Pur Lexecuy Twiſden Juſtice Action de Dett pur nor ſetting out de Dilms 
del Parſon ſed giſt pur Executoꝛs, Sed nemp vers Lexecutozs del Parichioner, 
Lerecu dei t lſſint fuit adjudge de tardif temps in le Co,Ba, 
Pariſhoner. 
Buxton verſus Bateman. 


Eatf Trin. 14 Car. 2. Ro, 463, 


(6) A Ction ſur le Caſe fuit nt pur diſturbing le Plaintitl de uler 
ene Seat in le Quier del Elgle, d apꝛes verdic fuit move 
Run are dass in Arreſt de Judgment que lePlaintiff nad entitle luy melme al 
reparation. Seũte intant que ne monſtre que il ceo repair come doit, Hob. 69. 
Cr o. 2.605. 366. 3 Inſt. 202. car ſans reparation ceo apent al Ozdi-: 
Via. kap. Rep. nat, Sed fuit dit per Curiam que napiert le quel ceo ſoft en Cor- 
"4% -.. pore Eccleſiz ou nemy car (i neſt ne appent al Ozdinary, Et un 
Ille D'eſgle poit eſtre parcel de mon Meaſlon ou lou jeo ſop 
Foundt᷑ poit eſtre allot a moy en lieu del donation, Et pur Se- 
pultt᷑ ac. Et poit eſtre que ceſt Quier appent al Plaintiff — 
e 
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eſtre un lieu lou (es aunẽ ont cant Requiems pur lour Aunce- 

ſtoꝛs, en queur caſes un poit bien entitle luy meſme ſans allead⸗ 

ing aſcun reparation, Et ove queur Lo2dinary nad a fair. | 

Nota que ceo fuit move al auter jour, Et donque futt dit per — 

Curiam que un poit pꝛelcribe daver un Seate on pur fert in le da bar £3 
upper end dun Seate in Nave Eccleſiæ & iſſint fuit adjudge 3 265- 

Car. & poit eſtre que per cuſtome un auter doit repaire ceo, Mes 

pur auter Seates in Nave Eecleſiæ ſerra intend que al Conſecra⸗ 

tion deſgliſe le Patron reſigne eur al diſpoſal del Ozdinary, 

Vide Corvin & Pyms Caſe, Co. 12. 105. 2 Inſt. 489. Noy. Rep. 
104. Co, Entr, 8. | | 

Nota diverſity fuit pꝛis per Curiam ſur conference ove auter Nora diverfiry 
Judges inter Action ſur le Caſe, car in ceo Plaintiff poit bien 

intitle luy meſme ſans alleadging Reparation, Et un Pꝛohibi⸗ 

tion car p aver ceo doit alleadge Reparation,Et touts les lieurs 

que parle de Reparation ſont ſur Pꝛohibitions. 


Scott verſus Stevens. 


[| E Surety pay le Argent pur e Pꝛincipal, Le pꝛincipal mot 2 

_, (atant fait ſon Executoꝛ)le Executoꝛ pzomiſe le Suirty que 4/776 per 
fil voile fo2beare de luy ſuer tant temps que il voll paper, Et me z, 
pur non-payment le Suerty po2t Action ſur le Caſe, @ trove pur Equity bone. 
iuy, Et fuit move in Arreſt de Judgment que cea fuit vold A- Co.9-94 | 
ſumpſir, car ſi un Eſtranger dit fozbeare de luer oy, & jeo e. 
voil payer ceo eſt void intant que nul Action giſt vers luy nient via.vy.355 a; 
pluis icy. Tamen per Cur Laction bien giſt vers Lerecutoz ſur Abr. 52 2. 
cel Aſumpſit intant que il fuit liable in Equity & ſerra compel] 126. 
de luy payer in Chauncery. | 


Butler verſus Yateman. ll, Lect os; 


H Olt moved p P2ohibition al Spiritua! Court,Quiale libell (8) 
la fuit pur Difms de Butlers Cloſe, Et le Defendant dit Probibicien I 
que le Roy H S. per ſes Letters Patents grant touts les Diſms imucour: 
del Will c Hamlet de A. al Maio; dc. de Abington, @ que le Dit ad conuſance 
Cloſe eſt parcel de ceo Yamilet a nemp del Hamlet de B. come d rigiun, 
le Plaintiff ad ſuppoſe ac. Et ceo matter eſteant move dcur ſe- del. 
veral temps le Court al darraine agrie,que nul Pꝛohibition vac⸗ 
ra c diverſity eſt quant le foundation del libell eſt pur choſe que 
appent al conuſance del common Ley, Et quant le choſe tria⸗ 
ble per common Ley eſt collateral al matter de quel le coni- 
plaint eſt in le libell, come ſi libell ſoft pur les Diſms dun 
Cloſe, a le Defendant dit que eſt le Cloſe dauter que eſt ſuppoſe 
in le libeU Leſpiritual Court trier 1 iſſint Twiſden Juſtice dit 


qite 
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que ad eſtre adjudge que ils tryer les bounds dun Uill en tiel 
caſe, Et pur ceo ils ne voil eur oꝛe pꝛohibit, mes i les bounds 
dun Pariſh veigne in queſtion ils ne tryer ceo ſed ſeront p2ohibit, 
Et ceo per Curiam | iſſint ad eſtre (oven foits adjudge, quære 


diverſitatem. 


Rowland verſw Billinge. 


Ota que le Defendant eſteant pꝛis ceſt vacation per pꝛo⸗ 

Un prisſur { V ces de contempt hoꝛs de ceſt Court fuit commit al Mar- 
= — ſhalſey , Et eſteant la il fuit charge ove ſeveral Actions, & ove 
cution. un Execution, de queur il move per fon Counſel deſtre dil⸗ 
charge intant que il fuit ſolement pꝛis ſur un contempt , Meg 

er Curiam il ne ſerca, car Fieri non debuit ſed factum vgs 


et. 


Roger Leſtrange verſus Sir Richard Temple. 


(10 N le Evidence done al Warwickſhire Jury al Barr in Eje- 
Common” de- I Ctione firmæ ſeveral queſtions fueront fait, 1. Si Tenant 
covery 21 pur vie Bargaine & vend in fee, # puis ſuffer common Reco⸗ 
Somebg lar very velgnant eins come vouchee, Et puis revers cel Recove- 
revers eſt for- TP Pur fault dun oꝛiginal, Si ceo ſoit fozfeiture? Et fuit te- 
ture. nus per tout le Court que ceo eſt fozfeiture, Nota que in cel 

| —2 Sr. R. T. enter devant que le common Recovery futt re⸗ 
verde. 
S partition 2, Si un que ad Cap terre & auters terres queux il tient in 
cinen, common fiſt lon volunt, Et per ceo deviſe touts ſes terres, 
lunt, # puis fait partition per Agreement q nemy per b2eve accozd⸗ 
ant al Statute ſi ceo ſoit Countermand del Devile. 


Tull verſus Osberſon, 


19 Ut move per Powes pur aver Pꝛohibit ion, quia un pe- 

_ cultar in Com' Barks que appent al Eveſque de Sarum 

transfer del AD tranſmit lour cauſe al Arches lou dotent per Statute tranſmit , 

peculiar al Ar- leg Cauſes devant eur al immediate Dzdinary, & nemp per ſal- 
war Hob eg tum, Hob. 16, Cro. 1,162. 

| Cut̃ pluſoꝝs peculiars ne appent al Oꝛdinary, Sed al Arche- 

veſque del Pꝛovince pur ceo ſi un que ad biens in pluſozs pe⸗ 

culiars mot Ladminiſtration de ſes biens appent al Archeveſ- 

que del Pꝛovince, ; nemy al Eveſque del Dioceſſe en que les 

peculiars (ont, mes voir eſt que aſcun pecultars appent al O2- 

dinary & pur ceo que eſt iſſint ſuggeſt de cel aves Pꝛohibi⸗ 


ton. 
Berry 
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Berry verſus Wheeler. 


* 


Everal matters ſurge ſur le Evidence done al Hartfordſhire (12) 

Jury al Barr pur try le dꝛoit del Rectozy de Aſhwell, come 4 rn. 
un que ad Judgment pur 1600 l. vers le Rectoz ſue Fieri facias 9255: 
& Leavy 1501. d donque ii ſue Elegit, (ur que Uicount Re- 
turne Nihil apzes que il ſue Alias Elegit pur le 1600 1, ſans re- 
citing le Fieri facias ou le Argent levy ſur ceo ſur que Uicount % apres 
Beturne que deliberavit Rectoriam de A, fine terris predict' rims Facias, 
(atant mention eur devant) quel il dit eft le moety, mes il ne 
Returne le pꝛeciſe value de ceo, 

r, Ct ſur ceole Court fueront dopinion. 1. Que le pꝛimer 
_ que recite quant fuit levy per le Fieri facias fuit bien 

ue. 

2. Due le Uicount ſur Elegit deliver tout le terre ou trois 5; nn que 
parts ou pluis que moety ceo eſt voyd Extent, mes in ceſt caſe mocry for de- 
nappiert que ad deliver pluis que moety , car ſetra intend que 1 en 50 
les terres ennumerate ſont de cy grand value que le Becto2y pur tout. 
extend, Sed KBecto2y ne poit eſtre ſans terres, ſcil. Leſglis 8 
Cemitozy al miens, car lou un declare del Becno2y il doit 
pꝛove pluis que diſms auterment neſt bone, Mes oze per Leſt' 
Ejectment giſt de dyſms, mes le quel le ſecond Elegit fuit Ry 
void ou voydable nul opinton fuit. deliver , Sed le Counſel Pere das 
pur le Defendant ſemble que fuit void intant que ceo ne fiſt 
mention del Fieri facias, Et iſſint lintier 16001, ſerra levy 
arere per ceo. | 


Le Roy verſus Cover, 


E Baply del Yundzed de Sparkford in Com' Somerſet (4x ) Peer FT14 
fuit indict pur Extoztion, ſcil. que Colore officij il ad pꝛiſt Indiftmene de 
508. @ fuit trove Culp a apzes Lindictment fuit remove icy , e g e. 
Et Exceptions pꝛiſt a ceo, quia le cauſe pur que il pꝛiſt le 50 8. preſſer le 
neſt expꝛeſſe in Lindictment, car ceo eſt iſſuable, # ceo futt cee. 
move deux foits & pꝛeſidents monſtre accozdant. Et uncoze le 
Court tient Lindictment bone car eſt colore officij, Et fo2ſan il 
va al un del Hundzed, d dit que il doit aver tant come Bayly ac. 
Le quel matter ne pult aver eſtre auterment expꝛeſſe, Mes ſi ad 


cſtre ſur demurrer fo2ſan ſerra auterment. 


N £ $44: Der(us 
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.... ++ erſus le Maior de Wiggon. 


(14) Andamus fuit direct al Maio de Wiggon in Lancaſhire 
— 497mg pur reſto2e un que fuit Alderman de Wiggon @ ſon lieu. 
pur nient re- Le Maio returne que ils fueront Cozpozation deins le dit 
Bor ner County de Lancaſhire quel eſt County Palatine, Et pur ceo ne 
1:3, fontcompellable de Reſpondf icy, Et pur cel returne le Court 

Fine le Baio2 100 Yarks, Et diont que Leveſque de Durham 


ad eſtre Fine 1000 Marks pur autiel cauſe. 
Sir Hu, Povys Caſe, 


(15) Uit oꝛe move daver Triall al Barr ceſt meſme Terme car 
Ne — "ug coment tiſſue fuit joyne pluis que un An paſſe uncoze le De- 
clay eſt per lend ant ad ceo delay per ſon pꝛiviledge, Et fuit tenus per Cuf 
priviledge ou {ue intait le Deſendant ꝑ fon pativiicyge,ve Parliament ad de- 
Tojunction ke lay le Plaintiff pluis que Afi apzes Iſſue joyne le Plaintiff neſt 
. tenus a doner a {uy un Terms Notice nient pluis que lou De- 
kendant ſtay le Pꝛoceedings pluis que un Afi per Jnjunction 
ho2s del Chauncery ad eſtre adjudge que il neſt compellable de 
doner un Terms notice, car ſi ſerra le Oefevant pꝛender advan⸗ 
tage de (on Laches demeſne. 

Quere ſi le Injunction ne fuit unque ſerve ne le pꝛiviledge un- 
que claime, car ſemble q̃ in ceux caſes lou iſſue ad eſtre joyne pluis 


que un Aft la doit eſtre Notice. 
.Winns Caſe, 


(16) Wit move pur P2ohibition al grand if. de North-Gales , 
Nerth-Gales quia ils ont mit tour Pꝛohibition al Spiritual Court la le 
Vion a quel appent al Courts icy a Weſtm ſolement de fair. Sed le Court 
Spiritual fſemble que le grand ff, de North-Gales, potent cybien eſcrier 
Court. al Spiritual Court la come les Courts icy potent, Et iſſint ils 
ont uſe de fair, car ceo eſt le Auncient Court del dit Aingdom 
le quel ad eſtre de temps dont ac. Et eff confirme per Leffatute 
37 H. 8... . Sed South-Gales fuit ſubdue per les Seigneurs 

Marchers d iſſint divide in Counties. 
Quære car ſemble que ils ne potent eſcrier al Eveſque @ ceo eff 


le reaſon, que Quare Impedit ne gift la. 
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Dove verſus Darcen. 


Uro2 fuit po2t pur revers un Judgment in Ejectione fir- 
, me, Et Errs? iu fact aſſiguc ſcil. que le Plaintiff in le E- 
jectione firmæ fuit mozt devant Judgment. A que ceſtuy que 
fuit Atturney pur le Plaintiff plead que fuit en vie a tiel lieu gc, 
Et ſur ceo Iſſue joyne & trove que fuit moꝛt, Et fuit move que 


(17) 
Iſſue joyne ſur 
Error per Lat- 
turney que ſon 
Mr. fuit en vie 
& il eſt trove 


Scire facias ad Aud, Errot duiſſoit aler al Executoꝛs queur wr. 


ſerra agrieve per le reverſal, car ceſtuꝝ que eſt moꝛt ne poit ap⸗ 
peare per Attornatum pur que Liſſue joyne per le Atturney eſt 
tout ſans garrant, Et iſſint le Erroz in fact Non conſtat Curiæ, 
Et la eſt difference inter cel caſe 4 le paiſant iſſue per Latturney 
que fon Mr. fuit mo2t puis le darraine contin , car la il fuir 
retaine in meſme le Action, mes icy ceo eſt novel Action a re⸗ 
ſpondt̃ a quel Latturney eſt tout ſans garrant. | | 
Des apes ſeveral debates fuit reſolve per tout le Court 
( fozſque Foſter Chiefe Juffice) que le iſſue fuit bien joypne, Et 
gue le Judgment ſerra revers pur cel Erroz iſſint trove ſans 
Scire facias vers Lexecutoꝛs, car tanque le iſſue try nul poit de- 
nyer mes Lappearance fuit bien, 4 ſi Scire facias ad eſtre vers 
Lexecut oꝛs t ſur ceo tiel iſſue ad eſtre pzis, Et ad eſtre trove 
que il fuir in vie la ſerra meſme miſchiete pur que ſemble pluis 
pꝛoper que Lattoznep joyner tiel iſſue, Et autiel pzeſident 
troves in Raſt. Enr, title Breve South ſubdiviſion title Mort- 
maine, Mes la liſſue fuit trove que fuit en vie, Et ſi in cel caſe 
Lexecutoꝛs font al aſcun pzejudice ils poient aver Action ſur lour 
caſe vers Latturney fil appeare ſans garrant 40 E. 3. 30. 1. 
- Windham Juſtice dit que ſes freres al Serjeants Inn diont que 


ceo fuit bone, Mes que le ſure voy ad etre pur Latturney da- 
ver plead quod venit pro Magiſtro ſuo D. &nemp que D. venit x 


per Attornatum. 


Hall verſus Broãd. 


DOvowſon fuit recover in Ejectione firmæ, Et le Plain- 
A tiff ad Bꝛeve al Eveſque la effeant auter Jucymbent in 
Leſgle nient party al Action, Et fuit, dit per To iſden Juſtice 
qt nient deny per aſcun, Que lane ſerra bebe al Cvelque lans 
Scire Facias vers Lincumbent, car res inter alios acta alteri no- 
cere non debet, Si un ſerra ſtrip de ſon poſſeſſ. ſans aſcun action 
pont vers luy ſerra inconvenient intant que coment il ſcavoit 
de £eo uncoze nad jour in Court pur defend ſon title —_ 
erra 


(15) 


Incumbent que 


eſt Eſtrange 
ne ſerra ouſte 
per breve al 
Eveſque fans 
Sc ire faci as. 


— 


.. 


(19) 
Mandamus pur 
reſtore un At- 
turney 2 ſon 
lieu. 


Underwoods 
Eaſe, 


(20) 
Error ne ſerra 
contra le Re- 
cord, Sed poi 
fauxific in co. 
lateral Action. 


Mich. 14 Car. II. B. R. 
ſerra meanes pur incourage homes de pozter Actions pur El⸗ 
glis vers Eſtrangers que ne doit eſtre ſuffer. Et il dit que Boſ- 
wels Caſe, Co, 6. 48. b. ad eſtre ſoven foits deny, Et il ſca⸗ 
voit que bzeve de Erroꝛ fuit poꝛt pur revers ceo & Erro2 in Ley 
afſigne . Sed le bꝛeve fuit abate, Et Seigneur Co, in le Fine 
del Caſe ſemble de confute le pꝛincipal Judgment, quod: vid. Co. 


6. 51. b. 52, 


Hurſt verſus le Maior de Canterbury. 


Vit deur foits move pur aver Mandamus pur reſtoze Hurſt 
al ſon lieu de un des Atturneys del Court del City de Can- 
terbury (Il eſteant amove per le Maioꝛ) lou ſont tants Attoz- 
neys incertaine, Et fuit dit q̃ ceo eff un publick Office & aury de 
Judicature, car ſi Latturneys ſerra expell cauſes ne ſerra try, 
Et ſi ne ſerra reſtoze per Mandamus il ſerra ſans remedy, car 
ne poit aver aſſiſe. Et ſi poit aver Action ſur le Caſe (come 
Windham Juſtice ad dit) voil eſtre petit remedy que un erpect 
recompence dun Jury in Damages pur ceo que eſt tout ſon Lives 
Iyhood. Et un pꝛecedent fuit cite deſtre in ceſt Court Anno Do- 
mini 1651, quant un Mandamus fuit grant pur reſtoze Under- 
wood al ſon lieu de un des Attoꝛneys del Marſhalls Court. 
Mes le Court fueront divide in opinion quant al pꝛincipal caſe 
ſci), le Chiefe Juſtice & Windham que nul Mandamus ferra, Et 


pur ceo ne fuit grant. Vide apꝛes que fuit grant. 


Mullens verſus Weldy, 


Rroz fuit pozt pur revers un Judgment done in le Pallace 
Court, Et le Erroz affigne fuit que le Duke de Ormond 
(que eſt le pꝛincipal Judge per le Patent) ne fuit la, Et fuit 
agree per Curiam que ceo ne poit eſtre aſſigne pur Erroz, quia 
ceo eſt contra le Recoꝛd, Et un ne poit alligne Erro2 contra 
un RBeco2d hoꝛs d inkerioꝛ Court nient pluis que hozs dun des 
grand Courts icy. 

Mes per Curiam Treſpas ou faur Impziſonment giſt in ceſt 
caſe, car coment le party ne poit fauxiſie in cel Action uncoze in 
tiels collateral Actions come avant, Il poit fauxiſie a aſſigne ceo 
{i ſoft pꝛis fur tiel Judgment, quære coment le Patent pur le 
Marſhalſey impoyar les Judges la. 


Saunders 


— 


Mich. 14 Car. II. ER. 95 


Saunders verſus Edwards. 


Ction ſur le Caſe fuit pozt pur flanderous parolls à aury (21 
quia Crimen feloniæ ei impoſuit per quod Plaintiff fuit Uevx Attions 
in danger de perd ſon Office de Jnrollements ad damnum &c. Fuge f 
Et Defendant pꝛiſt iſſue de non Culp quant al Crimen feloniæ, flar de Limi- 
Et quant al flanderous parolis il plead Non Culp Infra deux 'arion+comene 
Annos jam ultime Elapſos ſur quel plea le Plaintiff demurr. denn. 

Et in cel Caſe le Court pꝛiſt ceo diverſity, Lou le parolls de piyergty. 
eur meſmes font Actionable ſans le alleadging del Special Loſſe 
la les damages ſerront recover accoꝛdant al pꝛimer parlance a ne- 
my accoꝛdant al ſubſequent loſſe, Et pur ceo in cel Cafe le Sta- 
tute de Limitations de deux ans ſerra bone bark. Mes lou les 
parolls al temps del parlance ne fueront Actionable, Sed per rea- 

{on de eur le party ap2es ꝑd ſon preferment ic.la les damages ſert 
recover accoꝛdant al ſubſequent perd, Et pur ceo in cel caſe Le⸗ 
Kat de Limitations de deux ans neſt barr. Come ſi un ſoit 
appell { hore} 4 7. ans apꝛes il per cel perd ſa marriage il aver 
Action q Leſtaf de Limitations neſt plea, car eſt le perd a nemy 
le parlance ſolement que eſt le cauſe del Action, Cro, 1. 141, ac⸗ 
co2dant ifſint in le pzincipal Caſe gc. 
Nota Leſtat de Limitations fait deux ans, un barr p flaunder- 
ous parolls, d 6. ans pur Action pur que Crimea feloniz impo- 
ſuit, Mes ſi Laction pur parolls ſoit found ſur Indicment ou 
auter matter de Keco2d ceo neſt pas deins Leſtaf de Limitati- 
aus, Sed Laction poit eſtre pozt al aſcun temps, 

Aury. ad eſtre adjudge que Declaration quod Crimen feloniz Bone Dectara- 
impoſuit, ſur le pł eſt bone, Mes le Plaintiff doit pꝛove le ſpe⸗ don de ſlaun- 
clal matter, quære car ſemble que ſerra miſchievous intant que 5% cm” 
le Detendant ſur tiel Declaration ne ſcaver coment pur defend 
luy anclue intant que neſt particulerment charge. 


| Littlebury verſus Wright. Devant 63. 
EA pur revers un Judgment done in le Palace Court in (22) 
L, Aation ſur le Caſe pur Appellant la le Plaintiff Whore al — — 
Southwark prædict pet que il ad pern ſa marriage (ſans dite car weine at 
lou il ad perd ſa marriage) Et per Curiam eſt Erro2 quia nap⸗ conuſance del 
nent que il perd ſa marriage deins laut Juriſoicion,Et ia eſt dif; e & Aion. 
ference lou le pꝛimer parolls ne ſont Actionable a lou ſont Action⸗ 
able, car lon ne ſont Acionable ſans ſpecial damages come icy 
la le ſeconde matter eſt le cauſe ve Action, Et pur ceo ils doient 
entitle eur meſmes al conuſance de ceo fi votent aver conuſance 

cauſe pur que Judgment quod reverſetur. Vide Ireland & 


lackwells Caſe, Cro. 1. 370. 
Calvert 


os | Mich. 14 Car. II. B. K. 


— — 


Calvert verſus Arnold, 


(23) Uro2 pur revers un Judgment done in Lancaſter in Action 
Nele ein L. de Treſpas , Lou Plaintiff declare pur Aſſault, Battery, 
ifſve Sc aſſid' &F TUlounding , Defendant plead quoad fo2ce rien Culp, Et 
Een kee. fiſoit quoad Aſſault c Battery que il fuit removant un Market Croſſe 

| dick al lieu pluts convenient d le Platntiff luy interrupt, pur que 

moliter manus injecit &c, Et iſſint al iſſue le Fury trove le De⸗ 
fendant Culp De injuria ſua propria, Et iſſint recite lintier de- 
claration de Aſſault, Battery, #CUounding [Lou le Wound- 
ing ne kuit in Iſſue ] & aſſiduunt damna occaſione tranſgreſſionis 
illius ad 20 l. Et apzes ſeveral debates ſuit tenus per tout le 
Court foꝛſque (Windham Juſtice) que ſerra intend que ils ont 
done damages pur tout ceo in le declaration, ſcil. le Mounding 
que ne fuit in iſſue, Et iſſint eſt Erroz, car Plaintiff puiſſoit 
aver demur ſur ſon plea. | 

Et eſt ſemble miſchieke que lou Jury trove pluis que Plain⸗ 
tiff declare & ont aſſeas damages pur ceo, Vide Hob, 187. & 
Co. EntT 643. | 


Bentley verſus Hore, 


* 


(24) N Action ſur le Caſe in Nature del Deceipt, ſcil. pur pziſant 
Liew ou Bay! | kaux & inſufficient Baple al intent pur defraud le Plaintiff 
dene per de. I de fon Jult Dett at. Defendant plead que ad pꝛis ſufficient 
<eive ne ſont Security de pꝛobes homes de ſon Baylewick ſur quel Plaintiff 
ber de des demurr, Et monſtre cauſe, 1. Quia il ne plead a quel lieu il 
bone ſans re- P2iſt Security. 2. Quia Plaintiff ad declare que Defendant 
pod aleux: fntendant pur Deceive le Plaintiff de fon Dett ad pzis male 

Security, Le quel eſt material & uncoze le Defendant nad reſ- 
pond a ceo, Sed fuit reſolve per Curiam que le demurrer ne& 
bone. 1. Neſt iſſuable a quel lieu le Security fuit pꝛis a pur 
cco le lieu ne doit eſtre monſtre. 2. Cef intent pur deceive le 
Plaintiff de ſon Dett neft traverſable , Et pur ceo ne covient 
eſtre reſpond, Et le Court fueront d'opinion que ſi le Defendant 
uſt plead [come fuit urge per le Counſel del Plaintiff il duiſſolt] 


ſon plea ad eſtre male. 


Mich. 24 Car. II. B. R. 


— — — ——— 
— es et ts tes 


Lewes verſus Ball. Devant 30. 


15 Dett pur perfozmance de Covenants in un Indenture le ) 
Defendant plead perfo2mance generalment ſans monſtre del perfirmance 
Indenture, Et pur ceo Rule male per Curiam, car doit monſtre de Covenancs 
Lindenture, Et iſſint uit adjudge Anno 1649. in Sinderton @ — — — 
Methertons Caſe in ceſt Court. Indenture tou 


Roberts verſus Herbert. 


N Action ſur le Cate pur appellant le Plaintiff Vhore, JI (26 

declare que il de darraine temps ad eſtre un Inhabitant de⸗ $i plainciff bi- 

ins le Burrow de Southwark, Et quod omnes exercentes — 2 
Artem Meretricij & Conſervatores Lupanarum , Et communes . yn. * 
lenones &c. per conſuetudinem uſitatam & approbatam deins fur le Caſe gift 
le dit Burrow ont eſtre impziſon i; puny per publique Carting, 227 tage. 
Sed fuft tenus per Curiam que intant que le pꝛeſcription eſt in le row de Seath- 
conjunctive, Et ie Plaintiff nad affirme le continuance de ſon , 
refiance la 4 iſſint nad fait luy meſme capable deſtry puny per 


le pꝛeſcription que Laction ne giſt. Et pur ceo le Judgment futt 


Le Roy verſus Sadler & Honeſty. 


N fuit Indict de Fozcible Entry q detainer qc. Et le 27) 
Ll Jury trove que fuit un Peaceable Entry d Foꝛcible De⸗ Recht fur 
tainer, & pur ceo fuit move que nul Reſtitution ſerra , quia Indi&mene de 
part del Jndictment eſt trove deſtre faur , mes fuit agree que forcible Earry 

fi ad eſtre Jndic de Foꝛcible Detainer à Peaceable Entry, & Jury wore 
ad eſtre trove accoꝛdant Reſtitution ſerra , Sed ceo nient ob- peaccable En- 
ſtant, Le Court agard Reſtitution, Niſi cauſa &c. in le pzin- 7 

cipal Caſe, quia la eſt afſets matter trove pur garrant Reſtitu⸗ 

tion, Vide Yelvertons Rep. 99, ioo. Vide plus apꝛes - + 


Mich. 14 Car. II B R. 


/ : p ) 
/ {Lu 72 - 


ough J. 
ment in Avg. Defendant atant omit pur inſert le Latine parolis Þ ceo. 21 


Maihu verſus Flower, 


N Trover 4 Converſion apzes Uerdict pur Plaintiff fut 
move in Arreſt de Judgment, x. Quia le declaration fit 
de plancis Granarijs, Anglice, The Planks of the Granary, 
Lou doit ef un number certain de eur come 20.Ac.Sed a ceo fuit 
reſpond & reſolve que fuit bone & aſſets certaine per Laddition 
[Grannariis] auterment ſi ad effre ve Planks generalment, Mes 
Trover & Converſion ves Lieurs in un Study ( ſans dire 
quant) eſt aſſets bone per le addition 5 Study. 1 
2, Quia eſt de Stam, Plancario, Anglice, a forme, 8 ceo ſeth» 
ble male, Sed ſur peruſall ceo ſuit Scam, Planẽ & pur ceo 


3. Quia eſt de una Salſurà, Anglice 4 Selting Trough, car 
le declaration eſt merement in Anglois quant al [ 7r 


fuit reſolve que coment ſoit in Anglois & pur ceo male uncoze 
damages ſerra tutend deftre done pur les auters — 


ſerra intend feg in le declaration intant que eff apzes verdict, aut 


Defendant ſoit acquit dauters choſes , Et trove erpreflement 
Culp de ceo (come ſur met peruſal ſemble que ceo Caſe fuit. ) 
4.Quia icy Laction eſt pozt per Ladminiſtratoꝛ, Et uncoꝛe il ne 


profertin Cur” dit, Proſert in Cuf Litteras Adminiſtrationis A que fuit reſpond 


per le Court que ad eſtre ſoven foits adjudge ambideur voys, 
Sed 02e de tardite temps ad eſtre ſemper adjudge deſtre ayd apzes 
verdict. | | | 


Termino Hillariy Anno 14 & 15 Caroli 
Secundi, in Banco Regis. 


Canterell & le Parochꝰ de Eginton. 


Uſtices de Peace ont ( ſur Leſtaf ; El. cap. 4.) ower un (2) 
que fuit fozſque Tenant a volunt pur pzendf un Appzen- $Jfices * 
tice le party refuſant pur ceo obey remove le o2der in ceſt (595i cus 
Court @ pꝛay daver ceo quafh, Jſſint que le queſtionfuit,Le de prener” 

” quelJuftices de Peace ont poyar pur compell un de pꝛendt ros. 

Appꝛentice, Ct fuit tenus per tout le Court (foxfque Twiſden 

Juſttce) que eft in le popar des Juſtices de Peace pur compell 

alcun pur pꝛender Appzentizes, Ct iſſint fuit adjudge ſur grand 

adviſe per touts les Juſtices tempore Mountague Chiefe Ju⸗ 

ſlice, Car les Juſtices de Peace ſont appoint deſtre Lerecution- 

ers del Statute q ſerra fruitleſſe ſi non que ils ont Authozity 

pur compell homes de pꝛender les Appzentizes. Sed Twiſden 

Juſtice dit que le Paroch doit rays un ſtock pur binde out Ap⸗ 

pꝛentizes a ceux queur voilunt eur receide, Et ſi ſerra auterment 

mon Enemy ou le tits de mon Enemy poit eſtre mitt en mon ſer- 

vice quel ſerra dangerous & grand inconvenience. 


Le Roy verſus Sadler. Devant 97. 


Eft Caſe de Fozcibly Entry en un Meale in le Cloſe in sa- (2) 
lisbury fuit oze move arere Et le Court teigne clerement Endi&mentde 
que intant que le Jurp ont done lour Uerdict quant al ambiveur forcible Entry 
coment le detainer ſoit trove peaceable uncoze le Indiament eft ie dera i 
bone auterment ſerra \i nad dotiTaſcun Uerdict quant al detain⸗ peaccable. 5 
er, mes ont ceo omitt car la ſerra male c nul Reſtitution ſerra 
accoꝛdant al Fords Caſe, Cro. 2. 151. & Yelv. Rep. 99. 
Pur que le Counſel pur Defendant move auter Exceptions 
pur quaſh L'indiament. * 
1. Quia le Iſſue eſt joyne meſmele jour que le party fuit In- ! . — 
dict, Et ceo ne poit eſtre devant Juſtices de Peace meſme jour o & Imi 
accoꝛdant al Blumpſteds Caſe, Cro. 1. 448. Et de cel opinion r meme 
fuit le Court que Juſtices de Peace ne potent Oyer  Terminer 
meſme jour, Vide 4 laſt. 164. 2 Inſt. 568. contra. | 
Mes ſur peruſal del Jndictment ceo appiert deffre Ex aſſenſu 


partium, Et pur ceo per Cur eſt bone. 
D 2 2, Quia 


— 


_ Hill. 14 & 15 Car. II. B. K. 


Difference in. 2. Quia Ven. Fac. fuit agard nient returnable al jour cer⸗ 

as wa pope taine Et nul continuances fueront fait. Mes per Cut le fozce eſt 

Triand'. blen trove ceo nient obſtant, Et la eſt diverſity perenter Ven, 
Fac. ad Reſpondendum & Ven. fac. ad Triandum, car Ven. fac. 
ad Reſpondendum polt cſtre ſans jour. certaine , Et ſerra bone 
ſi le party vient eins ſur ceo come il ad fait in ceſt Caſe car le 
vener eins Ayder tiels faults in Pꝛoces auterment ſemble ſi ne 
vient eins, ſed eſt utlage. 

Et quant al continuances neſt uſual pur fair fozmal Entry de 
eur devant Juſtices al Quarter Seſſions ou Petit Seffions p̃ 
que ſerra convenient pur quath ceo pur cel fault , mes Ven, fac. 
ad Triandum ne pdit cſlre ſans jour certaine. 


(3) Ota que Declaration fuit deliver al un in Cuſtodia Mariſ- 
Proceedings calli, Et maintenant il remove luy meſme al Flirte un- 
Cat Mar a. £O2e per touts les Juſtices le party pꝛoctedt᷑ vers luy ſur le de⸗ 
pres que eſt Claration & apꝛes Judgment ſemble que poit remove lup tcp a- 


remove. rere per Habeas Corpus. 


Par ker verſus Williams. 


(40 ——— fuit pzay al Court de Arches quia un que ad 
Prohibition al gaine le poſſeſſcon dun Eſgle Libell vers J. S. pur Dilapt- 
Spiritual Court dation quel J. S. entitle lup meſme deſtre Jncumbent del meſmne 
le prey ft dl. Elgle per le novel Statute 12 Cer, 2... . concernant Parſons, 
tle South Stat. Quel title le Court la refuſe pur allow. Windham Juſtice co- 

ment Lexpoſition de touts Statutes & Letters Patents appent 
a nous pur expoundt᷑ accoꝛdant al Co. 12. 42. uncoꝛe cheſcun q 
voil aver Pꝛohibition ſur eur doit ſuggeſt que il ad plead eur la 
ct que ils refuſe pur eur allow auterment neſt cauſe pur Pꝛohibi⸗ 
tion. 
Mes Twiſden Juſtice ſemble a diſallow ceo, car in vain ſerra 
a pleader matters la ſur queur ils ne poent Judge come i Pꝛo⸗ 
V hibitton ſoit pꝛay, quia les bounds dun Paroch veign in queſtion 
ſerra grant ſans ſuggeſtion que ad plead ceo in Spiritual Court 
car ſerra in vaine pur plead ceo la quant ils ne poent ceo try. - 


Hammon verſus More, 


I] Obligte de 500 l. mot Inteſtate, Et Loꝛdinary com- 


(5 mit Adminiſlt de 1001. de ceo al A. & del auter al B. ac. 


: Ordivary Et küit tenus clerement per Curiam que ceo fuit void, cat ſeveral 


poit commit 8 | 
leveral .admi- Adminiſtrations ne poent eſtre commit del choſe entier, 
— wg - 

Lhe. Annuale nec debitum Judex nec ſeperet ipſum. 


Het.R,13z5.acet 
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Hill. 14 & 15 Car. II. B. R. * 


Et coment un poet fair ſeverall Erecutozs des biens in ſe- 
veral Counties uncoze ſemble que le Oꝛdinary *ne poit commit 
adminiſtration des biens en un County al un, &@ in auter Coun⸗ 
ty al auter, quære bien. 


1— 


Duke de Buckingham 
& C Inle Chauncery, 


Seigneur Antrim & ſa Feme 


Ota le Seigneur Chancelloz appell a lup Bridgman Chiefe (6) 
Juſtice del Co. Ba. & Hale Chiefe Baron de Exchequer 

pur Oyer un Caſe que fuit a cel effect, Le Pier del Duke de 
Buckingham que o2e eſt fiſt un Joynture a ſa Duches ove poyar 
que il terra Leaſes pur 21 ans tn poſſeſſion c; mot Sa Duches 
(le mere del oze Duke) pꝛiſt pur la ſecond bar le Seigneur Anz 
trim, Et il @ ſa feme (que fuit le Duches) font Leaſes pur 21 
aus a commence in preſenti. Sed aſcuns de ceux fueront de terres 
que fyeront in Leaſe devant d iſſint les terres nient in poſſeſſi⸗ 
on. Et deur Queſtions fueront move, 

1. Si le poyar que le Duches ad de fair Leafes ſoit bien exe- 
cute per luy & ſa bat? que 

2. St il per foꝛce de cel poyar poit fair Leaſes de terres queur 
ne lont in poſſeſſion ? que nemp. 


Le Roy verſus March, Hollingworth &c. 


Ewdigate Serjeant move pur quach un Indictment de Foz- (5) 

J cible Entry, 1. Quia le Addition des parties fuit in An- aadiriooia 
glois ſeil. Weaver, Confectioner, &c. meg le Court over-rule 2 in In- 
ceo, car eſt le conſtant pꝛactiſe de fair additions in Indictments 
in Anglois come Laborer , Spinſter , &c. Et pluſozs ont eſtre 

pendue ij nont auter Addition in lour Indictment. 

2. Quia L'indiament fuit pur Fozcible Entry in un Eſgle malament de 
(ſcil. Leſgle de Friers Barnet icy in Middleſex) Lou Judict- Forcible En- 
ment pur Fozcible Entry eft ſolement per Statutes c nemy per © n until. 
Common Ley & les Statutes parle de Meſſuages or Tene- 
ments & c. Et pur ceo ne extend al un Eſgle pur que le common 
Ley ad pꝛobide pꝛoper remedy , ſcil. Breve de vi Laica Remo- 
venda. Sed per Curiam ceux Statutes pur le quieting poſſeſ- 
fions aver liberall conſtruction 4 extend al Elgles.Et in Leſt 
R. 2. ca. - Eſgles ſont particularment noſme, Et le vi.la. Remov, 


neſt que feble remedy, quia ceo ne reſtoze le party al ſon 1 
Ota 
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Nota coment Lindicment dit que le Parſon kuit ſeiſe pro 
termino vitæ del Eſgle uncoze futt tenus bone, car Parſon 
poit fair Leaſe pur vie vel Rectozy @ per ceo Leſgle paſſer co- 
ww les Pariſhioners ont le uſe come in caſe vel Impꝛopꝛia- 

ion. 
Lefiate * Et in cheſcun Jndictment de Foꝛcible Entry Leſtate del par⸗ 
ſire xprefſe ty grieve doit eſtre monſtre a neſt ſufficient pur luy a dire quod 
in le Indit- fuit poſſeſſionatus &c. quel ſerra intend deſtre foꝛſque come te⸗ 
| ment · nant a volunt que neſt deins les Statutes. 
| Et neſt ſufficient a dire quod fuit liberum tenementum. Sed 
doit ee Adtunc exiſt' &c. & Adhuc exiſtens &c.Cro.2,214.& 639. 


— 1 


6 Goodiar verſus Clarke. 
; | Entr Trin. 12 Car. Ro. 1043. 


(8) Ur Special Gerdict le caſe fuit tiel, Pier convey certaine 
Leyes com- 11) terres al uſe de luy meſme pur vie a apꝛes a ſes fits & ales 
farc tulf bone, heires males de lour cozps ove Remainders ouſter, Et fil mot 

ſans heire male de ſon cozps que donque ſes files aver le terre 


Vr 5 55 bur 100 ans proviſo que ſi ſon heire male payer 15001. al cheſ⸗ 
6 . 22 ge dun de ſes files deins deux ans apꝛes ſon mozt que donque cel Li⸗ 


mitation pur ans ſerra void. | 
L-argent ne fuit pay, Et pur ceo les files enter apꝛes le moꝛt 
ſans iſſue male, Et apzes ſeveral Arguments al Barr fuit ad- 
judge per tout le Court (fozfque Malett Juſtice ) Que ceo futt 
bone Leale per voy de future Jntereſt , Et que ceo commencer 
ap2es le moꝛt ſans heire male del coꝛps del Pier. 
Barr per Com- Qmeære ſi tiel future Jntereſt ſerra Barr per Common Recos 
Cro.:.592, Very ſuffer ple Tenant in tail, Twiſden Juſtice tient ſur Adviſe- 
ment que tiel Leſſee ne poit fauryfier ſur cel Common Kecove- 
ry # donque ſexra barr. | 
Condition de Nota que Windham Juffice in L'argument de cel caſe cite un 
repay __ caſe 13 Car. 1. inter Brett & Pildredge que fuit, Pier ſur le mar⸗ 
am iſſue eſt klage de (on file fait un proviſo que ſi ſon file mozera ſans iſſue 
perimply per deins deux ans que donque (a baT repaper 5001. de ſa poztion, le 
ie ayant ſue. ffle ad iſſue & apꝛes il d ſa iſſue mot᷑ deins deur ans, Et fuit 
adjudge que le bart ne repaper le 5001, car per le aiant de iſſue 
le condition fuit perimply, 


7 ar «., 
924 


Eveſque 


AY 


— — - — — — 2 * 5 


Hill 14 & 15 Car. II. B. K. 10 3 
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Eveſque de Ely's Caſe. 


A Ctton lur le Caſe fuit pozt pur parolls, Et ceo fuit in Lon- (9) 

dres le Dekendant imparle, a apzes Leveſque per Sr. Ed- — 
ward Turner ſon Counſel demand Conuſance, Et monſtre co- Fan dee de 
ment il ad County Palatine ac. Et que les parolls fueront parle 


al W. deins ſon Jurisdiction, Et monſtre ſes Charters , Sed le 


Court ſur adviſement ouſte luy del Conuſance de cel caſe cyblen 


= le matter come pur le manner de ſon demand, Et kult Re- 
0 ve, . 

1. Que coment cybien le Plaintiff que le Defendant fueron 
Inhabitants deins le Ille de E. uncoꝛe in touts actions tranſito⸗ Ne —— graat 
ry eſt in le Election del Plaintiff de ſuppoſer lou il voil, ſcil. cy- Traofteory. 


bien dehozs le Jurisdictton come deins. | Latr. 242.4. 
2. Il claime Conulance per fozce dun Charter que kult fait % 


devant temps de memozy, Et lou pꝛiviledge eſt clatme per Char- lowance de 
ter que fuit devant temps de memoꝛy ou per peeſctiptton la un ſon Charter. 
allowance doit eſtre plead vevant Juſtices in Eyre &c. Labbot 
de Str Caſe, Co. 9. | 

3. Quiale Conuſance neſt demand tanque apzes imparlance 
Et coment aſcuns ont ſemble de kair difference inter plea plead on demand: 
al Jurtisdiction per le Defendant a per Eſtranger come in ceſt vac impar- 
Caſe uncoꝛe ſemble que la neſt aſcun difference a que le Seigneur Lace. 
ne poit plead ceo apꝛes imparlance, Vide 40 E. 3. 1. a. 

Quant al manner ou fozme del demander. 

Conuſance del Pleas neſt bien demand per un Atturney i il poit ence per 
nad un Gatrant D'atturney in Latine, car Garrant D'attur⸗ Garrant Dat⸗- 
ney in Anglois neft allowable in cel Caſe. 1 


. j 8 
Aury L'atturney doit aver fon Garrant pzeſent in Court, Et come. 


neſt ſufficient pur luy a dire que ceo eff in ſon Chamber. 


Booth verſus Secle. 


Kroꝛ pur revers un Judgment in le Co. Ba. in Agton fur le (ro) 
E. Caſe pur ceux parolls, Thos arr a Traytorly Knave , Et Aden pur 
fuit vit que intant que eff parle adjectivement neſt Acttonable. Sed pen, = 
per Curiam les parolls ſont Actionable cybien que Bankruprly 
Knave , & iſſint its affirme le Judgment. 


Williams verſ#s Jenkens. 


Kroz futt pozt pur revers un Judgment in Co, Ba, in (11) We fe bop 


Ejectione firmæ, Et jeo eſteant a Counſel ove le Defenvant 
move pur abate le bzeve de Trro. | 


1, Quiz 
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rad rewrn- 1. Quia le Teſte del bꝛeve de Erro; fait 14 Man, 14 Car. 2. 
2 ue Et le Judgment in le Co. Ba. fuit in Craſtino Sanctæ Trin. ſcil. 
judgment fuir in meſme le Terme, Et bzeve de Erroz pozt devant le pumer 
. Judgment neſt bone. Sed per Curiam ie bꝛebe de Erro eſt bone 
in ceſt caſe quant le Reco2d eſt remove & iſſint ſont 6 E. 6. Br. 417. 
IK. 3. 4. coment 34 Kl. 6. 27. ſoit contra, Vide 9 All. 21. 
ele Bee? $24 Quia le bzeve de Erroz fuit returnable Octabis Trin. que 
radu meſme Fuit meſine le Terme in que le pumer Judgment kuit done, Et 
may in aue pur ceo ne poit eſtre remove, car per tout cel Terme les Judges 
2 ut {a potent alter lour Judgment demeln quia eſt in four ciurs 3 H. 
6. 23- b. 24. ap2es que ils ont agard que lc bꝛe ve abater, Ils in 
melme le Terme agard le bꝛeve bone & que le Defendant reſpond, 
Sed per Curiam coment le Judgment eſt in ie ciur des Judges 
melme le Terme uncoꝛe ne remaine la apꝛes q̃ ils ont certiſie ceo 
in auter Court ſur bꝛeve de Erroz, quære. 
variance. per- 3. Quia la fuit variance perenter le bzeve de Erroꝛ & le Re- 
Aer f ie cod que eft certiſie, car le bꝛeve de Erroz eſt pur remove pꝛoceꝛd⸗ 
Record certi- Ing inter J. J. & J. W. de Civitate Exon in Com Civitatis Ex- 
fie in le Addi- ohm... ( DUE un blanke pur kaddition) Et le Recozd que eſt 
2 certifie off J. W. de North Moulton in Com Devon Yeaman, 
attachiaf juit ad reſp? J. J. Clerico de Placito &c, Et pur cel 
variance perenter kaddition de J. W. in le Kecozd & le bꝛeve de 
Erroz, le bꝛeve de Erroꝛ fuit abate per Curiam, Vide 9 H. 6. 4. a. b. 
i Ma. Dy. 105. a. b. | | 
Nota que in meſme ceo Terme in ceſt Court, Jeo move pur 
abate un bꝛeve de Erroz, Quia in le bzeve de Erro2 le Addition 
N del Plaintiff fuit — # in le Recoꝛd que fuit certifte 
en. verſus ho2s del Co. Ba. ceo fuit LIn holder] Et pur cel variance le bzeve 
enter. de Erroz kult abate per Curiam, & ceo fuit perenter Mills @ Car- 
penter in Ejectione firmæ pur MYeaſons in Taunton, 
Nota que Twiſden Juſtice dit in cel darraine caſe que ſi le 
Plaintiff in le bꝛeve de Erro2 nad aſcun addition coment q il ad 
addition in le Recozd certifie ceo eſt bone, Et cel variance ne a- 
bate le bꝛeve mes le Recoꝛd eſt bien remove, quære. 


Sty. Rep. 40). 


Hall verſus Hammond. 

(12) Ction ſur le Cale fuit poꝛt pur ceux parolls ¶ Tou have ſtolu 
Adion pur po- X the Shutters of my Window ] Et (ur motion in Arteſt de 
rolls, 7 eve Judgment kult tenus per Curiam queceur parolls ne fon action- 
tos of my ix. üble, quia les Shutters ſont parcel del Meaſon, & ad eſtre ad- 
dow. judge que a dire, Jou have foln the Lead from my Houſe neſt 

Actionable, Mes ſi les parolls ont eſtre, Tow are a Thief, for 
you have ſtoln the Shutters of my Window, la ils ſemble que les 
parolls ſont Acticnable, car les parolls pꝛecedent monſtre que il 
intend{$hurcers] que ne ſont parcell del Yeaſon, 


Bryan 
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Bryan verſus Fitzharris. 
Ent? Trin. 14 Car. 2. Ro. 1353. 


Uro2 pur revers un ment done in le Marſhals Court in 13) 
_ ſur le o_ D — —— declare que in conſide- Error pur re- 
ration i ady2amile le Delendant infra le Juris diction de ceo ver ludg meat 
aue quod nan molaſtarer a 1 8 Colledge del Eoglith Je- has cour | 
uits, Et que voll deliver e un Obligation urn 
300 l. in que alcuns del dit Colſenge ſant lie g lun, Le Defen- 
dant aſſume de payer le dit 3001. Et pur non-payment de quel 
Plaintiff ad poꝛt cel Action, Le Defendant plead que le Plain- 
tiff moleſtavit &c. un tiel del dit 2 7 fur que fueront al if- 
ſue ln Et — our le —— oa un vient @ jure Nenn fur 
que le dit per ſan del CoUenge ſuit arreſt perfo2ce dun Pꝛaces del N 
Ba. >, ad Lem erent: Kt le PPlaintif Nala ir 
Evidence, quia le Defendant nad 155 ice les Pꝛoces meſ 
quis 7 de recam ne pojent eſtre try tozſque pet eur meſmes 
| | 
Et les Erroꝛs aſſigne pur le Defendant icy fuer, 1. Que le Error quiz te 
41. I vel Aſſn 1 neſt deins lour Jurigdiczion, car af 49% 425 15 
cyn del Jeſuits pyiſſoit eſtre ſue in aſcun lieu in Angleterre quel Jurididion 
ils ne doient trier. 2. Quia le darrain part del conſideration 4! Marſhalſey 
nappiert deffre deins lour Juris diction, ſcil. le ſurrendt᷑ del Qb- 
ligation, Et ſur ambideux apꝛes ſeveral Debates le Court fuef 
d'opinion que ceo fait Errqz, d que ils nont Jurisdiction, 
k — — — — 1 del — part del 15 Deriſe 2 BY 
umpſit al pzimer mit ceſt caſe, un deviſe W. acre al J,S, 3creim Fee, 
9 leg 12590 4 1 re 27 vu St ace in 1 ceur & hem 1555. 
8. umple in Bl acre cyhien que in TU. acre, Mes 5 4%, dxer- 
uit 1 deviſe W. — 2 to J. §. — his N and Item J 7705 B. iy. 
acre, vel Item Igive B. acre in ceux datrain caſes J. S. nad que 


eſtate pur vie in B. acre. 


Vernon verſus Alſop. 


N Dett ſur Obligation 1e Defendant demand Oyer del Con. (14) 
dition, Et fuit lie That if the Defendant pay the Plaintiff obiigadogove 
25. per week untill the full ſum of 7 J. 106. be paid, ſcil. on e- infeaſible con- 
very Saturday, And if he fail of payment at any one day, That — 
then the Bond to be void, Sc. Le Defendant plead que il ne envoiq. 
pay tiel jour, Sur que le Plaintiff demurrer, 4 ap2es adviſe- 
ment ſeveral Termes fuit adjudge que L obligation fuit ſingle 


# le Condition Repug nant d void. 


Tamen 
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Tamen vide que ceo eſt contra le lieur 39 H. 6. 10. a. Lou 
meſme caſe eſt cite per Litt' deſtre adjudge que L obligation ſerra 
avoid per tiel plea, Et que les parolls & nemy le intent ſerra pꝛis. 
Et ceo eſt la affirme per Priſot. 


Le Roy verſus Walker. 


* 


(15) Git move pur quaſh Jndicment de Foꝛcible Entry, quia 
Indifment | proborum & legalium hominum fuit omit, Twiſden Juſtice 
faulc probot , Dit que la ſont Authozities ambideur voyes, Et pur ceo coment 
un coe bone. Futt move deux ſeveral temps le Court fueront d opinion q̃ L'in- 

h dictment kuit bone nient obſtant ceo omiſſion: 


Le Roy verſus 


Difference int le Defendant trove CulÞ, Et fuit move in Arreſt de Judg⸗ 


(16) | (ES de Perjury fuit exhibit al Common Ley , Et 
aſcertaining ment. Que le Jnfo2zmation ſuppoſe le Perjury deſtre com- 


commer mit in Reſpoignant al ſeveral Jnterrogatozies Adminif* a luy 
& ſur le Stat. fc. in le Chauncery. Le quel eſt uncertaine quia neſt monſtre 
Vid. Mor.627. in quel Interrogatozy il eft perjure, Mes le Court fuef clere 
de opinion que L intoꝛmation tuit bone nient obſtant ceo car cheſ⸗ 
cun Perjury eſt puniſhable per le common Ley, Coment ils a- 
gre que Leſtat de 5 El. ca. 9. de Perjury require greinder cer- 


3 Iuſt. 164. 


tainty. 


Goe verſus Cother. 


7 (17) Ction ſur le Caſe fuit pozt per Commoner pur foder del 
2 en,: ASqun ſpecial plea Pitts @ ſpꝛeading de G2avell per que il ad perd ſon Com⸗ 
que amount mon, Le Defendant plead que il eſt Seigneur del Soyle, Et q 
al general is i foder pur Coles feazant cy petit damages al Paſture come 
puiſſoit, & averre que il ad linquy ſufficient Common ſur que le 

Plaintiff demurr, Et monſtre pur cauſe que ceo plea amount 

al general iſſue , @ iſſint futt Lopinton del Court, Vide Cro, 2. 

Seigneur del 165. Ct Windham Juſtice dit que le Seigneur ne pott foder 
eojie ne yo Pitts in le Common in que fozſan les avers del Commoner in⸗ 
le Common. Cid2r, Car Leſtat᷑ intend auter manner de impꝛovement, ſcil. 
per incloſure, Et devant ceo Stat le Seigneur ne puiſſoit im⸗ 


pꝛabe. 


Felgate 


4 
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Felgate ver/w Mole. 


_ Execution ſoit pꝛis vers Baple in ceſt Court & ils pay part (18) 

O uncoze le Plaintiff poit apꝛes pꝛender Execution vers le 1 
Pzincipal pur le Reſidue, le Bayle eſteant Leaſe alarge devant ea 
le pꝛendt̃ del Pzincipal, Et ceo eſt le conſtant pzactiſe de ceſt pay part. 
Court, ſt ſemble que Higgins Caſe, Cro, 2. 3 20. eſt deftre intend 

lou le Baple fueront in Cuſtody, quære bien. 


Le Roine Mother verſus le Inhabitants de Somerſham. 


E Roine M. ad Judgment vers L'inhabitants de S. in le 

County de Huntington que ils dotent a lour pꝛoper Coſts Breve de in- 
repaire les Fences # Dikes queur ſont divell ac. accozdant al die Kc. bu 
Weſt, 2, cap. 46. quia ne fuit fait bꝛeve de Inquiry des dama- Panter fl le 
nes iſſuiſt & 500 l, damages trove, Et Diſtringas ad Mic pur lea- parties ſerra 
vy ceo ſur les Mills. — 

Sur que ils vient per lour Counſel # pꝛay daver Liberty de 714. 45 
plead intant que per cel voy ils ſont condemne unheard, Et ceo v. cro. 1.380 
per un Inqueſt vers q nul Attaint giſt. 

Et fuit doubt le quel Scire Facias doit aver iſſue devant le Di- 
ſtringas, mes ſur conſideration le Court ſemble que le Diſtrin- 
gas duiſſoit aver containe un Scire Facias en lup, Et illint ils 
obtaine conge de pleader. 

Et le pꝛoch Terme ils move pur amend lour plea, Et fuit dit Amendment 
per Cut que apꝛes vemurrer le Recoꝛd ne poet eſtre made up tan- — 
que demurrer joine, & cy long que eſt en paper les parties poent murrer. 
amend aſcun choſe ſans motion, Et apꝛes ils poent amend iſſint decor be fer- 


ta made u 


que le matter ne voil mult deface le Recozd. 1 — 


ä murrer joyne, 
Townſend & le Maior de Oxford, 
. ſerve un Appꝛenttzeſhip pur 7. ans accozvant al Statute (59) 
ove un Taploꝛ in Oxford, Et quant il vient al Maioz del Mandan; pur 
dit City deſtre fait franke le Yaioz ceo Refuſe , Et pur ceo T. 4 ene 
pꝛay Mandamus al Maioꝛ pur luy Jure d fair kranke acco2dant tion on Som- 
al Cuſtome del dit City, Et ſur pꝛimer Motion le Court doubt pany. 
ſi tiel Mandamus ad unque eſtre view car [i ad ils touts penſe ceo 
perneceſſary, Et ſi Governo2s ne ſerra compell ſerra grand dil⸗ 
couragement al homes de ſerver Appzentizeſhips per que igno⸗ 
zance in Myſteries enſuer, Et ſur ſearch al auter jour le Clarke 
del Cozon (ſcil. Mr. Waterhouſe) pꝛoduce un Preſident lou tiel 
Mandamus fuit direct al Maioꝛ de Norwich commandant luy pur 
fair un kranke que fuit franke per neſtre. 
Et Mandamus fuit grant in le pꝛincipal caſe & ap2es ceo un 
Alias, P 2 { Le 
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(21) 


Indictment de 


Barretry mit 
in pals de pro- 


Le Roy verſus Upton. 


V Fuit Indict de Barretry in le County de Somerſet lou il 
inhabit, Et apꝛes que le Bill fuit trove per le Gꝛand Ju⸗ 
ry il teo remove icy, Et oze fuit move al Barr pur Procedendo 


cedendo apres le Clarke del Crowne ſur ceo-tnfo2me- le Court que le returne 
que fuir fle. fuit file, Et ifſint ne poit eftre remand, Sed pur ceo que appiert 


| (22 
Treſpaſs pur 
Maihem in 
queax Caſes 
les Damages 
ſerra increaſe 
{ur le view. 


39 E. 3. 20. b· 


Dyer 1053. 4. 


al Court deſtre per p2actiſe a toffence deſtre grand 11s agard Pro. 
mr” contra kopinion de Twiiden Juſtice, qt contra le courſe 
del Court. 


Angell verſus Shatterton, 


* Action de Treſpas Plaintiff declare generalment quod 
Maihemavit &c. Et ſur iſſue il done in Evidence, That the 
Defendant diſcharged a great Gun in a Ship without giving 
Not ice, according to the Cuſtome, in the Narrow Seas and Ports, 
and ſo the Flaintiff being then uncorking the ſaid Gun on the 
outſide of the ſaid Ship, Je by the [aid diſcharge loſt one of his 
Eyes and one of his Legs, Et ſur le Evidence ceo appiert deſtre 
fait per le Neſcience del Defendant @ encounk ſon gree, Et pur 
ceo le Jury done le Plaintiff foꝛſque 101. damages pur que il p 
ſon Counſel move le Court pur increaſe les damages ſur le view 
del Maihem (come ils poent) Et jour fuit done al Plaintiff pur 
pꝛoduce ſes Teſtmoigns. Sed intant que ceux fueront al effect a- 
vant dit le Court ne voet encreaſe les damages. 

Nota que fuit mobe que le Court poit encreaſe les damages 
ſur le view del Maihem coment les particulers del Bathem ne 
ſont efp2eſſe.in le Declaration, Sed generalment quod Maihema- 
vit, q pur ceo Lach, Rep. 223. fueront cite. 

Des per Curiam lou les particulers de Maihem ne ſont expꝛeſſe 


in le Declaration le Court ne poit increaſe les damages ſur le 


view del Maihem, Si non que les Judges del Niſi prius &c. de⸗ 
vant que eſt try certtfie les particulers del Maihem al Court vel 
quant ceo eſt try devant un Judge del meſme Court (come icy łu⸗ 


it devant le Chiefe Juſtice) a il affirme que ceur font les Mai⸗ 


hems queur ils offer de pꝛove ſur L'evidence, car auterment non 
poteſt conſtare Curiæ que ceux (ont meſme Maihems p q̃ le Plain⸗ 
tiff ad declare. | 


Termino 


+ 


Termino Paſchz Anno 15 Caroli Secundi; 
in L*exchequer Chamber. 


Manby verſus Scott, In Lexchequer Chamber per EL (1 we. qe If 
3 7 


Adjournment, 
EntF Trin. 1659. Ro. 1460, In Banco Regis, 


N Action ſur le-Caſe ſur AC; le Caſe ſur un Special Ner- 

dict trove in Lond fuit a cel effect, Le Dame Scott fejhz del. 
Delendant Sr. Edw. Scott depart de lup contra ſon gr, 
Et apꝛes un temps il fiſt requeſt pur coþaþit ove, ſa bat 

are mes il retuſe puriyy receive , Et durant cel temps 
que il fuit ifſint abſent de ſa bar̃, Le.bat pꝛohibit ſeveral perſons 
que ils ne deliver aſcun biens ou auter wares; aſa feme,, Et. fil 
font il ne voil pap pur eur. Et inter les auters i done tiel.ſpeci- 
al Pꝛohibition al Plaintiff #q ceontent obſtant le Plaintiff vend 
« - -- uInis de Dilke &. . . . de Uelvet al value del 40 l. al dit feme 
(pur que ceſt Action eſt pozt ) tauts queur le Jury trove deſtre 
neceffarys ſuitable al degree de ſa bat ac.q ſi ceo ſqit un Allumpfit 
ils pꝛay le advice de Caurt Fc. re 


4 4 


Ceſt Caſe fuit ſoven foits argue al Barr in Ba. Reg. # 
apzes-les Juſtices la queux fueront divide in, lour o⸗ 
pinion, ſcil. Foſter Chiefe Juſtice # Windham puiſne 
Juſtice done lour Judgment pur le Defendant. Et 
Mallet & Twiſden Juſfices pur le Plaintiff. 


Et pur ceo que le Court fuit divide ils adjourne le Caſe in 
Lexchequer Chamber devant touts les Juſtices D'engleterre g 
la ceo fuit argue arrere al Barr, Et apꝛes en les Termes de St. 
Mich. Hill. Paſch. (Queur fueront 14 & 15 Car. Secundi, An- 
noque Domini 1662. & 1663. per touts les Juſtices des Banks, 
ſt Barons del Exchequer, | 


Pluſo2s de queur come Pꝛeliminary a lour Arguments ob- 
ſerve, 


1. Legeneralconcernment de ceſt Caſe #aury —— 
2. Le paucity de Authozities concernant t in noſtre lieurs. 


1. Quant al general concernment de cco kuit dit que ne un⸗ 
| que 


_ r 
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que tuit un caſe in ceft Court que concerne pluloꝛs, car le Judg- 
ment in ceo voil aver influence ſur ambideur ſeres, ſcil. ſur touts 
queux ſont married vel queur ſerront martied, ne in pluis pꝛo⸗ 
cheine degree intant que ceo concerne les Ars des fems queur 
ſont per noſtre Ley cybien que per le Ley de Dieu account un ove 
laur Barons. ; ; 

Mes Hale Chiefe Baron Dit que le caſe ne fuit de cy general 
concerne de ſoy meſme quia eſt compoſe de particular c ſpectal 
circumſtances nient de general Application mes ceo voil pꝛove 
de general concerne per conſequence intant que les Arguments 
ſur ceo ont eſtre alarge extending a touts Bat q Fems pur le 
pꝛevention de future Actions de tiel nature. 

2, Le paucity de Authozities concernant ceo fn noſtre lieurs 
le reaſon de quel accoꝛdant al aſcuns eſt pur ceo que le pꝛudence 
de noſtre Aunceſtoꝛs fuit tiel que ne voil linguy tiel matters 
deſtre publie al-Poſterity al intent que male femes ne male 
barons ne ſcavotent lour potar (que poit fair lun cruel & le 
auter diſobedient) de quel cy longe come fueront ignozant ils 
ne indeavoꝛ pur ceo uſe. of 

Mes per auters le reaſon de ceo eſt quia la ne fuit cy grand 
cruelty en temps pas, ne aſcun adonque mis tiel caſe in pꝛactiſe 
come eſt oze en Judgment devant nous, Ct pur ceo noſtre Aun- 
ceſto2s ne penſe neceſſary pur faire un Ley encounter ceo le quel 
ils pzeſume que nul voil commit lemble, al Athentanes queur 
nont aſcun Ley vers parricide quia ils pzeſume que nul voil tuer 


ſon pier. | 
nr Pur Et al dart Judgment fuit done pur le Defendant. 


Arguments Yes intant que aſcuns ves Judges deliver lour opinions que 
pur Plaintiſt. Judgment ſerra pur Plaintiff, Jeo 1. repeat le effec de lour 


Arguments come per voy de objection, 
Vid. Dar. Rep. Leg Juſtices queur done lour Judgment pur le Plaintiff fue: 
1388 ront Mallet & Twiſden Juſtices de Banco Regis, & Terrill Juſt, 


del Com. Ba. Et ils argue a cel purpoſe, 


1. Si barons doient maintain lour femes per touts auter 
Leys foꝛſque noſtre. | | 

2: Dt noſtre Ley de ſoy meſme ad pꝛovide que barons 
— lour femes ſans le ayde del Cannon ou au- 
ter Ley. 

3. — Examiner les Circumſtances de cel particular 
caſe. 


mim 
——— 
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1. Si barons dotent maintainer lour femes per touts auter Po, . 


Leys ſozſque noſtre, Les Leys des Deiu, de Mature, a des Na- 
tions ſont grand incouragers & pꝛomoters del marriage come eſt 
le cauſe de p2opagation & continuance de Succeſſion des homes. 
Et ne poit eſtre intend que Leys que pꝛomote cel ſtate voil ſuffer 
aſcun des parties deſtre hoꝛs de lour care ou permit cel conjunctt- 
on que eſt lour darling deſtre ſeperate a ſtarved per hunger 4 cold 
Le ſacred Scriptures ad injoyne barons quod amore affici ant ux- 
ores ſuas. Et donque le neglecting de eur ne poit eſtre miens que 
un contempt de cel Command le quel doit puis toft eſtre obſerve, 
Quia ſemble deſtre nient pluis que fuit devant eſcry en les ciurs 
de homes per le Ley de Nature come eſt manifeſt per le general 
practiſe de touts pais, Et coment vir aſcun Ley done tiel polar 
al baron per le inter-marrtage ſur le ſtate la feme que noſtre 
(come le Civill Ley ne fiſt ac) uncoze ils enjoyne baron de p20- 
vide pur lour femes, Jſſint ils intend que nul voile deny mes q 
generalment barons dotent maintain lour femes. 

2. Sinoſtre Ley de ſoy meſme ad pꝛovide que barons main⸗ 
tainer lour femes ſans le ayde del Cannon ou auter Ley, Et ceo 
conſiſt de deux parts; 


1. Si noſtre Ley ad pꝛovide remedy in cel caſe de ſoy 
melme? 

2. Admittant que nemy per quel Ley noſtre Ley ſerra aſſiſt 
en tiel caſe: 


1. Si noſtre Ley ad pꝛovide remedy in cel tale de ſoy meſme? 
Is teigne que cp. 
Et ceo ils offer de maintainer, 


t. Del parallel Caſes, 
2, Del Reaſons. 
3. Del Authozittes. 


r. Del parallel Caſes. Matters dependant in noſtre Courts 
ſont compoſe del infinite number de particular circumſtances il⸗ 
ſint que eſt rare de trove que le fact de un agre ove le auter pluis 
que le face de un home ad ſemblance del face de auter home. Et 
pur cco ad eſtre le pꝛudence des Dages de noſtre Ley pur exami⸗ 
ner lour doubts per le Analogy des auter caſes, Et iſſint pur 
ſatisfte lour Judgments. 

Le queſtion icy eſt le quel le contract del feme covert pur ne- 
cefſaries charger ſa baron? Coment doit eſtre agree per touts q 
Regularment les contracts des fems coverts ſont voyd intant 
que lour poyars ſont transfer a lour barons per le inter-marriage 
| uncoze 
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unco2e quoad choſes queux font ad ſuſtentationem vitæ fa poyar 
neſt transfer mes potius eſtabliſh & fait abſolute in le ſeme per le 
marriage, 8 ceo eff found ſur neceſſity, Et noſtre Ley allow 
plufozs perſons de fair contracts in Cafes de neceflity queur de 
a; de In- ęux mefmes font diſable. Et pur ceo coment generalment te 
fants & Ideots [0 tracts des Jubants font vayd uncoꝛt in Caſes de neceffity taue 
Caſes de neceſ- Contracts eur liera, Et tea non ſolement quoad eſſe ſed quod ne- 
fity. ceſſitat convenientiæ, Et pur ceo ſi infant contract pur doner un 
tant pur inſtructing luy in liant @ eſcriant ceo lier luy come fuit 
adjudge in Clare d Darrells Caſe, in. . . . 2 Car. Ro. 521. quel 
vide March. Rep. . . . Et le reaſon done fuit pur ceo que eſt nur 
le benefit del Realme gue Learning ferra advance, mes eſt pluts 
requiſite = vie ferra p2eſerve per reaſonable ſuſtenance come en 
noſtre cale. 
Pur quel reaſon aury Jafant ſerra lie in caſe que il ſoit Houſe⸗ 
keeper a eme neceſſaries pur fon houſhold come fuit adjudge in 
Hill a Blacktons Cafe, Trin. x5 Jac. Ro. 1374. in 
Et come ad eſtre dit ve Jnfant iffint poit eſtre dit de Ideat in 
caſe ve Youſekeeping , 4 ſi Jdeot contract matrimony ceo eſt 
bone & luy lier come fuit adjudge in Stiles & Weſts Caſe, 3 Jac, 
- + ++ + Coment ceo (oft controverted in les vieus iteurs uncoze 
eſt generalment dit que les contracts des Jdeots ſont vopd. 
Iſſint Maſter Qury ſi le Maſter dun Meile faite neceſſary reparations de 
dun Neife pur teo en un voiage ceo charger le omner , Hob, Rep. 11. Bridg- 
Reparations, Mans Caſe, uncoze in cel caſe le Maſter ne fuit tenus pur ceo 
repairer , Sed intant que ceo fuit choſe de necefſity pur pꝛe⸗ 
ſerve le Meile del periſhing ie Ley luy enable de charge le Own⸗ 
Er. 
Per queur caſes appiert que naſtre Ley charger perſons in 
caſes de pꝛeſervation de Learning de ſuſtentation del Families 
# de reparation des Neifes queur ſans autiel ſpetial matter 
ſerront diſcharger pur que donque in cel caſe ceo charger le ba- 
ron quant eſt pur pzeſervation del vie del teme que duiſſoit eſtre 
de pluis grand eſteme a luy que aſcun des choſes avant. 


2. Del Reaſons, a ceux ils deduce de noſtre Ley, # nemy ge- 
neralment. Et ſont 


Reaſon x. 1. Pur caſe que noſtre Ley done tout que ie feme ad al ha⸗ 
ron per le tnteramarriage, 4 11 ne ſerra allow de pzendf mand 

t auter neceſſaries de ceo ceux femes queur contra 
ſerront in p2jo2 caſe que ceur gueur commit Treaſon ou Felo- 
1 np, car Fellons averont de four nens reaſonable Effovers pur 
En ar prevent eur de Garuing, Et Leftaf Art. Clcf pzonide que per- 
lour biens. log Gbjure avera reaſonable Eſtovers de lour ſoen , — 
int 


8 


8 BIS n Rs 1 
eee e eee eee 


Paſch. 15 Car. II. E. C. 113. 


iſſint ne poent femes ſi ne poent pꝛender riens ſans laſſent 
lour barons, Sed ſeront linquy de perier ( Tantalus like) 
ove thirſt à hunger en le mulnes del pienty de fours ba- 
rons. 

2. Noſire Ley dit que ſi feme pꝛiſt biens dun auter @ eux uſe Trover & con- 
qt convert ceo eſt le Trover & Converfion del baron, Et iffint le verſon de! 
bꝛeve doit ſuppoſe auterment ceo abate, car feme ne poit convert cr doe. 
a ſon uſe demeſne. ſion del baron. 

Et Twiſden Juſtice-dit que ſi feme pꝛiſt Come @ fiſt Pane a 
mange le Pane ceo eff le Trover d Converſion del baron iffint 11 
dit fi le feme eme Cloath ou Stuffe pur Meſtment a eur uſe ſi le 
emer ſoit void come contract le baron 4 feme ſerra charge in Tro- 
ver 4 Converſion pur eur. 

Pur que ſi la ſoit aſcun miſchiefe per le liant del baron per 
le contract del feme (come ceux queux argue pur le Defendant 
ont ſuppoſe) le miſchiefe ſerra cy grand per le liant luy in Tro⸗ 
ver & Converſion. 

3. Moſtre Ley allow que fi femes commit Treſpas lour ba⸗ Bron, err 
rons ſerra puny pur eur, Et ſi ils ſerra liable al Adions pur puny pur Treſ. 
tozts fait per femes al Eſtrangers eſt greinder reaſon que ſe- fader de lour 
ront liable al Actions pur choſes queur le feme pꝛiſt pur (a pze- * 
ſervation pluis toft quia ceo eff pur ſuppoꝛtation de Trade at- 
ant eſtre touts foits uſe que femes emer pur eur meſmes, 


4. Si femes ſont Batue ou Mound ils ne poent aver Acti⸗ Barons aver 
on pur ceo mes lour barons avera & recovera damages come won pur 
eſt le continual experience pur que et reaſon que fi Ils va al teme. & pur 
Surgion deſtre cure de lour wounds que lour barons paper pur cco doiot pay 
ceo, Et ceo come ils ſemble eſt garrant per Rippon @ Nortons Ic Surg debe. 
Caſe, Cro. 3. $49, Lou eſt agree que Pier neſt tenus pur pay- 
er pur le cure des wounds de ſon fits d le reaſon done eſt pur 
ceo que le Pier ne recovera aſcun damages pur cel wounding 
de (on fits quel imply que fil recovera damages come le baron 
— il praper pur le cure, Et pur ceo baron payera pur le cure de 

a feme. | 

Car coment noſtre Ley fiſt feme ſubject a ſa baron uncoꝛe le ba- 
ron ne poit luy tuer, Sed ceo ſerra murder, ne il ne poit {yy batue 
Sed le feme poit payer le peace 1 E. 4. 1. a. & per ſemble reaſon 
donque il ne poit luy ſtarve, 


5. Di barons ne ſerra lie per contract lour femes pur neceſ- Un poyer in le 
aries ſans lour real aſſent barons poent ſans cauſe demitter du et. , 
lour femes quant ont deſire daver auters a iſſint cauſe eur de ron pur neces- 
periſh, Et pur ceo eſt pluis conſonant al reaſon a dire que ba- farizs. 


rons ſur les contrags lour femes pur neceſſaries ſerra lie per un 
Q Aſſumpſit 
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Aſſumpſit in Lep vel que per le intermarriage la cf un poyar 
done al femes per le Ley pur pꝛender touts choles ncceſſary a ſa⸗ 
tis ier pur queur le baron ſerra lie ir revocablement durant le 
marriage, Et per cel meanes le feme ſerra pꝛeſex ve del eſteant 
ſtript ſur cheſcun cauſeleſſe ſuſpicion , & del eſteant ſtarved ſur 
cheſcun wilkull diſpleaſure de ſa baron. 


Aury ſi tiel Cruelty ſerra permit que femes ne ſerra allow ne- 
ceſſaries England voet perd ſa detgne commendations in tout 
fozrcin Kingdoms que ſa Inhabitants ont gain pur tour reſpect 
a cel Ser quel le Clime ad aſfoꝛd cy mult excelling en beauty de- 
vant ceux del auter paiſes come ceo pats affozo a eur countenance 
devant auter pais ? 


Quant al Objection, Que tiel caſe nad eſtre view devant 
ceo temps en noſtre lieurs, & pur ceo accoꝛdant al Lirtletons Ars 
gument Laction ne giſt. 

_ _ Fuit reſpond, Que admittant tiel caſe nad efre view uncoze 
Py perles nolis poiomus oze faire un Pꝛeſident fi fa bit bone reaſon 
Judges lou pur nous garrant, Car la ne fuit Pꝛeſident que Action ſur le 
vefict len. Caſe fuit unque po2t vers Executoꝛs (ur Aſſumpſit lour Ceſta⸗ 
to2 tanque 12 H. 8. 11. comes vies alarge in Norwood & Reads 
caſe, Plowd. 182. a. Et ſi ceux Judges fueront 02e en vie nont 
cauſe pur repent le donant de ceo Judgment, pur que le mil⸗ 
chiefe in cel caſe eſteant cy generall ne unque voil eſtre trope tarde 


pur ceo redꝛeſſe. 


3. Del Authozities. Quant al caſe de Sr. Nicholas Poyns 
7 Eliz. Dyer 234. Ils diont que ceo ne fuit aſcun Authoꝛity 
pur eur ne encounter eur mes un caſe dubiouſment repoꝛt, Sed le 
lieur ſur que ils pꝛincipalment relye fuit 11 H. 6. 30. b. Scots 
Contract del Caſe lou per Martin, Si feme achate choſes @ luy array meP 
feme pur ve- que attaint al degree de ſa baron le baron ne ſerra charge mes 
5 {> les choſes ſont ſuitable al degree del baron le baron ſerra 
charge quel ils dfont fuit un Authozity in poynt, Et ils aurp 
cite 20 H. 6. 21. b. per Markham, & 27 H. 8. 25. a. per Brok. 
que i le choſe vient al uſe del baron le baron ſerra charge pur le 
contract del feme. 


Et pur novel Authoaities ils cite le City de Worceſter & Ger- 

Baron — rards caſe, 7 Car. in.... quel fuit que Gerrard ad tſpouſe un feme 
child per res. QUE ad Perſonal eſtate de bone value quel feme ad im Gꝛanchild 
ſon del perſon- le feme mor & le queſtion fuit ſi Gerrard maintainera le Gꝛand- 
oP a child (car neſt deins le Stat) a fuit agree per Crook & Whitlock 
Juſtice a que le caſe futt referre que Gerrard doit — cel 
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G2andchild , car leſtate tranſit cum onere a fortiori donque il 
ſerra compell de p2ovide pur (a feme, Et en Bereblock g 
Michels Caſe , Cro. 2. 258. le contract del feme covert eſt ad- 
mit deſtre bone en tiel caſe, per touts queur appiert que no- 
ſtre Ley de lay melme ad p2ovide remedy in cel caſe ſans le 
Ayde ou Aſſiſtance daſcun auter Ley. 


Mes admittant que noſtre Ley nad pzovive Remedy. 


2. Per quel Ley noſtre Ley ſerra Aſſiſt in tiel Caſe. Come 
eſt le Excellency de noſtre Ley que les Judges de ceo uſual- 
ment ont le Ayde de touts auter Arts & Sciences iſſint eſt 
le honour de ceo que ces grand Courts queux ſont publique 
ne eur intromeddle ove matters queur ſont immodeſt ou un- 
decent come divoꝛces fc. d auters abuſes de marriages queur 
ſont pluis toft reconcile ſur pzivate conferences que ſont cure 
ver publique debates, Et pur ceo ad eſtre dit que neſt al⸗ 
cun miſchiefe coment le Contract del feme ne lier le bat per 
le common Ley, Car il ad (a remedy pur aver Alimony in le 
Spiritual Court. 

A que ils reſpond que voir eſt que ſi noſtre Ley ad le Ayde 
de aſcun auter Lep in cel caſe ceo eſt del Cannon Ley & 
le feme ſuer en le Spiritual Court (car nul auter Ley eſt 
p2etend deſtre remedial icy) ſouth le notion dun cauſe Ma⸗ 
trimonial, car ceux & cauſes Teſtamentozy ont eſtre ſuable 
in le Spiritual Court de long temps come Register 
dit Cauſe que non ſunt de Matrimoniis vel Teſtamentis ſpe- 
&ant ad Curiam noſtram, Et fuit dit in celcaſe que le Suit eſt 
de Matrimonio pur ceo ſerra ſue la, 

Mes kuit reſpond que le Kegiſter eſt bien erplaine per 


Fitz. N. B. 44. A. Lou le difference eſt mis inter Actions pur 


Argent done in Marriage, Et done pur reaſon del Mar⸗ 
riage, in le darraine caſe le Spiritual Court navet conu- 
ſance (coment ceo aver in le pzimer) pur ceo que neſt mat⸗ 
ter merement occaſionant le Marriage mes come Reward 
pur ceo, 

J\ſint in noſtre caſe cel Action neſt merement found ſur 
le Marriage mes ſur le male behaviour ou default del ba- 
ron in nient pꝛovidant neceſſaries pur (a feme, & pur ceo 
cel Action ſerra maintaine en les Courts del Roy cybien 
que en le caſe devant. Car 48 E. 3.18. bien dit que touts 
matters de Yarrtage ne font Patrimontal dapperteiner al 
Spiritual Court. 


Q 2 Quant 
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Alimony quid? Quant al ſueing in le Spiritual Court pur [ Alimony ] ceo 
eſt choſe myſterious & ſans gart de ley (come ils intend) car le 
paroll [ Alimony ] eſt Terme nient conus in noſtre auncient 
lieurs. Et ne unque kuit view in noſtre ley tanque noſtre mo⸗ 
dern Repoꝛts in aſcun caſes la de Pꝛohibition, Et pur ceo ceux 
queur voll Scaver ceo doient reſoꝛt al antient lieurs pur ſa de⸗ 
ſinition quel troves in Sum' Ang. title Alimenta deſtre tiel 
Similiter nomine Alimoniæ veniunt neceſſaria vitæ quæ impor- 
tant veſtes cibos Medicinas & hujuſmodi, Et intant que cea 
matter eſt cy fozrein a noſtre lieurs Littletons Argument poſt 
eſtre bien reto2t ſur ceux queux argue pur le Dekendant, Que 
ft la ſoit aſcun tiel legall remedy pur fems in ceſt caſe ceo voet 
eſtre in uſe debant ceux heurs le quel il nad eſtre, pur que 
tc. 


Mes avinittant que fems poent ſuer pur Alimony in les Spi⸗ 
ritual Courts uncoꝛe le Suite ne ſerra la in cel caſe. 


Pur ceux Reaſons. 


Suit pur Ali- 1. Pur ceo que icy neſt aſcun Divoꝛte ne aſcun cauſe de Di- 
mony ve e V02Ce apparent in le caſe, Et donque les Judges del Spiritu⸗ 
Cour forſque Al Court infozme Twiſden Juſtice (come il affirme in ſon Argu⸗ 
fur divorce. ment) que ils ne unque allow aſcun Suite pur Alimony fozſque 
9 — divo2ce & apꝛes divoꝛte & aſcun foits ſur divozce ils ont de⸗ 
ccte ceo. 
2. Coment pofent ſuer pur Alimony in le Spiritual Court 
uncoꝛe le feme poit charge le baron in le Court le Roy pur neceſ- 
ſaries come ad eſtre pꝛobe, Tſjnt que les parties poent fair E- 
lection de lour Remedies. 
Oonque ceux del part le feme ſont Plaintiffs fcy @ flint ont 
fait lour Election de ſuer in Court le Rop, Et ceux del part le 
Election pur Dekendant voll eur mitt ad aliud examen quel de faire voil e- 
luer in aſcun fre pur excluder fems de lour Birthrights queur ſont intitle 
Court (ſcil) daver benefit des leys ct daver dzolt fait al eur Cybien 


Sil. ge homes. 


Et pur ceo ſi baron batue fa feme il poit lie lup a ſon bone 
pozt devant un Juſtice de Peace vel i poit ſue luy in le 
Spiritual Court deſtre divozce cauſa Sevitiæ, pur que le 
Suit in ceſt caſe eſteant commence in Court le Roy nous 


diomus doner remedy al partie & nemy mitter luy al Spi⸗ 
ritual Court. 8 


Ad 
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Ad eſtre bien obſerve per ceux queur ont argue pur le De⸗ 
fendant (come Twitden Juſtice dit) Que in donant Judg⸗ 
ment in novel caſe ( preſertim de tiel conſequence come cco) lou 
la eſt colour que ſeveral remedies poent eſtre les conſequences 
doient eſtre conſult, Et cel Remedy apply que ſerra pluis bene⸗ 
fictal, Quel in noſtre caſe doit eſtre tiel que p2eventer barons 


del elleant cruel a ſems del eſteant diſobedient & tiel remedy ceur 


queur ont argue pur Defendant ont ſuppoſe le Suit in le Spi⸗ 
ritual Court pur Alimony deſtre. 

Mes Twiſden dit que il fuit o2e del opinion ove un Reverend 
Divine (coment ſon /a ing ſemble difficult) ſcil. That t more 
than reaſon that goes to perſwaſion. 


Car ceur very reaſons done per ceur queur ont argue pur 


Defenvant De Diſobedience #c. ſi le remedy pur fems ſerra 
al common Ley @ nemy.en le Spiritual Court Font noſtre 
Judgments deftre que ſerra al commou Ley ſolement, Et 
que les male conſequences (mention avant) voil enſue ſi le Suit 
ſerra in le Spiritual Court  nemy al common Ley appiert per 
cco que enſuiſt, 


1. Ceo ferra femes refrectozy & diſobedient a lour barons, 
pur ceo que le Spiritual Courts ne poient ſettle Alimony tanque 
ap2es ſeparation de quel quant femes ſont inkozme que poent 
obtaine ( inſtead de eſteant reconcile ) ils ne voil ſpare aſcun 
induſtry pur obtaine lour Lib:rties ne ſuffer aſcyn means de⸗ 
ftre unattempt que ils poent vaer en tiels Companies q; a tiel 
temps come ils pl-if, Et quel ſhame. d ignominy per ceo 
veigner ſur ceſtuy que adhuc continue ſa baron polt eſtre 
bien imagine. 


2, Si le ſole Compulſary voy pur barons de maintainer 
tour femes ſerra en le Spiritual Court ceo ferra pluſozs 
barons cruel a lour femes, Quant ils Scavoent que lour 
puniſhment al pluis eſt ſolement Excommunication, Et que 


. Netts de lour Excommunication ne voet fed ou clothe 
e keme. 

Et ſemble que aſcun Parliaments de puiſne temps ont 
pꝛent notice del general fighting de Excommuntcation q de 
Impziſonments, Et pur ceo Leſtatute . ... concernant 
Baſtard Chitdzen p2ovide non ſolement que le reputed Pi⸗ 
er ſerra ſubject a lour Sentences, Mes aury que tiel Pier 
donera Security al Pariſh ac. Et Leſtatute 27 Jac. que 
p22vide 


Scat! prent 
petit regard les homes de cel Age ont a ceux eſt trope bien cos r cee“ 


tit eſteeme 


nug, Et donque le inwzapping del Body @ Soul del barons homes ont de 


Exc 
cation. 
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de prender 
= Cloathes 


del feme eſt 


p2ovide que le mozant in Execution ne ſerra ſatisfaction del 


Dett monſtre le petit efteeme que homes ont de Impzilon⸗ 
ment (que eſt le ſole terrible part de Excommunicatton que eft 
viſible) mes ceo Statute neſt extend a doner ſatisfaction al 
kemes quant lour barons mor in pꝛiſon fi les femes ne font ſtarve 
deho2s devant eur. 

Et pur ceux Reaſons le remedy in le Spiritual Court eff 
impzoper in cel caſe, Mes ad eſtre object que ſi le cemedp 


ſerra al common Ley ceo ſerra fruitleſs, quia quant feme - 


ad p2ovide neceſſaries pur luy meſme il nad aſcun p2operty 
en eur, Et pur ceo le baron poit eur depend maintenant & 
ſtrip lup de ſa Apparel, 

A que ils Reſcond que voir eſt que femes ne poent gaine 
aſcun pꝛoperty mes uncoze (i le baron depziſt de lup fa appa- 


bone cauſe de xell & ſeg auter neceſſaries ceo eft bone ground pur ſuy de ſuer 


Divorce cax[a 
Stvitia. 


Point 3. 


un divoꝛce cauſa Sevitiæ come poit eſtre pꝛove per Authozities 


hozs de noſtre Lieurs. | 
3. Pur Examiner les Circumſtances de cel particular caſe , 


Et ceur ſont 


1. Le departure del teme a ſa tender pur Cohabit. 
2. Le Pꝛohibition del baron que il ne truſt ſa feme, 
3. Le temps in que ceſt Action eſt pozt. 


1. Le departure de feme d ſa tendk pur cohabit admittant 
que il depart ſans lafſent del baron ceo ne pꝛejudice lup quant 
a (a future Pꝛoviſlon ap2es le mozt ſa baron, Et ceo coment 
il remaine cum Adultero per le common Ley come appiert 
per le Statute que pꝛobide que femes perder lour Dower in 
cel darrain caſe. 

Et ſi ceo greinder offence ne pꝛejudicer luy in ſa future 
concerne que eſt de miens eſtteme que ſa pzeſent ſuſtenance 
certainement le trover de ſa departure icy generalment ne luy 


- Prejudice , preſertim Jntant que il offer pur cohabit, Et il⸗ 


fint fuit deſirous pur purge ſa paſt offence (i la fuit aſcun) 


per ſa future obedience: Mis le caſe que le feme ad eſtre 
pziſoner pur Felony , Et le Goaler done lup vtandes ſans 


doubt le baron ſerra charge pur ceux, Et ceſtuy eſt unchari- 
table que voil fuppoſe le feme en noſtre caſe un greindt 
offender que in le caſe darraine mention pur que ils con- 
co Ke Une le feme ſerra matntaine per le bat nient obſtant fa 
departure. | 


2. Le 


NN St ha PE oak. , 
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gtte per touts queux ont argue cel caſe que fi ie Pꝛohibition ad 
eſtre general come per poſting ou per mitt᷑ in le News Book que 
nul truft ſa feme ceo ad eſtre voyd en ſoy meſme. g 

Donque admittant que baron ſerra charge ſur Alſumpſit in 
Ley (car iſlint cco eſt deltre argue) ils ſemble que eſt Clere que 
il ſerra charge nient obſtant tiel particuler a ſpecial P2ohibiti- 
on, Et que cel Pꝛohibition 8ſt voyd. Le reaſon pur que gene⸗ 
ral Pꝛohibition eſt voyd eſt pur ceo ſi ſerra bone le Ley done al 
feme un fruitleſſe poyar in inablnt luy pur contract quant la 
eſt nul perſon que poit contract ove luy, & autiel reaſon enſuer 
en cel caſe, car ſi baron poit pꝛohibite 1. ou 2. Il poit per 
melme Ueaſon pꝛohibit tout le pats, Et donque fi le baron voll 
iſſint faire, @ vacr al enemies le Roy le fem? doet vaer ove luy 
t donque ſerra pend ou maner domi & donque ferra ſtarve, 8 
autiel miſchiefe enſuer ſi le baron ſerra banifh ac. pur que ils 
conclude que le allowing tiel Pꝛohibition ſerra equalment incon- 
venient come le nient charging le baron ſur Ailumpſit in Ley 
pur neceſſartes pur ſa feme. 


2, Le Pꝛohibition de baron nient de truſt ſa feme ad eſte o| 68 . abt 


3. Le temps in que ceſt Action eſt pozt , Et pur cel circums 
ſtance Judgment doet eſtre done pur le Plaintiff came ils diont 
coment que ils admit tout que ad eſtre dit encounter eur ſcil. 


Que femes nont aſcun remedy in les Courts le Roy, Sed ſole: 


ment in les Spiritual Courts, Et lour reaſon pur que le feme 


doit eſtre relieve in le Courts le Roy in cel particular caſe fuit 


quia le contract ſur que le Actiou eſt found fuit fait Anno Domi- 
ni 1658. Et Laction pozt Anno 1659, a queurtemps la ne fit- 
eront aſcun Spiritual Courts ne Judges de eur de quel le no- 
vel Statute pꝛiſt notice, Et iſſint nul ſuit poit eſtre la pur A- 
limony pur que pur neceſſity a propter defectum Juſticiz, Js 
poent bien ſuer in les Courts del Roy come fuit adonque allow 
#communement pꝛactiſe in caſes de autiel nature, ſcil. de ſuer 
pur Legacies ac. 


Jſlint les trois Juſtices conclude que Judgment doet 0,4% 4 
eſtre done pur Plaintiff, Et Twiſden Juſtice (que ad cum 
argue trope bien pur le Plaintiff in Banco Regis) dit “e 44145 


que il ne fuit oze ve meſme opinion, quis il ad iſſint 
argue devant, car reaſons queur ſont les cauſes des 
Judgments en tiels caſes ne ſont. pluis longment de⸗ 
ſfre purſue que ils ſont confirme per pluis- appꝛoved 
experience, Et il dit que il account ceo un grand ho⸗ 
noꝛ al Juſtice Walſhe , Plowd. 375. b. que apes il an 
done fon Judgment pur Plaintiff in Stowell 


Zouches 
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General 1, 


Reſolve r. | 


2. 


3. 


Gener, 2. 


Reſol. 1. 


2, 


ches Cale, fur le oiant del Learned Arguments des 
auter Judges retraxit opinionem, & done fon Judg⸗ 


ment pur le Dekendant. 


Mes touts les auter Juſtices done Judgment pur le Defen- 
dant, ſcil. Foſter Chicfe Juſtice, Bridgman Chicfe Juſtice de Ba. 
Hale Chiefe Baron, Hide & Browne Juſtices de Ba. Windham 
Juſtice de Bznco Regis, Atkins & Turner Barons del Exche- 

yer, 

Sed coment Atkins Baron del Exchequer done Judgment pur 
Defendant uncoꝛe fl agree in omnibus ove ceur queur argue pur 
le Plaintiff fozſque in ceo-del ſpectal P2zohtbition, car il tient 
que baron ſerra charge ſur Aſſumpſit en Ley pur neceſſaries pur 
ſa feme, mes que il poit reſtraine q controll certaine perſons per 
ſon Pꝛohibition que ils ne deliver aſcun wares a ſa feme, Et pur 
ceo que le Defendaut ad done tiel Pꝛohibition in ceſt caſes il done 
ſon Judgment pur luy. 

Et intant que ceux Juſtices queur argue pur le Defendant 
(eſteant pluſozs in number que lauters) ſur divers weighty rea⸗ 
ſons done Judgment pur luy. Jeo repoztera b2iefement les ſe⸗ 


veral Points reſolve in ceſt grand caſe, Et 
1. Les Reſolutions in queur touts les Juſtices Dangleterre 


agree, d ceux fueront repeate per le Chiefe Baron deſtre. 


1. Fuit reſolve per touts les Juſtices Dangleterre, Que ba- 
rons doint maintaine lour kemes ove neceflaries d iſſint ils a- 
gre de re coment ils differ de modo. 

2. Que le contract de un feme covert eſt merement void 
quant a le lier de lup meſme per noftre Ley coment ſoit auter- 
ment per le Civil Ley. 

3. Que ſi le feme eme aſcun choſes d le baron fiſt aſcun Act 
precedent ou ſubſequent de monſtre ſon afſent le baron ſerra 
charge pur ceo coment nemp per Aſſumpſic in Ley uncoze per 
reaſon de ſon Aſlumpſit in fact ſoint ceux pur luy meſine ou pur 
ſa Childꝛen ou pur le Family. a 
Touts queur eſteant plaine nc fault aſcun demonſtration, 


2. Les Reſolutions de touts ceur queur doye Judgment pur 
le Defendant [fozſque Atkins Baron] g ceux fueront. 


1. Que la neſt aſcun innate q uncontrolable potar done al 
feme per le intermarriage pur charge ſa baron, 

2. Que (coment teme ne poit lier ſa baron per ſa contract un- 
co2e) le feme neſt deſtitute de remedy, ſed per le common Ley 


le Chancery poit oꝛder luy neceſſartes vel al miens le Can- 
| non 
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non Ley (que eſt ſubſervient a ceo) in le Spiritual Court. 

3. Que ũ feme eme afcun choſe, Et eſt trove per ſpecial 
Werdict que ceo fuit ſpent en le houſhold gc. uncoze le baron 
ne ſerra charge pur cel, mes ceo fuit bone Evidence pur le Ju 


xy dauer trove que le baron Aſſumpſit, ſed nemy binding Evi⸗ 


4. Que apmittant que baron ſerra charge ſur Allumpſic in 

Ley) uncoze fil pꝛohibit particular perſons ſpecialment que ils 

— truſt ſa teme le baron ne ſerra charge encounter cel Pꝛohibi⸗ 
n | 


5. Admittant que barons ſerra charge ſur Aumpfir:in Ley, 
pur neceſſaries le trovant del Jury que les choſes eme pur le 


feme ſont necefſaries ſutable al degrig de ſa baron neſt bone. 
Nota que ceux Juſtices Reſolve certaine auter points in lour 
— v7 mes intant que ils ne font al Action troves eur in 
| De E. g oy 


- 


' 


. Que la neſt alcun innate & uncontrollable poyar done al gcflve., 
feme per le intermarriage pur charge ſa baron. Et ceo its de⸗ Om e nad 


monſtrate, 1. Per Reaſons, Et 2. per Authozities. 
1. Per Reaſons d ceux font, 


x. Del Nature de Contracts, Car al checſun Contract la doit 
eſtre, 1. Les parties contracting, Et quant aceo aſcun perſons 
poent eſtre capable quoed hoc mes ney quoad alterum'come 
Monkes de emer choles pur laut meaſon in temps de vacation # 
nul auter Contract fait per eur eff bone mes femes covert ne -y0- 
ent Contract en nul caſe (car ne poone eſtre Exel ſans laſſent 
del baron) & purceo inceſt caſe le Contract ſuppoſe eſt fictitt- 
ous, ſcil. perenter le Plaintiff g le baron, 2. Al Contract la 
doit eſtre le conſent del parties;  cheſcun conſent eſt vel expzeſle 
vel implyed, Et implped conſent eff ceg;pel Pr. al Act vel Bap⸗ 
ly at. & ne palt extend a cel caſe. 3. Jn cheſcun Contratt la eff 
un tie ou obligation (que eſt le Reſult ſur ceo) ceo ne poit e⸗ 
ſtre ſans lien au ſans auter aſſent, Sed nul de eur eff fait icy per 
le baron pur que del nature del Contract baron ne ſerra charge 
in cel caſe, Et ceſt reaſon eſt deduce a perſona. del diſability del 
perſon que fuit le reall party al Contract. 


2, Si le Ley voet doner poyar al ſemes coverts pur contract 
melme Ley voet aury aver done al eur p2operty que poent re- 
taine, Et ceft reaſon eſt deduce ab inutili, car maintenant que le 
feme eur. ad le baron poit eux depzender, Et iſſint render cel 
emtion tnſerviceable vel il poſt _ le feme a ſa meafon 

que 


poyer 
charge ſa ba- 
roo per fa 
Oontract. 


Reaſons 1. 
Les ſeveral 

parts & nature 
dun Contract. 
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que il ne poit vaer al Mercers dc. Ct uncoze ceo neſt Sævitia 
pur aver ſuppli7-, car ſur les Actions del baron, femme covert 
nad aſcun poyar come eſt pꝛove per le fozme def bꝛeve de Cui in 
vita, quel dit Cui ipſa in vita ſua contradicere non potuit, C! 
pur ceo Bridgman Chiefe Juſtice dit que quant appiert que un 
act eſt fait per un feme covert ceo eſt merement voyd come ſi fl 
levy fine per nolme de A. uxoꝛ de J. S. ceſt Fine eſt merment voy, 
quia conſtat per le Recoꝛd que il eſt covert. a 


Feme poet ule 3. Et greindt᷑ reaſon qus feme polt pzendf les biens del ba⸗ 
baron, & pur CON & eur pawne, Et que ceo enfozcer luy a Redemption que 
ceo neſt Felo- Il poit Contract ove eſtranger pur ſes biens mes le pzimer il 
ny en 1u7 Pur ne puit faire, Et pur ceo nemy le darraine, car coment noſtre 
pee» Ley ne exclude le teme del averant community in le uſing les bf 
Si teme play & ENS del baron (Et pur ceo neſt Felony en luy pur eur pꝛender 
perde argent Stamford 27. B.) uncoze il ne poit diſpoſe de eur ;'Et pur ceo 
——— © fuit adjudge in . , Trin. 6. Jac. Ro. 4 17. Rice Rey & Tho. 
ver.a&ion pur Stephens Caſe, Que lou feme play al Cards d perd 40 l. del 
ode Argent ſa baron, que le baron recovera ceo arere in Action de 
"4 Crover vers le Gameſter. — ä 


Argament . 4. Si baron ſerra lie per ceſt contract pluſozs inconveniences 
mm enluer come Windham Juffice dit, | 


r. Le baron ſerra account le common Enemie, car le Mer⸗ 
ter qt le Gallant voil joyneur meſmes al feme & ils touts voent 
iſſint combine envers le baron come poit eſtre dit de eur come 
kuit per Moubray in alter Cafe, 39 Aſſ. 1. Nous veyomus te 
108 le Defendant icy de un aſſent in diſad vantage de ſa baron 


2. Le Feme aiant les biens voet enfozce un pluis vollent 
pꝛolecution que le Ley voet permit de quei noſtre Ley pꝛiſt notit 

Et pur ceo ne done les biens des Felons al aſcun durant lor 
vies, Vide Leſtat 1 R. 3. cap. 3. an 


3. Femes voileſtre lour Carvers demelne 4 come Yawks ils 
voll fly abꝛoad a pꝛey pur lour meſmes. | 


4. Serra linquy al liberty dun London Jury pur Cloath ma 
feme in quel Apparel ils pleiſt. ; 


5- Femes quant putant que ne ont ſuffictent voll aver ceo 
tey per un Mercer, le quel ſa habit ſoit trope baſe @ int 
ferra la Mercer Judge le quel il vender ſes wares ou _ | 

| Duant 
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Quant al inconveniences ſuppoſe del auter part i le feme poit 
charge le baron in caſes de neceſſity pur le pꝛeſervation de ſa 
vie, Fuit reſpond que in cheſcun Argument ab laconvenienti 
les Jncoveniences dambideur parts ſont deſtre conſider a weight, 
g al inconveniences avant (que enſuera per tiel charger) poit 
eſtre add, Que ſerra greinder difficulty pur limitt a terminate 
les bounds de neceſſity que cel pꝛeſent caſe, Et ceux del auter 
part nont bien explane eur meſmes le quel iis intend neceſſitatem 
convenientiæ vel neceſſitatem naturæ, mes ſoit ceo quel il voil 
meſme neceſſity que inable le feme pur pꝛender biens del Mercer 
enabler luy de pꝛender Argent del Uſerer cc. Et i nul voil luy 
truſt meſme le neceſſity ove greinder reaſon inabler luy de re⸗ 
cc ive les rents ou dender les biens del baron, Et iſſint mults 
abſurdities enſuer. Auxy lour obj. de neceſſities fault ſa weight 
in auter reſpect, ſcil. pur ceo que ſont neceſſaries (a nemp ne⸗ 
ceſſities) queur ſont trove in ceſt ſpecial Uervic, Et neceſſa⸗ 
ries & neceſſities ſont deux diſtinct Topicks, q iſſint lour ob- 
jecting ceo Ingens telum neceſlitatis neſt al purpoſe. 

5, Le charging del baron ſur contract ſa feme ſans ſon Actu- 
al Allent ſerra pur ſubvert le Ley de Dieu & de Nature queur 
ont done al baron le poyar 4 governance de ſa feme , & pur al- 
ter cy mult que in home eſt le very dt3ant de Dieu meſme, Er- 
ga virum appetitus tuus erit & ipſe regnabit in te. Et quant a 
lour ſuppoſition femes ſer ra ſtarve, noſtre Ley ne pꝛeſume ceo , 
ſed le contrary, car cel Ley que pꝛeſume tiel affection inter Co⸗ 
ens pur advancements lun de lauter que ils ne ferra garranties 
pur barrer lour heires ſans linquant eur auter pzeferment votl 
pꝛeſume greinder amo2 & affection inter baron c feme, Queur 
ſont tſſint un in lour concernes que eſt tenus 21 E. 4. 27. que ob⸗ 
ligation per baron ſerra voyd per dureſſe (a feme 8 iſſint fuit avs 
judge 7 Jac. Lantrell  Witheringtons caſe. 
Voir eſt come ad eſtre obſerve per ceur queur ont argue pur 
le Plaintiff que le baron per le intermarriage dit que il voil ſu- 
ſfaine &comkozt c. ſa feme, Et que il dit il lux endow ove (es 
wo2ldly biens, mes coment barons ſont lie non ſolement per le 
Ley de Dieu mes auxp per le Ley de Nature de maintainer 
lour femes uncoze ne poit eſtre de ceo argue que pur cel cauſe il 
ſerra lie per le contract ſa feme, Car un Pier per le Ley de Dieu 
a de Nature eſt tenus pur maintainer ſon fits c & contra in cale 
le Pier deveign pover mes nul poet de ceo argue que idea lun 
ſerra lie per lauters contract. 


2. Per Authozities Bill à Lakes Caſe, Huttons Rep, 106, 

107, eſt un Authozity in point car coment le c iſe fuit fine per 

- Compoſition uncoꝛe pluſozs des a deliver [our opinions 11 
| y 
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le baton ns terra charge, Et Bridgman Chiefe Juſtice de Ba. 
Vit que Sr. Nich. Poyns caſe , 6, 7 Eliz. Dyer 234. b. elt pluis 
que un Authozity pur eur , car il dit que noſtre queſtion eſt ta 
pꝛis pro eontefſo, Et le doubt per Dyer eſt ſolement ſur le pay» 
ment del Tayloz, ſcil. fi ceo amount al conſent iffint que ſans 
tiel conſent del baron le Lieur eft clere que il ne ſerra 


124 


charge. 

: Auxy ils diont que ſi nont aſcun pꝛinted Authozities pur eur 
uncoze ſerroit ſufficient Authonty que nul Action giffer en tiel 
caſe, quia la neſt aſcun Pꝛeſident ne Authozirv pur ceo, car le 
ſole caſe ſur queux eur del auter part rely eſt le lieur de 11 H. 6. 
30. b. quel al pluis n: ſt que un fingle opinion obiter per Mar- 
din. i 

— Et donque Littlerons Argument eſt bien applicable al ceft cafe 
lou la fuir au- ſeil. ſi aſcun tiel action giſſer ceo voet aver eſtre poꝛt devant ceur 
ter remedy heurs. Et ceo eſt bone ground put touts Judgments de tiel 
9 nature lou les parties ont auter Remedy come ont in ceſt caſe 
come lerra dit apꝛes, Et iſſint ceo differ del cale de exet avant 

obj. car la ne fuit aſcun auter remedy devant. | 3 

Quant al Authozities found ſur le pꝛattiſe de darraine temps 

Bridgman Chiefe Jutice de Batike dit, que coment ils ont fe- 

verence pur lour perſons & learning queur done ceur Judgments 

(come eſt manifeſt per lour obſervance de eur in auter caſes ) 

uncoze quant al Acts queur ils font pet feaſant un virtue ve ne- 

ceflity nul poit expect que ſeront obſerve pluis longment que le 

neceſſity continue, Et cel necefſity que futt le failing des Courts 

in que tel caſe aver ſa pꝛoper remedy eſt oze bien re⸗ 


. 


Reſol, 2. 2. Que (toment le feme ne poiet lier le baton pet (a con⸗ 
con — tract uncoze) le feme neſt deſtitute de remedy, Sed per le Com⸗ 
compell jour mon Ley le Chancery 8 luy necefſaries vel al miens le 
barons pur cux Cannon Ley (que eff ſubſervietit -a ceo) in le Spiritual 


maintaine. Court. 


1. Que le feme ad remedy pur necefſaries per le Common 

Remedy pur Ley in Chauncery (accozvant al opinion be aſcun) per le bzeve 
maintenance Hg ſupplicavit quel troves Regiſter 89. quel bꝛebe inter auter 
per le Com- choſes voil que ie baron bene & honelte tractabit 8& gubernabit 
ſa feme deins queuxr parolls bene & honeſte traQtare ils intend 

que la baron eſt enjoyne de p2ovide reaſonable Effovets pur ſi 

feme, & auter remedy troves 4 H. 3. Ro. Clauſ..... .Membr.z:, 

& 8 H. 3. Ro.. . . lou ie Ketozp dit que le Gicount diſtrain⸗ 


et le baron pur maintain ſa fem @ a done a luy reaſonable Eſto⸗ 
vers mes deo fait avjudge que le baron fuit Excommunicate 


plir 
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pur ſon obſtinacy in nient maintainant le feme „mes nient de 
bazard lour Judgments ſur ceux ils pur le Defendant touts a- 
ort. 


2. Que ſi le baron ne voet doner neteſlaries a ſa feme il poſt remedy pur 
faire ſa complaint al Ozdinary, & il doner a luy remedy, &que fermes que ſau 
ceo eſt le pluis pꝛoper remedy & meleux fitted al cheſcun tiel com e $piricva 
plaint appearer, | Court. 


1. Pur ceo que common modeſty aiant pꝛohibit tiels dome⸗ 
ſtick differences inter baron q feme del eſteant unravel vevant un 
Jury que touts foits receive lour Evidences in publique (quel 
de fatre ſerra pur toment ceux inteſtine quarels a de render eur 
irreconcileable a irreparable come experience eſt trope grand 
pꝛole) noſtre Ley ad pꝛovide que le Eveſque que ceſt un Spiri- 
tual Pier doet ceo examin quel in reſpec de ſon gravity & leatn- 
ing eſt fit a in reſpect de ſon duty Doet perſwade le baron a feme 
al 2 8 | | 
Le mer pur accompliſh quel al intent que le Arcana Familie 
ne ſeront fait publique Leveſquemeſme (tome Bridgman Chiefe 
Juſtice de Banke dit) doit in pꝛivate examin le matter pꝛilant 
ove luy ſon Chancelloꝛ & ſon Regiſter, Et ũ il ne poit perſwade 
reconciliation il pzoceder al ſentence, & ceo ſerra accozvant al 
demerit del feme, Et nemy acco2dant al eſtate a dentee ve ſa ba- 
ron come le Jury doient p2ocfed quel darrain eſt miſchtevous in 
regard que male femes avera cy grand p2oviſion que bone femes 
quant le default eſt del part del baron, mes en le Spiritual Court 
tiels male femes queur ont iſſint violate lour vows aver ſemble 
allowance come Clarkes convict , Stamf. 140, deſtre paſche 

ove pane de affliction a ewe de adverſity. 


2. Pur ceoque eſt matter merement Spiritual intaut que le 
baron ſur le marriage aſſume pur lup endow ove fes wondly bi⸗ 


ens in Facie Eceleſiæ ils deny ceo que ſuit dit vel auter parte, alimony poic 
ſci], que le remedy in le Spiritual Court eft ſolement ſubſequent <ſtre devant 
al ſeparation, Car coment les libeis in ceux caſes ſont pluis toft © 


propter ſzvitiam, quia le fault de neceſſat ies eſt Szvitia uticoze 
la ne ſerra touts faits ſeparation ſur ceo, mes le baron poſit ve- 
— lng t doner caution pur matntaine (a feme ct ifſint ils poent 
cohabit. 


Et quant a ceo que eft dit que Lozdinary nad poyar put com⸗ re force dt un 
pell, fuit reſpond que {our poyar fuit de greinver extent que al- Erman 
cun tenipozall Execution quel al plug extend fozique al cops 


(quel eſt de greinder eſteem que tout le Eſtate.) mes lour Execu- 
tion extender al coꝛps & ame; Ct ces non ſolement per voy de 
re- 
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reſtraint come impziſonment del cozps mes aury per voy de dif- 
ability diſablant le co2ps q ame de lour Spiritual 4 Tempozal 
d2ofts come nient de receive le Sacrament ne de maintaine 
aſcun Action, Et pur ceo neſt deſtre pꝛeſume que le baron voll 
continuer Excommunicate aà Starve ſa feme nient pluis que 
ſerra pꝛeſume que un voet tuer un auter pur revenge quant 11 
Scavoit que il meſme ſerra pend. WEE N | 

Iſſint que per ceo que ad eſtre dit appiert que le Cannon ou Ci⸗ 
vil Ley eſt adequate al touts caſes, d accowwant al ſeveral neceſ- 
ſities (d noſtre Ley accozdant al Buntings caſe, pꝛeſume que ils 
voile Judge accoꝛdant) Sed ſi ils p2ocied dc. nous polomus 
mitt Pꝛohibition. . 

Mes intant que pluis que reaſons ſont expect in ceſt caſe no- 
ffre Courts ne ſont ſans Pzeſidents ne noſtre Lieurs ſans 
Authoꝛities in point pur Pzefidents, Bridgman Chiefe Juſtice 
de Banke offer pluſozs ( queur fl. teign en ſon maine) ſcil. 
del Anno 1585. le caſe de Seigneur Zouch & ſa feme &@ auters 
queur ont ſue pur remedy in le Spiritual Court in tiel caſe , Et 
.Cro. 2. 364. dit que le Court del Ozdinary eſt le pꝛoper Court 
pur le allowance de Alimonp, Co. 12. 50. | 


Reſol, z, 3. Quelilefemeeme aſcun choſe a eft trove per ſpecial Uer- 

Leemer dei dict que ceo fuit ſpent in le houſhold cc. uncoze le baron ne ſer- 

tene et fe. ra charge pur cel, Mes ceofuit bone Evidence pur le Jury da- 

—— ic ver trove que 1e baron Aſſumpſit, ſed nemp binding Evi⸗ 
— le Dence. a 


1. Le pʒimer part del Reſolution, ſcil. que le baron ne ſerra 
charge ſans lon actual aſſent nient obſtant le imployment de eur 
al benefit del houſhold qc. eſt erpzeſlement garrant per 34 E. x. 
Fitz. Dett. 163. In Dett le count fuit que le feme del Defendant 
appaiſt del Plaintiff 10. quarters de frument queur'vient al p20- 
fit del Defendant d adjudge que le Defendant ne ſerra charge a 
illint eſt le concluſion. del caſe 21 H. 7. 40. b. Si ma feme A- 
chate choſes a garder mon houſhold come paitte ac. Et jeo ne co- 

' nuſance de ceo coment ſoit expend en mon houchold jeo ne ſerra 
charge pur eur. | mp 


dir. ſerra 2. Quant al ſecond. part del Reſolution que le imployment 
charge del Al Uſe del houſhold ac. eſt bone Evidence pur le Jury daver trove 
Servant. dle le baron Aſſumpſit toment nemp binding Evidence. Si 
| Facto2 ou Servant eme biens queur vient al uſe del Matter le 

' Waſter ſerra charge pur eur 6 Eliz, Dyer 230. b. Doct. & Stud. 

137, 138. Et donque pꝛeſumptive Evidence ſerra pluis toft al- 
low pur un feme que pur un ſervant, Et pur ceo ils diont que 
fi 
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fi le baron ſoit ouſter le mere en aſcun voyage 4 durant ſan ab⸗ We baron fuit 
ſence le feme eme viands ou auter chofes queur ſont neceſſartes 1 war uber 
pur luy ceo eſt bone Evidence pur un Jury de trove que le baron bone Evidence 
Aſſumpſit & iſſint le Judge doet eur direc, car eſt bone Conſei- ga, mehre 
ence de pꝛeſume que le baron al aſcun temps ad aſſume de payer geliver al 
pur ſa neceſſaries, Iſſint fuit dit ſi le teme ſoit abſent de ſa baron feme. 
ct le baron ne voct cohabit ove luy & il eme necefſaries ceo eſt bone 

Mes tiel Evidence come avant neſt binding # concluſive mes — ha 

— pꝛeſumptive Evidence, Et pur ceo le Chancelloz de Ox- gence, & put 

ords Caſe, Co. 10. fuit cite lou in Trover & Converſion eſt a⸗ ceo eſteant 
grie que Requeſt d Denial eſt bone Evidence pur le Jury da- — 


ver trove pur le Plaintiff mes eſteant trove ſpecialment le Court Court ne do- 
ne poit done Judgment pur le Plaintiff, Et pur ceo in tiel caſe le ver udgment 


* Jury atant trove le matter ſpecialment le Court, ne poit done Nan zu. 8 


Judgment vers le baron, car lour eſteant neceſfaries @ le im⸗ in Trover & 
ployment ove le reſidue del ſpecial circumſtances neſt que matter S ernon. 
de Evidence ſur que le Jury doit aver pꝛocted de Aſcertainer le 

Fact, Le quel le baron aſſume ou nemy le quel ne appent al 

Judges de fair , car ad queſtionem facti non reipondent Ju- 

dices. = 

- Aurylebaron puiſſoit aver contradict tiel pꝛeſumptive Evt- 

dence per auter pzofes come que il done a ſa feme reddy money 

pur emer Fc. 


4. Que (admittant que baron ſerra charge ſur Aſſumpſit in Reſol. 4. 
Ley) uncoze (il pzohtbit particular perſons ſpectalment que ils Baron ne ſerra 
ne truſt ſa feme le baron ne ſerra charge encounter cel pꝛohibiti⸗ Fan. — 


- hg ial Prohi- 
on, Ils touts agree que general Pzohibition , Que nul perſon Won adam 
truſt (on keme_( pilant que baron ſexxa charge per Afſumphic fr 2 2 
Lep) trrta boyd, ſemble al caſe lou Feoffment in fer eſt fait ſur seg in 


condition que le Feoffee ne Jnfeoffer aſcun ceo eſt voyd mes ſi fuit Ley. 
(ur condition que ne tnfeoffoit J. S. ou J. N. ces eſt bone, Et a cel 
purpoſe eſt un caſe x2 E. 4. 18. d 21 E. 4. 48. a. Si le Boy * 
grant al un deſtre diſcharge des Juries ceo eff bone, mes fil aitcharge de 
grant que touts le pats ſerra diſcharge ceo eſt voyd, quia per cel Juries mes ne. 
meanes la ſerra un failer ve Juſtice, Et ils ſembie que no- . 1 
ſtre caſe ne differ del caſe de Servant quel coment ſoit Autho- 
riʒe pur eme choſes uncoꝛe il poit eſtre reſtratne del emer de cer- 
taine perſons in particular. 

Et neſt aſcun miſchiefe alchercer. car cetP2ohſbition ſerve pur 
done luy notice que il eff feme covert, g donque eſt a ſon peril fil 


voet lup truſt. 
Hes 
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ron ela-“ cy chargeable array que le feme dun Knight que ad 2000 l. per 


1 
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Mes Bridgman Chiefe Juſtice de Bank differ de eur in cel 
point, car il dit que pꝛilant ceo come ad eſtre admit , que baron 
ſerra charge per le contract ſa teme ſur Aſſumpſit in Lep, donque 
nul perſon poit eſtre reſtraine del vender al feme per Pꝛah bit ian 
del baron, pur cco que le poyar que le feme ad (come doit eſtre 
auxy admit) eft Inheritance en iuy & incontrolabie, mes ſi ne 
ſoit iſlint admit ad eſtre agre que le general P2ohibition del 
baron eſt voyd, quia per cel le feme ſerra ſans relieſe g donque 
tiel particular Pꝛohibition poit aver le effect de un general Pꝛo⸗ 
Hibitton ſi le baron voct particularment pꝛohibit cheſcun en le 
pats a que per aſcun poſſibility ſa feme poit aver acceſſe , Et 
—1 in tiel point il agri? ove ceux queux argue pur le Plain⸗ 
Et del auter part pꝛiſant le Ley ove le Detendant que le ba⸗ 
ron ne ſerra charge per Aſlumpſit in Ley ſur ie contramt ſa feme * 
donque le Pꝛohibition eſt idle @ nient a purpoſe, car le Ley p20» 
htbit touts que ils ne luy truſt, Et iſſint quacunque via data le 
Pꝛohibition in tiel caſe ne poit eſtre material. 


Reſol. 3. 5. Que ( admittant que barons ſerra charge ſur Aſſumpſit in 
Verdi on E- Ley pur neceſſartes) le trovant del Jury que les choſes eme per 
vidence ue le feme ſont neceſſaries futable al vegre de ſabaron neſt bong car 
vend al feme l Ley voet que femcs ſeront maintaine accozdant al eſtate & ne- 
ſon ſuitable al Ny ſolement accoꝛdant al degree de lour barons. Et neſt rea⸗ 
degree del ba. ſon que le feme dun pover Knight de 2001. per Annum avera 


Kc. Annum pur que in ceft caſe iſſint circumſfantiaten Jungment ne 
poet eſtre per nul poſſibility done pur le Plaintiff, 
Mes le Jury duiſſoint aver trove que fuerant neteſſaries ſui⸗ 
os al eſtate & degree del baron vel que fueront neceſſaries gene⸗ 
ralment. | 


Et apꝛes tiel grand adviſe Judgment fuit pꝛay pur ie De, 
kendant in Banco Regis, none atcazdant. 


Auxy ceux Judges queur done Judgment pur le Defendant 
in lour Argument Reſol ve. e | 

Reſolve x. . . Que lau femes ont eftre allow per tour barons deſtre houſe- 
Femes houiz. Kfepers, Et ont uſe de emer choſes ſans. reddy money pur le 
keeperscharge houſhold qc. Le baron ſerra charge pur eur. ; 
> — Et iffint eft le lieur 14 H. 7. Fitz. Dett 160. l jeo com- 
money auter- Mand ma feme de achater chofes, & il achate jeo ſerra lie per ceo » 
ment ſi baron q obe ceo agree 21 H.7. 40. b. Et iſſint le continual practiſe eff 


ready money. ſ᷑ ad eſtre touts foits allow, car en tiel reſpec le feme eſt come 
ſervant. 4 
t 
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Et pur ees i te feme ad ue put emer thoſes ove'redvy money 
ct te baron ad iſſint luy impopar ſolement vel apꝛes que u ad tap 
impoyar il tounter mand tel in tiels caſes coment 12 tems eme 
con keur imploy al ule del houfhold-uncoze le baron ne ſerra 

arge pur teur, Car neftle imployment del eme, mes le aſſent 
vel baron (come ad eſtre dit) que eſt ie foundation det Action ; - 
Et ceo appiert per les lieurs avant &per Br. Contract 0. 


2. Fut reſolve, Que ſi un deliver biens al teme covert foit Reſolve 2. 
ceo ode ey Contract ou auterment, Jl ne charger le baron Baron ne ſerra 
in afcun Action pur eur. "YE. « j 1c — 
Car itn ttel caſe le baron poit eſtre charge pur touts les biens Gon pur choſes 
queur te keme pꝛiſt in Trover & Converſion (come Twiſden Ju⸗ duc le femes 
ſtice eſt de opinion) ne voet eftre nievful pur nous ve adviſe ca- aue le cer 
ment batons ſertront compell pur maintainer lour femes, Quant beit void. 
per cel voy cheſcun feme poit eſtre ſa foen Car ver de pꝛender # 
diſpoſer de cy grand quantity des biens que il voet. | 
Mes noſtre lieurs ne ſont ſans Authozities in cel come ap- Pier poirpren- 
piert per le caſe de Freres Yynozs, 11 H. 4. 31. a. b. Loui le 1 — 
caſe eit que ils pꝛent un infant at mitt Cloathes ſur luy # puis le que Egrager 
Pier del Inkant lup reſeiſe il eſteant clad ove ceur Ueſtments, 4 mis fur luy. 
Et eſt la tenus que le Pier aver les Ueſtments ove le Jnfant , 1, Baron 
car maintenant per le mitt de eur ſur le dozs del Inkant le p20- poic prender 
perty fuit in luy, Et pur ceo le Gardein des Friers ne eur rea- { ſeme &c. 
ver. Et Hank. Chiefe Juſtice la dit, Que ſi un Advowterer 
pꝛent le feme dun auter q {up Ueſt bien ove novel D2apes que le 
baron poit repꝛender ſa feme oveſque le Dꝛapes, Jfſint | un 
mitt Ueſtments ſur un Image le p2opety eſt en le Eſgle. , | 
Et ils aury declare pur Ley que fi un deliver biens al In⸗ Tofant ne ſerra 
fant pur Contract ac. Dachant luy deſtre Jnfant le Jnfant ne eg in Tro- 
ſerra charge in Trover & Converſion pur ceux, car per cel voy gon pur wares 
touts les Infants in Angleterre ſerront ruin. vend quant le 
Et ils remember que fuit quzre, Le quel Trover & Conver- 797 
ſion giſer vers Bayly tanque 11 Jac. Mo. Rep. 841. quant fuit 
reſolve que cy, Mes ſi le delivery des biens ſoit al feme nient 
Dachant luy deſtre Covert vel al Jnfant nient Sachant luy 
deſtre Infant ſerra auterment. * 
| elolve 3. 
3. Fuit reſolve per aſcuns des Juſtices, Que i le feme ne << —— 
voil cohabit ove ſa baron, Sed durant le temps de ſa wilfull de⸗ 10 fee ne fer. 
parture eme viands q Cloathes pur luy meſme 48 eſt done in E⸗ ra Evidence 
vidence al Jury que ceux fueront neceflaries ſuitable al eſtate @ Pur Haree lc 
degree de (on baron uncoꝛe ceo neſt E bidence pur le Jury de trove feme ge voct 
que le baron Aſſumpſit, Et iſſint fuit dit & nient deny que la eff cohabit. 


difference quant a cel purpoſe inter femes queux voll cohabit ove 7. . — 
D | lour ; 
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lour barons & ceur queur de lour teſt demeſne depart, Et ceo 


appiert per Magna Charta que pꝛovide que femes aver lour qua⸗ 
rentines ap2es le mozt lour barons , Mes uncoze ſils voil de⸗ 
part del meaſon durant aſcun temps de ceux 40 jours ils navef 
Eſtoveria de communi pur tel temps, Et un caſe inter Waller g 
Hanger 11. Jac. in Banc. Reg. fuit cite, Lou le Roy grant al 
Citizens de L. deſtre free del pꝛiſage d J. S. un des Citizens que 
ad un Niefe veignant ove vine eſt disfranchts devant le vener oꝛe 
J. S. patera pꝛiſage, car ſon diſcharge fuit ſolement come fuit 
Citizen, Et il efteant disfranchiſe ad per ceo perd ſon. 
pꝛiviledge, Jſſint fuit dit que le Ley pꝛelume que baron 
voile p2ovide neceſſaries pur fa feme cy longe que eſt de ſa 
Family & que il ad aſſume de payer pur tiels neceſſaries , 
mes quant le feme wilfully linquy d renounce le Family , il 


ad per ceo rend luy meſme incapable del avantdit pziviledge a 


mitt luy meſme ho2s del pzoviſion de ſa baron, Et pur ceo ne 
ſerra pzeſume que le baron ad fait tiel Aſſumpſit in cel caſe. 


Termino 
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Guilliams & ſa feme verſus Hulie & ſa feme. 


N Dett ſur Obligation de 10. thouſand pounds fuppoſe - ( r) 
deftre fait per Wooldridge de Grays-lnn(que eſt oze mozt) T 
at teme de G. convitioned pur pay 50001. trois mois d- n 47er. 
pes ſon mot, Les Defendants plead Non eſt factum. 
Et fur ceo la futt Triall al Barr ceſt Terme. Et fuit pzap 
per le Counſel des Defenvants (lun de queur futt le fole file de 
W. e a Avminiſtratrir ) que les Teſtmoigns al Obligation 
ſerra examine apart, Et que lun ne Oyer que laut et dit, Quia 
ils ſuſpect que le Obligation fuit foꝛge, Et ie Court grant ceo , 
@ puts le Jury trove Non eſt factum, & donque fuit pꝛay que le oviigaios ne 
Obligation remaift in Court. Et que les Plaintiffs naver ceo ferra derain in 
arrere de ver d diſparage les Defenvants, mes le Court ne voll ci. none de. 
allow de cel, ſed cauſe le Obligation deſtre deliver al Plaintiffs, ce forge. 
Et diont que tiel matter ad eſtre (oven folts move in auter ca- 
ſeg, Sed ne iinque ſuit grant. : 


Sir William Perſhall verſus Smith. 


Mit move pur ſtay le entring de Judgment ſur un Affidavit (2) 
que te Defendant vers que Mer dict fuit trove al Niſi prius, Judgm ſtay ur 
fuit moꝛt perenter te Niſi prius & le jour en Banke, ſcil. devant {4% wc 
cco Terme, Et apꝛes aſcun voubt per ie Court ils done tule que mor devant le 
ceo ay tanque ſoit move del auter part. Nota per tic} voy le jour in Banks, 
charge vun byeve perro? eſt pꝛedent. 0 


— 


Hawk verſus Rowe. 


14 Action ſux te Caſe Þparolls que ſuerant, He (innuendo le 30 

1 Plaintiff) hath fer hu hand to bring the late King to Ju- Aalen bur pn. 

ſtice. Et le Plaintiff declare que per reaſon de cel il ad perde rolls, En barb 

tiel Office de Cuſtome de... .. @ apꝛes verdict pur Plaintiff in % 5-14 * 

Sulfex q 7001. damages fuit oze move pur novel Triall per xj". 1 fe. 

reaſon daſcun tampering ove le Jury, Et per reaſon del erceſſive- 10 

neſs del damages Mes le Court _ clere d'opinion que a 
2 


dire, 


PL — 


1 dire, He hath ſet his hand to bring the King to Juſtice, ve 
ro bring the King to Triall (ont actionable,Et un des pluis haut 


F 


Dl ane pur que mii] damages paent eſtre dit exceſſive, Et 
res! ant ſlive fi 


pur ceo ils diont que ils ne voll count ceur damages ette 
il nad count de tiel ſpegal perde. | 


Benskin ver/w._ French. _. . 


(4) N Action ſur le Caſe ſur Aſſumpſit, Le Platitiff declare que 
0 a deli fendant Aſſume in Conſideration il voil permit le dit J. S. de re⸗ 
rerun hn cg. maine in ſon Meaſon que il voll luy deliver al Plaintiff in ſafe 
nul dap. Cuſtody le pꝛochin mattin, Et ſur non Allumplit pleade @ ver- 

dict pur Plaintiff fuit move in Arreſt de Judgment que cel Af- 
ſumpſit fuit encounter Ley & void, quia quant le Bayly linquy 
ſon pꝛiſoner in auter Meaſon # Cuſtody ceo fuit un Eſcape, car 
deputatio non poteſt deputari. Mes per Curiam eſt bone Aſ- 
ſumpſit & ils ne voil intend que le Bayly futt abſent del pꝛiſoner 
pur que Judgment pur Plaintiff, Niſi &. 137 


Glanvill verſus Gully. 


N Action ſur le Caſe pur parolls Plaintiff declare que il 
Addon pur pa. | eſteant Foial Subject #c. Le Defendant intendant pur de 
rolls, 50% at pꝛender (on vie dit, Thou ( innuendo le Plaintiff) art a Ne- 
11 bell againſt the King (innuendo Ning Charles the Second) 
al damages de 1001. Et fur non Culp plead q verdict pur 
Plaintiff, Jeo move pur le Defendant in Arreſt de Judgment 
in cet Court que ceux parolls ne ſont. actionable, Car un poit 
eſtre dit 2» Rebellion againſt the King, quant neſt accuſe de 
aſcun Capitall offence, come ſi un remaine in contempt ſur pꝛo⸗ 
ces hozs Danglois Court come le Chauncery @c. car ils voil 
lup p2oſecute al Commiſſion de Rebellion, a acco2dant. a cea 
eſt Wells & Hemerſons Caſe, Cro, 3. 621. Thou art a Rebel! , 
and no true Subject, avjudge que neſt actionable, car poit eftre 
Rebell ſur Pꝛoclamation de Rebellion hozs Danglois Court, 
ſt a cel purpoſe eſt Wards & Thorns Caſe, 32 Eliz. Ero. 3. 171. 
Et le Court fueront dopinion que Judgment ſerra arreſt, 


Fitz- 


il eſteant Bayly 4 atant pꝛiſt J. S. ſur un garrant, Le De- 


F 
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Fitz- James verſus Moys. 


Ur Triall al Barr pur Terres in Barking in Eſſex, Le (6) 

- Evidence fuit que... Steward fuitiſeiſe in Fee tail @ in Voluntary ſet- 
purſuance de ſeverall pzomiſes al ſa Coʒzin la teme del Plaintiſf cee ta 
ſuffer common Recovery & declare le uſe de ceo per fait al dit purctufer. 
feme a les heires apꝛes ſon mo2t, Et apzes il vend meſme le 
terre al Mrs. Moys que fuit aury ſa Cozin pur 1000 IJ. Le dit 
pꝛimer Conveyance neſteant diſcover # donque mo. Et ie 
Court dit que le pzimer Conveyance , ſcil, le fait de u⸗ | 
ſes al dit feme poit eſtre fraudulent deins leſtatute. Et iſſint kult 4. Co.. 50. 
trove. 

Nota que un que ſerve del Jury, Quant fuit ofant Evi- Un del] 
dence ove ſes Compantons fuit jure de doner Evidence ſur pꝛayer zu. cn 
del Counſel del Defendant, Et il done Evidence publickment Tefimoyne: 
a ces Compantons d uncoze continue del Jury. | 


Prodgers verſus Langham. 


5 „% Box ſeiſe in Fee de ſeverall Terres c Panoꝛs in le (7) f= 2 ad 


| County de Northampton, & eſteant Recuſant & 
aury un Souldier in le Guer pur le Roy Car. 1. Anno 1643. 
Leaſſa ſes Manozs al A. d B. in truſt pur ſa ſole file & heire ( fe 
oe feme del Plaintiff) pur 21. ans al intent que les pꝛolits de⸗ 
vant Marriage pur luy ſerra pur ſa maintenance & in le raiſe⸗ 
ing dun Poztion & fi il Eſpouſe Poulton ou aſcun auter vt- 
vant le dit Baude ove fon conſent & liking donque in truſt 
pur luy durant le reſidue del Terme, Le dit filene marry P. mes 
il marry le Plaintiff ove quel Baude diflike mes apes 
un temps il tuit content ove ceo d cohabit ove eur & ap2es mo⸗ 
ruſt, | 


Et fuit tenus per le Court in ceſt Cale, 


1. Que le Conveyance al file devant Marriage fuit un volun- Per Cu? 
tary conveyance , & ſerra voyd per Leſtatute de fraudulent Con⸗ g 
veyances quant al Purchaloꝛs ſur valuable conſideration come 
L. fuit in ceſt Caſe. Conveyance 


fraudulent in 


2. Que coment fuit voyd in ſa Creation quant al Purchaſozs — 
unco2e. quant le marriage pꝛiſt effec, Le pumer ſettlement ne bone per mar- 
remain voluntary come ceo futt in Creation, mes eſt ſur valu⸗ cer ex poit fa- 


able conſideration  unavopdable intant que le marriage eſt un ox... 
| ad⸗ 


coed 
——— — 
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advancement del file # ceſtuy que luy marry fuit induce iſſint de 
fair per reaſon de cetpzovilton. | 


Illint fuit agrie-per Curiam que coment un fait ſoit fraupu- 
| lent in ſa Creation q voydable per Purchaſoz uncoze poit eſtre 
| fait bone per matter ex poſt facto, come ſi un ſiſt Feoffment 
| per covin quel Feoffee fift feoffment ſur vatuable conſideration 
. vonque le pzimer Feoffo2 enter @ fiſt Feoffment ſur valuable con- 

ſideration, Le Feoffe del pzimer Feoffee retiendza le terte a 
nemy le Feoffee vel pumer Feoffoz, Car coment Leſtate vel 
pꝛimer Feoffie fuit in ſa Creation covenous & iffint voypable 
uncoze quant il infeoffe un ſur. valuable confideration cet ſerra 
pefet devant le darrien, Et iſſint uit adjudge darrienment ſur 
Argument in cel Court. 


3. Que Baude poit agrie al Marriage al aſtun temps du⸗ 
rant ſa vie, Et pur ceo intant que il agree apꝛes coment il viſas 
gree al 1. ſemble que ceo eſt bone, Ct coment que ils pzove que 
il un foits diſagree expꝛeſſement uncoze fuit teuus que il poit 
agree apꝛes, quære tamen fi lagriement relate a cel purpoſe, quia 
per le diſagreement leſtate fuit deveſt. 


——— rn — 


4. Que coment tiel leaſe pur 21. ans ſoit conceale 18. des ang 
ces ne ferra ceo deſtre fraudulent per reaſon del Concealment 
Dt le revealing de ceo ſerra le cauſe de ſa vacating come poit 
happer in cel caſe, Quia le fait eſteant apzes 2642. Les Coms 
mitttes avoyd & dam̃e touts ttels faits ou impziſon le 
party tanque il voil ceo fair Pur que coment le fait ne ſu⸗ 
it reveale tanque tout fozxique deux ans del Terme faeront 
efflur uncoze ceo remain bone vers Langham le Purchaſoz 
qt (flint fuit trove. 


Dominus Rex verſus Pagett. 


oi . Agett le Cuſtos Brevium de ceſt Court ad un Jnfoznation 
Court napert erhibit vers luy pur abuſes & misdemeanoꝛs commit tn ſon 


ſar ill ou In- Office, Et al pꝛimes il ne voil appeare a ceo in perſon mes of- 
formation ex- fer de appeare per Atturney & fuit Lopinion det Court que il 
— Judg ne poit appeare per Atturney , Et intant que uit un Officer del 
done vers luy Cgurt, qt pꝛeſume deſtre touts fotts pꝛeſent. 


ſans proces. 


Fuſe 
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Feuit agre que nul pꝛoces iſſuer vers luy, mes fur le liant 
det Inkozmation ils diont que (i nappiert ils voile done Judg⸗ 
ment vers luy, Pur que i appeare maintenant. Et Twil⸗ 
den Julkice cite le Lieur 7 H. 6.38. b. lou autiel pꝛocie dings ſem⸗ 
ble deſtre vers un Attozney del Contmon Banke. 


Fanſhaw verſus Mildmay. 


N Aion ſur le Statp Diſmes de 20 acres arrere p trois ans, ) 

de quibus quidem triginta acris nul DOy(mes fueront pap ac. 2 

> apzes verdict pur Plaintiff fuit move que ferra amend ne ſerra apres 
F kalt viginti acco2dant at commencement del Declaration @ jedi lou ow 
verity del matter, mes intant que touts les Rolls fueront $vrpjuge co. 
[ vigiori | fuit tenus que ne poit eſfre amend , mes infant went conra- 
gue fut apꝛes verdict ſe * Court que ceo fuit Aﬀets bone {X e wen. 
@ que le paroll drew Declaration come avant ne fuit in un deciaa- 
gue Surpluſage. Car de quibus quid” acris eſt Aﬀets bone, car don. 
ne poit eſtre intend foꝛſque de 20. acres. | 


Wiſeman verſus Cotten, 
Ent? Hill. 13 & 14 Car. 2. Ro. 46. — 


Ur Triall al Barr (come vies devant 77.) La fuit un ſpe⸗ (10) 
ctal Ger dict trove a cel effect, ſcil. que les terxes in que⸗ — — 
tion fueront auncientment del Cullame del Gavelkind in Kent de Pane 
Et que le 2 & 3 E. 6. ils fueront L inheritance de J. S. a quel 2 per ceo be 
temps la fuit un pꝛivate Ac de Parliament fait quel inter au- devifieg foie 
ters terres diſgavell touts les terres # tenements ac. de J. S. depris. 
To all intents, conſtructions and purpoſes whatſoever , and. 
that they ſhall diſcend as Lands at Common Law any Cuftome 
to the contrary notwithſtanding. . 92 5 


Et ils aury trove que per le Cuſtome terres in Gavellind in 

ent ſont q fueront de temps dont Fc. Deviſable. -- - 1 

Fuit Argue per Jones q Allen pur Plaintiff, Que le Cu- obſeaton pur 

ſtome pur deviſe eſt depzis per cel Act de Parliament cybien nüt. 

le Cuſtome de diſcent, a que le Cuſtome pur deviſe eſt un 
branch del Cuftome de Gavelkind, a4 nemy.guner al aſcun 
terre fozſque terre in Gavelkind, Le quel Cuſtome de 
Gavelkind eſt tiel de quel noſtre Ley pꝛiſt notice. Et poit eſtre 
appell ic Common Ley de Kent, Et pur ceo eſt bong title pur 
4 | | oy 
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un pufſn fits a dire, que les terris font de Cuſtame de Gavel- 
kind ſans dire que in fe pats de Kent la eit g av cfice de temps 
dont Fc. t iel Cuſtume #r, Iſſint tis affirme que ceſtup que voil 
luy intitle al aſcun ds collaterall Cuſtome come de Dower 
Tenant per le Cutteſtẽ devtfing ac. poit bien ceo faire general⸗ 
ment (ſans alleading ceo come particular Cuſtome) & pur ceo 
fl cite ſeverall Authozities come 19 E. 3. Fitz. Ayde 144. Lou 
le ſole intitling q eſt pet uſage de Gavelkind feme elt intitle daver 
moety, Et a cel purpoſe eſt un caſe Paſch. 4 E. 1. Ro. 1. in Co. 
Ba. Lou feme demand Dower del mocty, — le terre eff de 
Tenure de Gavelkind Cenant plead que le Cuſtame eft que iii 
he Live Chaſe il foꝛfeits ta Dower 4 que il fit dellver dan In⸗ 
fant a tiel lieu Demandant reply que lz.Caſtomie ve Gavelkiuy 
eft que il ne fozfeiter ſa Dower T pats in Hurifio , 
ſeil. maintenant quant il eſt dener del Intant, Et fur ceo al 
iſſue, Jfſint 16 E. 3. Fiz. Ayde 139. baron intitle lap meſne 
deſtre ** per le Curteſte per le aſage de Gavelkind gene» 


Hoꝛs de tout quel poit eſtre obſerve, Que Gavelkins eit le 
mere a ceux Cuſtomes avant ſa Daughters vel que eſt le Foun- 
tain ou Yeadſpzing & le auters Cuſtomes ſont Rivilets ou 
Streams iſſuing de ted, Pur que quant ſe Fountain eft ale a de⸗ 


pzis touts les Cuſtomes dependant ſur ceo maintenant pe- 


rler. 


Donque le Act de Pirtkiament ad depzis le Cuſtome de Gas 
velkind in noftre caſe, & ceo ment folement ove Relation al 
point de difeent, mes ficome eo ont eſtte bien ta⸗ 


2 | Pakets de 
nuſant des auters Cuſtomes dependant fur ceo ils ant add, 


That it ſhall be diſgavr lle to all intents aud purpoſes whats 


ä er, e kueront omtitt hozs del pumer 
— fel. Leſtat. 11 K. 8. 


Reſolve. 
Statute que 


el ne 
is le Cu- 


Mes fuit Reſolve per tout le Court ſur folemn Argument que 
le Cuſtome pur deviſe {our terres remaiue a ceo jour nient ob⸗ 
Fant afcutt-des Statutes de Oiſgaveliug, Car admit tant que 


tome pr be: le Cuſtome de devilk foit parretl ä cümpzehend vefouth le pa- 


eme appiert per cent 


roll Gadelkind ynco Pb depꝛis ne deſtray per cel Statute 


* 1 


i. Del intent vel tea zance de cel Statute, Quel tult occaſion p 
les Petitions vel Owners N lout Petition eſt bien 
tend per Co, 1. Inſt, 140. b. fuel th Pete En per tiel vivilion 
de Eſtates Fanmites cherdut vegaſt extiugalch. Mint que 
kult te diſtent que fait folement view come — 
| ar 
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Car nul poit eſtre cy abſurd de penſe que le Bentiſhmen ſur le Priviledges re- 
feazance de cel Act deveign Petitioners pur le deſtruction de pft 1 ve 
ceux Liberties & Patviledges queur lour Anceſtozs ont pꝛeſerve de viſgaveliog 
ove le hazard de lour vies , & pur ceo poet eſtre bien conclude an: 7b F4- 
que le Proviledge of the Father to the Bow, and the Son to the ad hin bY 
Plow, Et que le feme aver le moety pur ſa Dower ac. remain *- Pen. 
ment obſtant cel Statute , Car le depzendt vel maner del 
viſcent eſt ſolement regard d ceo appiert per les p2imer Sta? 
tutes de Dilgaveling come Wiats, Stat 15 H. 8. #auter Sta⸗ 
tutes 20 H. 8. 47 E. 6. 

2. Del parolls del Stat᷑ queur coment ſont generall in le com⸗ 
mencement, To al zntents , Sc. uncoze ceo conclude ſpecial⸗ 
ment, ſcil. que cco diſcendt᷑ come terres al common Ley, Et 
donque le Rule in Althams caſe, Co. 8. 154. b. eſt que parolis 
ſublequent poent qualifie a abꝛidge le generality des par olls pꝛe⸗ 
cedent. Et > ceux reſtricttve parolls nont eſtre uncoze doit e⸗ 
ſtre expound accozdant al intent del fezozs come vies bien en Northgales 
Stradling & Morgans caſe, Plowd. 205. Et Leſtatute 31 H. 8, per e — 
concernant Northgales ad depzis le Cuſtome de Gavelkind la nient obſ. Ley 
uncoze le cuſtomepur deviſe remaine,# iſſint eſt le pꝛactiſe ia come 0 Düse wel. 
Twiſden Juſtice dit. * 1 


3. Le Statute dep2is a deſtroy le Cuſtome de Gavelkind, 
Lou le Lieurs queur parle de ceo appelleur { Cuſtomes ] en le 
plural Number, Et iſlint eſt ver. mag. que recite un pꝛeſent⸗ 
ment al Juſtices in Eyre $4 entitle ceo iſſint , Ceux ſont les Cu- 
ſtomes des homes de Kent des Tenure de Gavelkind, &c. Et 
pur ceo admittant que le Cuſtome pur deviſe eſt derive hozs 
del Gavelkind Cuſtome a que cel dat eſt le Mother Cuſtome: 
pur deviſe come fuit agree per Windham Juſtice uncoze ceo ſole- 
ment eſt depꝛis, a nemy les auters Cuſtomeg. 

Mes ſemble per pluſoꝛs que ſouth le Cuſtome de Gavelkind 
ceſt collateral cuſtome pur deviſe neſt include. 


1. Nul de ceux queur ont travell in e inquiry del vertvation G-vekindnet 
de ces paroll [ Gavelkind ] come Veſteg...... Lamb. . . Spel. cgome pur 
Gloll. tit. Gaveletum &c. intend que le paroll compaiſe aſcun device. 
choſe de deviſing mes pluſo2s agree que eſt un cuſtome que vi⸗ 
ent icy hoꝛs del Germany (Lou eft in uſe a ceo jour) qua Gavetking un- 
omnes filij ex æquis portionibus Patris adeunt hereditatem , «r didtun. 


&c. 
Les cuftom; 


2. Le Cuſtome de Gavelkind eſt in auter paiſes # vill come — — 


Ircland Gals a pluſoꝛs vills tnSuſlex mes vir deux de ceux lieus cordane a 7 
agrfe in aſcun auter cuſtome fozſque = del diſcent, Et — —_— 
uſtice 7 
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Juſtite dit que il ad oye que le Caſtome of the Father to the Bow, 
and the Son to the Plow, eft in aſcun pays ou vill dc. foꝛſque in 
Kent. 
— 2, Del maner de pleading (que touts foits eff un grand 
—— e Luminary al reaſon) car eſt ſufficient pur ceſtuy que voil intitle 
nemy le cu- luy meſme pur le Cuſtome de Gavelkind a dire que le terre eſt 
ome pur de del Cuffome de Gavelkind, quia le common Ley pꝛiſt notice 
feme Sr le de ceo, 1 Inſt. 175. b. Et pur ceo fuit agree per Curiam que le 
moit y. Lieur de 5 E. 4. S. b. eſt miſimpꝛime, car lou eſt dit la que doet 
Pꝛeſcribe doet eſtre nemy pꝛelctibe 
Mes ceſtuy que voil intitle luy meſme per le Cuſtome de De- 
vifing ou deſtre tenant per le curteſie ou que feme aver le moity 
doet ceo plead ſpectalment come que de temps dont c. 
Et neſt ſuffif a dire que ceux terres ſont del Cuſtome de Gavel- 
kind, & pur ceo ils relie ſur Launder & Brooks Caſe, Cro. 1. 562. 
que eſt expꝛeſſe in cel point, Et ceo ils oppoſe al Authozittes a- 
vant cite de Fitz. Ayde 129, 144. queux ne ſont Reſolutions in 
point mes ſolement per voy de mitt᷑ del caſe. 
carakins Come touts terres in Kent ſont ſuppoſe deſfre Gavelkind, JCl- 
terres eſchear {int touts Gavelkind terres la ſont tenus in Soccage, Sur que 
10 Seen Allen @ argue pur Plaintiff mitt ceſt caſe, Si Gavelkind terres 
uncore ceux (Ont tenus dun Sfiry que eſt tenus in Chivalry @ puis ils El- 
tem Gavel- cheate, Jſſint que ſout tenus in Chivalry oze il dit que le Ga- 
* velkind Cuſtome ef deſtroy, Mes ceo fuit deny per Twiſden 
Jultice (que eſt bien Conuſant in les Leys de ſon pats) in ſon 
Argument. Auxy Twiſden Juſfice deny kopinion de Lambert 
CylongqueGa- QUE eſt faund fur opinion de Southcot, Plow, 234. b. que eſt found 
velkind terres (yy opinion be Moil. 35 H. 6.28, a. Que touts les fits del Roy 
fone Hope Inheriter acco2dant al cuſtome de Gavelkind , quia eſt cuſtome 
Cuſtom de dif- QUE ſurd ſur le terre, car il dit que le Boy lolement Inheriter, ac- 
cenreft ſw  co2dant al 1 Inſt. 15. b. Plowd. 247. a. Mes il dit que le Cuſtome elf 
* ſolement ſuſpend preaſon del Pzerogative, car maintenant que c 
ceo vient in auter maines ceo diſcendt᷑ come Gavelkind arrere. 
nccuveniene Nota grand Controverſies ſoven foits ſurge in Kent per rea- 
per reſon del ſun de les Statutes avant de Diſgaveling, le Statute diC- 
daun de bil gavell touts les terres de A. B. C. ac. Mult de quel terre adeſtre 
welas. depuis vend per un al auter, Illint que eſt oꝛe grand difficulty de 
Scaver queur fueT les terres de A. B. C. &c. 
Et Judgment fuit done pur le Defendant, ſcil. que les terres 


(1x) poent eſtre Devile. 
Variance inter 2 
le breve de 
Sad ur dat L Kroꝛ pur revers un Judgment done in un bꝛebe de Dꝛolt ia 
7 2 ae gebe. breye {i fol E Northgales, Et Exception futt pus in abatement del bꝛeve 
l protells- de Ettoꝛ, Guia le bꝛeve de Erro? eſt pur remove un Recows 
udg⸗ 
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Judgment ac. in quod ei deforẽ generalment. Et le Recow 
certifie eſt Quod ei deforẽ proteſtando de pꝛoſecute in Nature 
dun bꝛeve de dꝛoit & ſur view del Pzefidents fuit Reſolve que le 
bzeve de Erroꝛ fuit bone coment que nad tiel ſpectal recital q il⸗ 
ſint fuit le Pꝛeſident del Gwin qc Gwios caſe ( queur ſont ceur 
very parties) Cro. 1. 310. 


Pur que ils pzoced in aſſigning de Erroz, Et ceo fuit que Judgment que 


lou Judgment fuit done pur le demandant ceo kuit Enter demandant te- 
quod teneat tenementa quel eff contzadicton intant que il 7 mend 


nad le terre mes le tenant, Pur quel Erro2 le Judgment kuit res cerra rec 
vers car ſexoit quod recuperet — Le Halt. Bun 246. "I 
Co. Entr 182. 

Al auter Terme fuit move pur Certiorari, Et fuit dit per In quel aſe 
Curiam que coment diminution poet eſtre alledge in Gales un⸗ — — 
co2e apꝛes in nullo eſt Erratum plead nul diminution ſerra al- , „ Era. 
ledge, Et Certiorari grant fozſque, tun plead. 

1. Ad informandum Conſcientiam Curiz. 

2, Quant eſt pꝛay in affirmance del Judgment, a nemy pur 
— — de cel, Sed quant eff in Court poet eſtre uſe ambideux 

Opes. 


Newman verſus L'inhabitants de Stafford. 


A Ction ſur le Statute de Yue a Cry kult pozt vers le Dun- (12) 
dꝛed de S. pur un Robbery la commit & cel Action fuit dif- $erement doe: 
continue, Ct novell Action pozt, a tenus per Curiam que cel A- <ftre deins 40 
tion neſt bien pozt , quia nul novell ſerement fuit pile deins {ins ago, 
40 jours devant cel darrain Action pozt come duiſſoit eſtre pur port fur le Sta- 
que Fc. ; n- de in- 
Clarke verſus Newton. * 


N Action ſur le Caſe ſur Aſſumpfit pur ſeveral wares apzes (3) 
I verdict pur Plaintiff fuit move in Arreſt de Judgment que le pectiration 
Declaration inter auter choſes eſt de treſcentis & duobus 4 poxderibus 
quarterijs unius centenz prunof Ang. Prunes—quel eſt inſenſi- pj, 1 
ble, car non conſtat quant des Pruncs il intend intant que Pondus 
eris ſigniſie un weight, a un weight de Prunes poit eſtre plus ou 
miens 4 de cel opinion fuit tout le Court ſur le pzimer motion, 
mes femble que ſi ad eſtre tout ove un Anglicè vel ſi ad eſtre— 

Pondis ceo ad eſtre bone. = 

Et nient obſtant lauter Exception que fuit Nonaginta 
Pannas linei Anglicè Doulas & alius pannei linei Angi Linnen 
Cloath, le Court ſemble que le Declaration fuit bone, mes al 
auter jour quant fuit move arrere le Court doubt ve pzimer Ex⸗ 


ception. 
T 2 Roy 
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Roy verſus Linhabitants de Yarton in Oxfordſhire. 


| 7 Wing & | 7 (14) N Jnfozination vers le Hundzed de V. pur nient repairer 
| / 1 


— dun haut Chimin iſſue fuit ſur ceo pꝛiſe, quod non debent re- 
pater un Chi- Perare, Et coment que ceo futt male uncoze le Court ne voet 
win ne doit quaſh ceo tanque liſſue ſoit trie al intent que poit eſtre conus 
eftre quaſh quel doet ceo repair. Et al auter jour fuit dit que liſſue eſt trove, 
nicht doet quod non debent reperare, Et ils ne trove quel doit repair 
repair. ceo certainment, Et pur ceo nul Judgment ferra done, mes le 
Judemere ſer- Court fueront oze clere de opinion que fi ad eſtre trove l que de- 


arrere ſur auter matter. 


(15) Ota ſeverall matters concernant Indictments & le Caption 
ls. de eur fueront move ceſt Terme come, 
cernant In- 1. Quia fuit Jurator pro Domino Rege Jurat' pro Corpore 


— 0m e Comitatus ad inquirendum ad Largum. Et Exception fuit pꝛis 
aqa ceo pur le uncertainty del Jnquiry,ſcil. intant que eſt ad Lar- 
gum unco2e le Court tient ceo Aﬀets bone. 8 

2, Eſt Extitit preſentatum — lou doit eſtre Exiſtit---- 
Sed per Windham Juſtice ad eſtre rule ambtdeur voys # pur ceo 
eſt bone. 

3. Fuit tenus per le Court que coment Indictment de Bat⸗ 
tery ad Vi & Armis in le Commencement de ceo un⸗ 
coze (| Vi & Armis] neſt immediatement devant le Aﬀault ſem⸗ 
ble gue ceo eſt male. 

4. Futt tenus per Curiam que ſi Indictment ſoit — Ju- 
rat & oncrati dicunt ſans dire Super Sacramentum 
dicunt, ceo eſt male, Et ifſint ad eſtre adjudge lou L'indietment 


fuit . Sacrum ſans aſcun daſh ſuper cco come Twiſden Ju⸗ 
ſtice dit. A 

5. Indictment fuit quaſh quia fuit ——R. RS, pro 
Regni Regis. 


6. Indictment fuit quaſh quia fuit — Pace Domini & Pace 
Regia——— lou ſeroit in Pace Regis tantum. 
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Henn verſus Hanſon, 


Entf Hill. 14 & 15 Car. Ro. 1822. 


Covenants deins un Jndenture compziſant un Leaſe pur ans si rent reſerve 
dc. Defendant plead conditions perfozmed , Plaintiff re- = _ = 
ply & alligne pur bꝛeach le Non-payment vel Rent reſerve & Co- per ger de 
venants deſtre pay deins le dit Leaſe, Defendant al ceo plead un toursDemand:3 
Keleaſe de touts demands, Et le ſole queſtion fuit ſi per Releaſe 
de touts Demands le Bent reſerve ſur Leaſe pur ans ſott releaſe 
(car ſi ſoit donque le Covenant neſt inkreint.) 
Et kuit reſolve per Foſter chiefe Juſtice, Mallet & Wyndham 
Juſtices, que ceſt Kent neſt diſcharge ne releaſe per cel releaſe de 
touts demands. Et ils pꝛent diverſity perenter tiel Kent que 
eſt iſſint reſerve ſur un Leaſe 4 eſt incident al Reverſion, car ceo 
eff Executoꝛy d renew hoꝛs del terre cheſcun ann. Mes quant 
eſt ſum̃ in groſſe @ ſever la tout depend ſur le pzimer Contract 
ſans atant regard al pꝛiſant des pꝛofits del terre, Et ceo eſt le g,,, 3606. 
very diverſity pꝛis in Witton & Byes caſe, Cro. 2. 486, 487. per 
Houghton Juſtice a quel Hobart chtete Juſtice de Bank aſſent, ut Ro. title Rel” 
patet. 408, conirs 
Un auter Reaſon de lour Judgment fuit kintent des parties 
car ceſt releaſe eſteant fait ſur un agard intend ſolement pur re⸗ 
leaſe choſes donque agarded a nemy un growing Rent, Et que 
un releaſe a les generall parolls in ceo ſerront reſtraine # bound 
up acco2dant al intent des parties, Vide Hetly Rep. 15. & Cro. 
2. 310. E 
Aury ils obſerve que de puiſne temps les Judges ont reſtrain 
le extenſiveneſs de cel paroll [Demands] come apptert per Hoes 
caſe, Co. 5. 70, b. 
Mes Twiſden Juſtice tient que le Kent eſt releaſe in ceſt caſe, 
Et pur ceo Judgment ſerra pur le Defendant, Et il ſemble que 
20 All. 5. 14 H. 8. 10. b. Litt. $. 508, 510. & 1 Inſt. 291, b. 
ſont Authozities pur luy & que la neſt aſcun difference perenter 
auter Rents q ceſt Rent, car les Lieurs avant mention Nent⸗ Ko title Rel 
ſervice a le Rent in noſtre caſe eſt found ſur le Contract ou Leaſe 4* © 
que eſt pꝛecedent al Releaſe del Demands & pur ceo eſt ertin- 
cuiſh, Et in confirmation de ſon opinion il cite un Modern Au- 
thoꝛity que fuit Hancock @ Fields caſe, Cro. 2. 170, 171. Lou le 
caſe eſt mitt accoꝛdant ſur un Leaſe generalment, Mes nient ob- 
ſtant ceo Judgment fuit done pur le Plaintiff, 


T* Action de Dett ſur un Obligation condition pur perfoꝛme (16) 


Le 
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Le Maior de Southampton verſus Richards. 
Paſch. 14 Car. 2. Ro. 560. 


(17) 1 E Maioꝛ de S. po2t Dett ſar Obligation vers Richards de 
Det ſur title , 2001, in quel R. fuit oblige al J. S. Le quel J. S. deveigne 
fe Grant d& Felo de ſe. Et le pꝛimer Terme que jeo veigne al Barr jeo de- 
felown de 6, murt ſur le Declaration, Le quel demurrer pend tanque ceſt 
wecken Terme quant les Plaintiffs pzay conge pur diſcontinue quel tuit 
Aicominue . grant a eur (Et uncoze Defendant ne poit aver coſts , quia eit 
pres demurrer. _ del Statute come futit dit) Et aſcun des cauſes del demur⸗ 
rer fueront. 
1. Quia in le commencement ils ſont noſme le Coꝛpozation 
de Mili de S. lou S. eſt Mill a County. 
2, Quia ils intitle eur meſmes per Patent le Boy per que il 
Per Grant del grant al eur omnia bona & catalla Felonum de ſe, Iſſint que 
Roy C. aral, debita (come ceo eſt) ne (ont grant per expꝛeſſe parolls & pur 
flewn di j ea ne paſſer d que [ Debita] ne paſſe per le grant de omnia bo- 
choles in Adi. na & catalla.Vide Co. 1 2. 1. 2. Fords caſe, Et Trin. 29 Eliz. Seig⸗ 


on ne paſſer. eur de Northampton & Seigneur Saint- Johns caſe, 


Le Roy verſus Deakins. 


(13) D Fuit Jndict pur counterfeiting un Pꝛotection in le nolme 
Un Indi& & de Dr, Anthoney Aſhley Cooper que fuit adonque un del 
Fine pur com- Pivp Councel le Boy mes nient noble, Le quel Pzotection le 
Protect. Dit D. vend pur 6 l. Et il fuit trove Culþ de ceſt Counterfeiting 
# Extoꝛtion, Et apꝛes fuit move que ceo fuit nul offence, In⸗ 
tant que le P2otection fuit merement voyd , Car coment la futt 
adonque un Parliament uncoze Sr. A- ne fuit de ceo, Et il futt 
fait Noble puis, mes nient obſtant ceo le Court deeme ceo un 
grand offence intant que per tiels Pzotections mults ſont impo⸗ 
veriſh d diſable de recover lour juſt Detts , Pur que le Court 
fine D. 5ol . ſ impziſon lup tanque il ceo pay. 


242 Bold verſus Wallis. 

(19) N Action de Covenants que fuit pur rend un Accompt 
bade dene Plalntiff declare generalment, Le Defendant plead que il 
ſur je common fuit Jafant, Plaintiff Reply que le Cuſtome de Londt eſt 
Ley, &reply que Inkants ac. appes 14. ſeront Lie ac. Et le Doubt ſur de⸗ 
ur unos. murf uit ſi ceo fuit un departure, quia il poꝛt ſon Action al com⸗ 
Cro.z- 6533» mon Ley generalment & offer de maintaine ceo in ſon Replicatt- 


" lf. 5. on per un Cuſtome, Et le Court fucront divide in lour — 
| Ide 
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— 


Vide Kel w. .. 13 H. 7. Et pur ceo ils adviſe que cel Action ſer⸗ 
oy ee Et que le Plaintiff declarer de novo ſur le Cuſfome, 
1 Inſt. 304. a. . 


Le Countee de Stamford verſus Nedham. 


E Seigneur S. pozt Action ſur Leſtatute 2 R. 2. de Scand* (20) 
Magnat'@ ad Judgm̃, Et le Detendant pozt bꝛebe D'erraz Error in Lex- 
returnable inLexchequer- Chamber, c fuit oꝛe move gue cel bꝛebe — 
de Erroꝛ ne lerra allow quia les Statutes ne extend a cel Action % #* 
qt de cel opinion ſuit tout le Court, Et diont que ifſint ad eſtre s Magnet 
adjudge in Ne vill  Souths caſe, & in Seigneur Says caſe, 


Ota quant Judgm̃ eff done in Jnferio2 Court doct eſftre— (2x) 
Ideo conſiderar' eſt per Curiam—auterment eſt Etroni⸗ Judgment per 
ous, Mes quant eft hoꝛs del Co. Ba. eſt bone coment neſt dit per un in Inter” 


Court auter- 


Curiam, car ils ne uſe iſſint de fair la. ment Error. 


N Ota que ſemb le que le pꝛiſel del bat᷑ perenter le Niſi prius @ (22 

le jour in Ba. neſt Erroz, quia ceo neſt fozſque plea in a- Pri 2 
batement, mes le mo2t del un des parties perenter le Niſi prius 5 & — of Þ 
# le jour in Banke eſt Ert᷑ quia per ceo le byeve eſt abated coment 8a. neſt Error. 


ne poit eſtre plead, 


Le Roy verſus Indicalmois. 


Pont Habeas Corpus ſur que le Gaoler del le White Lion fn 
Southwark, returne Quod J. commiſſus fuir Priſonæ prediQ? 7 cop per 
per Concilium Domini Regis pro non ſolutione cuſtomæ Regi un commit pur 
Portugal', Et le caſe appiert deſtre, que le dit J. veignant del 05 Fc; 
Brazeel ove Merchandtze ne pay Cuſtome la, Sed pꝛomiſe pur Porcugat veig- 
touch al Lisbon & la de ceo pay le quel il ne fiſt, ſed vient icy in — del Bra- 
Angleterre, & offer pur vend le Yerchandize ſur que Imbaſſado : 
de Portugal que fuit icy complain al Councel le Rop que pur cel 
matter a pur (on continuing refuſal de pay le Cuſtome avant luy 
commit ut ſupra, Et fuit pzay per Councel le Roy que il ne ſerra 
Bayle, quia ceo voil ſound come un countenancing de {uy in ſa 
obſtinacy envers le Roy de Portugal quel poit occaſion un beach 
perenter les deur Cozons. 
Sed le Court ſemble que il ſerra Baple, Et i ils poent p2ove 
aſcun tiel matter vers luy ils poent luy indict pur cel, Mes ils 
pꝛay temps pur inſpect le returne devant que ſerra file, q pur ceo 
il fuit remand. 


Nota 


— 


6 
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(24) NJOta que coment un Plaintiff in ceſt Court ſoit nonſue in 
— ſon pꝛimer Action uncoze il poit in meſme Terme declare 
in meſme Ter Vers meſme Defendant in auter Action, Et ceo fuit rule ſar mo⸗ 


apres que eſt tion come matter de common pꝛactiſe. 
Nonſue. 


(25) N Action ſur le Caſe pur parolls parle al ſeveral temps aſcun 
Ven. fac. de no- de queur fueront actionable a aſcun nemp; ap2es verdict p 
voapres Judg- * Plaintiff ; Judgment kult arreſt, a fur ceo tuit move daver. 
in Ads Ven. Fac. de novo Pur trier ceo arrere, quære bien ſi ſerra grant. 
pur parolls. 

Le Roy verſus Mayo. 


(26) Ayo fuit oder de faire le office de... ou de pay. . . . fc, 
Sur Hab. Coy. per aſcun Juſtices de Hartford le quel il refuſe de fair, Et 
m4. appeal al Juſtices del Quarter Seſſions la les queur affirme le 


que Juſtices de 


Peace ont fine P2{INCT oꝛder (Ur que le dit M. dit al eur, If 1 cannot have Juſtice 

& impriſon Here ] will bave Juſtice elſewhere, Pur quel contempt les Ju- 

bmp. fticesdel dit Deſſions luy Jndict a fine s l.  lup commit al pꝛi⸗ 
ſon pur defayit de payment tout quel matter fuit returne ſur 
Habeas Corpus per luy pot & apꝛes que le returne futit file fuit 
pꝛay que ſerra diſcharge, mes pluſo2s des Jultices fueront d'opt- 
nion que ceo fuit un contempt pur que fur Indiament il poit eſtre 
fine come icy eſt pur quel fine il eſt oꝛe in Execution, & pur ceo ne 
ſerra diſcharge ne Bayle , mes il eſteant oze pꝛiſoner de ceſt 
Court doet pay le Argent avant icy in Court, le quel il fiſt ac⸗ 
cozdant, & iſſint fuit diſcharge. Mes Twiſden Juſtice doubt (i 
les paroUs avant fuer ont un conteinpt, car coment eft un con⸗ 
tempt pur Accuſer eur de Jnjuſtice uncoze neſt pur Appeale , Et 
ceux parolls ſont parle per voy de Appeale quel eſt Loyal al chef 
cun ſubject de fair, Ideo quære. 


Termino 
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Termino Trinitatis Anno 15 Caroli Secundi, 
: in Banco Regis. 


Inhabitants de Oldbery verſus Stafford. 


Onder des Commiſſioners de Sewers kult re⸗ (1) 
move per Certiorꝰ # fuit move pur ceo quaſh, i .Quia Commiſſioners 
poent oꝛder (ſur recital que J. S. ad le Molin) que #7": 20 
J. S. repairer les Floodgates, Lou nappiert que que owner 
J. S. ad aſcun eſtate inle molin. 2, Quia ont 02- **paire- 
der que les holes des Floodgates ſeront del miender ſize que fueT 
devant quel ne poent faire accozdant al Cheſter, Mills cafe, Co. Ne 3 
«+ 3. Quia ont oꝛder que les Millers queux infreint ceux 02- — 
ders ou refuſe pur eur obſerve ſeront impaiſon le quel eſt contt᷑ commit in lour 
Mag. Chart. Quod nullus liber homo impriſonetur &c. 2 Inſt, Freſence. 

Hes per Curiam le o2der quant al deux pꝛimer Objections, 
lerra confirme, Car cheſcun q eſt owner des Mills doent repaire 
les Floodgates quelcunque eſtate il ad & quant al deux ceux ne 
ſerra intend deſtre Mills devant temps E. 1. Co. 10. 138. b. 

Mes pur le tierce ils teigne que le oꝛder fuit void pro tanto, 

Car coment les Commiſſioners de Sewers eſteant Court de Re- | 
co2d poent impꝛiſon un pur un contempt a eur commit Callis C, 772 
Lect. 132, 133. 

UInco2e ne poent impꝛiſon un pur dilobeying lour ozder, car eff rorder poet 
intend ſolement dun contempt commit inlour pꝛeſence. Et iſſint eſtre confirme 
ils teigne que le oꝛder poet eſtre, conürme pur part & void pur i — 
part. | | 


Le Roy verſus Mendall. 


M . Uient in le ſale de Weſtminſler, Et ſeant les Courts il (2) 
va in le Common Bank, & la il ſuccide Argent Buc⸗ 1. de xx. po- 
kles dun Belt, que fuit ſur le dozſe dun Gent del pais d aury ent commit al 
pick le Pocket dun auter, Ct eſteant p2iſe in le fac , Il ſuit a- es ck 
veſne per les Officers dei Common Bank al ceſt barr @ fuit de⸗ 1 
bate ſi il poit eſtre mis al aſcun auter pꝛiſon que le Marſhalſey 
(que eſt le pꝛiſon de ceſt Eourt) mes al darrain fuit agree que il 
ſerra commit al Mic de Middleſex, car le Court icy ont popar a 
maund paiſoner al aſcun Uic in Angleterre. 4 
TI * . 


Poem your” Et ils lye les Teſtmoigns Recogfi a p2olecute al Newgate, 
mad pro- Mes nota que le Court ſolement command le Nik de Middleſex 
ber per paroll. per paroll pur pꝛendt᷑ le pꝛiſoner, Et direct lup pur vaer al Re- 

cozder de Londres (que fuit donque pzeſent in Court) pur un 


Garrant. 


Leakins verſus Cliſſel. 


(3) Ction ſur le Cale in nature dun decefpt fuit poꝛt pur ceo que 
A& pur affir- (Plaintiff aiant un Communication concernant le emer de 
mingle Rent tiels Weaſons) le Defenvant affirne que le Annual Rent des 
ces fair tant. Meaſes fuit tant A. que le Plaintiff fidem adhibens eme les 
- Meaſons 4c. lou in verity le Annual Rent des Mealons ne fuit 
tant ac. & apzes verdict pur Plaintiff futt move in Arreſt de 
Judgment que nul Action gift in ceſt caſe ſur cel communication 
coment ſoit auterment fur un garranty, Yelv.Rep.20,Harvey 8 
Youngs cafe accoꝛdant come fur le vendt᷑ des biens & affirmant 
que font ſoen Action gift , quia le vendee ne poit conuſt te pꝛo⸗ 
perty. 

Direrfiry ioter Et ul dattain fuit tenus que Action gift in ceff caſe 4 que la 
aflrwing 94* eff diverſity inter affirmant que Terre ou Jewell qc. vault tant 
rant& que » Caf} pur cel affirmation nul Action Fit. Et in ttel vallue nut 
rent eſi tant pet jury ferra aſfigne quiz tiets choſes poent effre de plus vallue 
per Ann. Al un home que al ater, Mes auterment eft de Rent ou auter 
choſes certaine, quia le dallue de ces poet effre conus & eſt meſme 
a touts, Et pur ceo Action gift pur tiel affirmation g perjury 

poit eſtre afligne in tiel vallue. 
I. vendt᷑ uſt dit que J. S. voet aver eme les Meaſons @ 
eur 5. 5. voet aber done {uy & Plaintiff fidem adhibens a cel Communi- 


Tant 


voet aver done Cation eme les meaſes coment J. S. ne voet aver done tant un- 
y tant. CO2e nul Action giſt. Bo: 

peclur ne fit Et coment le Declaration ne tuit frandulenter uncoze ſerra in⸗ 
fraudulenter. tend ap2es verdict pur Plaintiff & ferra Apde per le Sciens- 
Judgment pro quzre. 


{#5 Nota ſir motion pur Pꝛohibition al Spiritual Court, quiz 
| (4)  unſue la pur pention uit dit per le Court que le Ley eſt accozd- 
— — — ant al F. N. B. 5 1. B. fc, que fi le Pention ſoit per pꝛeſcription 
operon? Eft in le Election del party a ſuer pur k in Spiritual Court come 
Ley par pen- put Pention vel de fuer al Common Ley come pur Annuity , Et 
fonper uit dit que les Lieurs cite per Seigneur Coke, 2 Inſt. 491,492, 
ſur Leſtat᷑ Circumſp* Agar' ne garrant ſon opinion que le it 

ſerraal Common Ley ſolement. 
Mes Twiſden & Windham Juſtices diont que fuft adjudge 
temps Reg. Jac. que pur pention per preſcription remedy ſerra 


ſolement al Common Ley, Ideo quere, 


Smith 


Trin. 1 3 Car. IL B. R. 147. 


— 


Smith verſus Smith. 


Rro2 kuit pozt pur revers Judgment done in Durham, Et (5) 
les Erroꝛs aſſigne fucront, 1. Quia fuit Ideo conſideratum — 1 
eſt——ſans dire. per Cur, | — 
Mes ꝑ touts les Juſtices ceo neſtErroz car coment omiſſion de 
per Cu? ſerra Exxoꝛ in un Jnferioz Court uncoze ne ſerra in les 
grand Courts come les Courts icy d les Courts de Gales les 
Courts de County Palatine. | | 
Twiſden Juſtice dit que ad eſtre Adjudge in Sampſons Caſe, — 
que diminution poet eſtre alleadge hozs del Courts in Gales @ feage in Gates 
hoꝛs de County Palatines. | cc. mes nemy 
Mes ad ef aury adjudge q̃ Ely neſt County palatine, ſed f ran⸗ . 
chile Royall, Et pur ceo diminution ne poet eſtre alleadge la, 
quære de ce. | 


Holdy verſus Hodges, 


N Treſpas d Ejectment pur Treſpas in Longhope in le (6) 
County de Gloceſter, Tiſſue fuit ſi les terres fueront Aunci⸗ Trial per 
ent Demeſne ou nemy, Et Doomes-day Book fuit p2oduce en Denn co- 
Court (per le maines dun Officer D'exchequer ) pus try ceo , want err f. 
Et appiert per le lieur que Hope fuit Auncient Demeſne , mes ficienc de pro- 
ceo neſt parle de Longhope. yer auncient 
Et fuit dit que ceo ad gaine le nome de Longhope de puiſne 
temps & que fuit auncientment appell Hope @ eſt meſme Man⸗ 
no2 mention en le lieur q ceo ils offer de pꝛove per le Steward 
del-Yanno? @ per auters. Et Windham Juſtice fuit de opinion 

que les Teſtmoigns ſerra examine q iſſint ſerra try icy. 

Mes tout le Court è contra, Et que icy il ad faile del Re- 
coꝛd de pꝛover le iſſue, Et ſt le verity del caſe ſoit come ad eſtre 
ſuppoſe ceo poit eſtre aide per pleading, ſcil. conus per lun noſme 
ou per lauter. Et que Hope q Longhope ſunt un meſme Gill , 
49 E. 3. 23. Plowd, 84. 


N% que ſur bzeve Derrro2 pur revers Judgment in un (7) | 
Welth caſe futt dit que ſi un aſſigne Erroz in Fact à Erro2 Le aſſignment 


in Ley ceo eſtdouble, Et lauter party poit bien demurr ſur ceo g En. e be 


mes ſemble que kalſignment de Erroz in fact neſt waver vel al⸗ in lere 
fignment de Erro2 in Ley. — 


Le 
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Le Roy verſus Wright. 


(8) + Fuit Indict de Perjury in ceft Court fur Becozd in le 
— Common Bank, Et le Recoꝛd fuit voirment recite in 
ver advancage le Indictment. Et W. ſur ceo trove Culp & fuit move pur ſtay 
des Errors in e Judgment que appiert per le Becozd recite q la ſont ſeverall 
— 1m Erroꝛs en ceo, Mes per Curiam apzes ſeverall debates ils pꝛo⸗ 
tut convit. cted al Judgment, Et que futt cybien que poit eſtre, car ſi ad 

eſtre auterment la ſerra variance perenter le Recoꝛd q le Jndic- 
ment quel ſerra male, pur que ceur Errozs ne ſont Etroꝛs del 
Jndictment mes del pꝛimer recoꝛd. 

Nota que in le Terme de Paſch. 16 Car. 2. W. fuit pozt in 
Court, Et ad judgment de Eſtoler ſur le Pillozy mes nemy ove 
ſon Tefte eins, & fuit fine 20 l. 


Collenſon verſus Wright. 
EntT Trin. 14 Car, 2. Ro, 949. 


Ur ſpecial verdict le caſe fuit que Terre fuit diviſe al fits d 
Deviſe al fits heire, And if he dye before his Age of 21 years, and wit h- 
& heire , N out Iſſue of his Body tbenliving, then the remainder over, Il 
5 be Ger 6 ſurvibe 21. ans & donque vend le terre c mot̃, Et file ſale fult 
ſoirfee ou tall- bone fult le Queſtion, ſcil- ſi il fuit ſeiſe in fe ou in taile, Et fuit 
tenus que il ad Fee maintenant & ifſint le ſale bone, car leſtate 
taile eſt limit a commencer ſur ſubfequent contingency , Et acẽ 
a ceo eff Claches Caſe 15 & 16 Eliz. Dyer 330. b. 331. Dyer 
354. a. Cro. 2. 695. Chadock & Cowleys Caſe. 


Bulſtrode verſm Hall & Stephens. 

dio) E dart Terme un Jury apptert al Barr pur try in Eject' 
* firme le title des meaſes circa Black wall, Et appiert per le 
al Barr. Evidence que ceux fuer erect perenter un Mall que defend le Iſle 
de Doggs #le River de Thames, Et pur ceo le Jury appiert al 

barr arrere, Et le matter in Evidence fuit le quel le lieu ſur que 

tes Meaſons fuet᷑ Evefye fuit parcel del Bannoz de Stepney vel 

Liberties del parcel del Maſte ou det River de Thames, car (i fuit parcel del 
City g r, 7eafte le Boy ad grant ceo al City de London, le Liberties de 
Vide — 2 quel City extend ſur le River de Thames del Stanes al Quinbo- 
336.2. row q; ultra al Yenland, Mes ſemble que le lieu in queſtion fuit 


+ Inſt-25% parcel del Stepney Maͤnnoꝛ que eſt kinheritance del Seigneur 
Cleveland. | | 


Et 
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Et in ceft Caſe fuit ſoven foits affirme c nient deny que le ſoil Soile des Ri- 
de touts Rivers cy haut que la eſt fluxum & refluxum Maris eſt e ſur que la 


in le Roy #nemy in ies Seigneurs des Mannozs Fc. ſans pꝛe- enn rei 
ſcription, — 


Le Roy verſus Burgeſſe. 


15 un Indictment de foꝛcible Entrie le Defendant plead Leſt (11 

Ide Limitaf ſcil. que fuit in poſſefſion trois ans, Et ſur ces p. gel. 2 
lauter demurt, Et monſtre pur cauſe quia Defendant plead que une «ft bene 

fuit ſeize ac. ſans monſtre coment, mes del auter part fuit dit Brin forcible 

que ceo neſt neceſſary quia neſt le title mes le poſſeſſion que eſt 

material inceſt caſe, Et de cel opinion fuit tout le Court a pur 

ceo le plea bone & le caſe de Lodge & Fry, Cro. 2. 52. fuit cite. 


Ota ij futt deny per touts q Spiritual Court ad aſcun Juris (12) 
diction pur maintaine Suit pur appellant un Knave=— goire ne ferrs 


come pro reformatione morum, in Spiritual 
_— pur ap- 
1 | llant un 
Le Roy verſus Fenwick & Holt. — 


»Es Defendants eſteant Jndict de Perjury in Cumberland (73) 
quant fueront deſtre trie al Afſiſes ils Cauſe les Teftmoighs $i novel Trial 

vers eur deſtre Arreſt in grand ſums D'argent @ impziſon iſſint C , up 
que ne poent eſtre p2eſent a ſur Affidavit de cel fuit move daver jury. | 
novel Trial, Et ſemble al Court que coment le vie dun home ne 

ſerra bis in jeopardy uncoze un poit eſtre bis trache in queſtion 

pur coꝛpoꝛal paines que ne extend al vie, mes in ceſt caſe its touts 

ag tie que ils voile pꝛimes examine le pꝛactiſe @ lt ceo ſoit trove 

donque ils voil agard novel Trial, Vide apzes. -. . que ne fuit 

grant coment le pꝛactiſe fuit trove. 


Le Roy verſus Coyſtan. 


Uit ſoven foits move per plufs2s del Barr pur quach un 02> (14) 
| der fait per les Juſfices de Peace a lour Seſſions in Kent Cement les 
pur le kirping dun Baſtard Child, Et apꝛes pluſozs debates fuit Se 
Keſolve. quarter Seſſions 

Que les parolls del Stat... Eliz.. , . —next quarter Seſ- ſerta conſtrue. 
ſions —{erra intend que le oder fait per les Juſtices ſerra con- 
firme al pꝛoch Quarter Seſlions tenus pur ceo part del County 
lou fuit fait # nemy le very pzoch Seſſions in le County, car ceo 
ſerra miſchievous in pluſozs Counties d in cel in particular, car 
le Seſſions tenus al Canterbury ne intromeddle ove choſes fait 
in Maidſtone Diviſion, come cel fuit, ne le Seſſions de Maidſtone 
ne 


£ T7 


* __ 
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— 


ne intromeddle ove choſe fait in Canterbury Diviſion. 

Sed Keeling Juſt, e contra car le next Seſſions doient de neceſſity 
eſtre intend le next in le County, Et nemy cel que ſerra p2och in 
cel Diviſion del County intant q le Stat᷑ pꝛiſt particular notice 
del Yorkſhire lou la ſont tiel diſtinct Seſſions & p2ovide pur cel 
t nemy pur les auters Counties, Vide Leſtat᷑ car ſemble que eſt 
kot pur Keeling, | 

Order del Ju- Autry fuit reſolve per eur que coment tiel ozders fait per Ju- 
bold par part ices de Peace Cont void pur part & contt Ley uncoze pur tant 
& bone pur je Iue eſt bone, Ils voil ceo confirme 4 ifſint fuit fait in cel caſe, 


Refidue. 
Le Roy verſus Warde. 
(15) TN fuit Felo de ſe in le Anno 1648. Et apꝛes vient le Act 
Si Felo de ſe de General Pardon a Oblivion fait per le Roy que oze 


ardon excep- be be iſſuiſt al Mit del County lou dc. d ſur ceo inquiſition futt 
tant Murder. pꝛiſe  returne que le party ad un Terme pur Ans que vault ol. 
per Annum, Et le pꝛimer doubt ſur que le Court fuit divide fuit 
{i L'exception de Murder ad except un Felo de ſe; Et Foſter 
chiefe Juſtice & Mallet fueront d'opinion que cy, Mes apzes 
quant Keeling vient al barr Judgment fuit done que ceo fuit 
pardon per le dit General Pardon clerement come ceſt caſe eſf 
car riens eſt veſt in le Roy tanque Juquiſition trove, Et nul in⸗ 
quiſition fuit trove tanque ap2es le General Pardon & iſſint fuit 
Ale devant Inquiſition trove. 


foir parcon ral elt, Que pardon touts choles fozique Murders ac. Apzes quel 


Memorandum que devant ceſt Terme Sr. Thomas Mallet 
un des Juſtices de ceſt Bank depart a ceſt City al ſon 
Meaſon in le pais atant devant Petition le Roy pur di⸗ 
ſpence ove ſon attendance per reaſon de fon grand Age. 
De quel le Roy allow q auxy continue a luy ſon Patent 
t Sallary, Mes ſur ſon departure in ceſt pꝛeſent Terme 
Novel Juſtice. Keeling un des Serjeants de Roy ad (on Patent @ fuit 
Jure un des Juſtices de ceſt Bank, Et iſſint la fueront 
5 Judges coment kozſque 4 attend. 


Hardy verſus Taylor. 


e (16) Rroz put revers Judgment in Treſpas , Et le Erroz al⸗ 
Treſpas ſign in le Declaration fuit Pedibus ambulando &c, ſans 
2 ceo ditt ad valentiam in le Count, mes intant que ceo fuit in le 
4 ale 4. eve (emble al Court que ceo fuit Allets bone, Et uncoze la ne 
neſt inſert fi kuit aſcun Uerdict in lecaſe, Cro. 147, 148. Bradſhaw qt Go 
bolt in le breve caſe, & Cro. 2. 654, quære per Twiſden Juſtice ſi la neſt 

ſoit 
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lolt difference quant a cell inter Bill # Suit per oziginal. 
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Nd fuit tenus per Curiam que fi le Uit᷑ pꝛiſt obligaf pur an- (17 
LV prarance de J. S. devant que Pꝛoces vient a luy pur Arreſt obne iv 
J. S. c upꝛes les pꝛoces veigne cel Obligation ef bone. — 


Drake verſus Beere. 


ſurmile) Et futt dit que queicunque choſe poet eſtre travers in n 
Jnferio2 Court ne ſerra done in Evidence ne ſuppoſe deſtre de- jou lachen en 
hozs tour Jurisdiction come Muſters @. Hudions Cafe, Hill. 23 port 
r. Rot.... Yaconſideration que Plaintiff al Hull lend ſon 
Chivall a Chivacher al Beverley te Defenyant la aſſume a 'rede- 
liver's tenus que Laction bien giſt al Hull @ le reafon de cel cafe 
come fuit dit eſt quia neſt le riding mes le Re-delivery que eſt le 
cauſe de Action, Mes in le pꝛincipal caſe le pozter del Dett pur 
Kent in Exon eſt Erroz per Cut᷑ intaut q les terres demiſe ne ap- 
peare deſtre deins lour Jurisdiction come duiſſoint car ſur Nil 
Debet (in Dett pur Rent) ils tient que eviction outerpulſion poit 
eſtve done in Evidence, Etui iter vel dae devant pur que 


Judgment que ſerra teders. 1 
Noca que fut dit que leSonant del evietion ou expuiſion in C- £rittion o 
vidence ſuc Nen debet ad eſte? controvert in temps pan. eden hte 
| . ; Evidence ſur 

Hookes verſus Swaine. | Nil arbit. 


Covenant ſur Covenants fait ſur 22 le caſe fuit que (19) 
Plaintiff ad Covenant a paper 10 bis Jon in Law and Daugh- Covenant 2 
ter 20 l. per Annum, & ſur demurrer le queſtion fuit ii by 3 yr 
the year ——ſerra intend pur un Añ tantum ou pur lour vies, 6 ſerra intend 
Et ſemble ſur deux ſeveral Debates pur tout le Court que ceo pur uo ann o« 
ſerra pur lour vies, Et que le maintenance ſerra cy laſting que ?“ wur dies. 

le Barrtage. —- | 

Et Twiſden Juſtice dit que il remember tiel nice caſe, Quel — 
fuit que Sr. William Fiſh fuit oblige per Obligation pur pay {een 
tiel jour in Grays-Inn-Hall fif:y pounds (ſans dire de Argent) ovligaiongc. 
Et pur ceo ſur le jour quant les Gent homes kueront al Supper 
il vient a tender ft y pounds weight de Stone, # judge nul 


tender. 


Seigneur 


35 
> 
* 
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Seigneur de Rutland verſus Gie. 
(20)... Aynard Serjeant vient & move pur P2obibition ſur Stat 
8 ne Proſternes Arbres in Cemiterio &c. Et ſur liant del 


in le Gleabe. luggeſtion le caſe appiert deſtre que le Parſon ad fode q trove 
Lead Mines in ſon Gleabe, Et il dit que ſi Parſon commit 
late tiel Pꝛohibition giſt, Mes le Court doubt del pzincipal 
caſe,” Car ſi Parſon ne poet foder & faire Mines overt touts les 


ä — apyhol: | Mines in tout le Gleabe de D'aogleterre ne aſcun De eur ne un⸗ 


range pol fs- que ſerront overt, Et meſme ley-ſemble del Copyholder de In⸗ 
der Mines in heritance, quere bien. a6 ©1339: 
ſon. terre. E 61 
principium Hurſt's Caſe, 
devant 94. d Fe Y s Iii s | 

Gar) [1% Court fur adviſement grant Mandamus pur reſtoze H. al 
Mandamus pur lieu dun des Attozneys del Court de Canterbury, Et Nota 
reſtore Attor- que autiel motion ad eſtre grant ceſt Terme pur teſtoze un al ſon 
—4 lour — del Attozney del St. Martins le Grand ſt ceo fuit le caſe de Col- 

Ius. | 63) | ; 


pountains Caſe. 


(22) Ne que fuit deliver pur Ley per Keeling Juſtice c agree 
Quel Informa- | per Curiam que ſi aſcun Infomation ſoit exhibit per L'at- 
cion pole eftre tozney Generall ou Sr. Thomas Fanſhaw le Maſter del Crown- 
on, ©  MOffice, Le Court voet quach ceo ſur motion fi la ſoit cauſe, quia 
Tc—.ͥo eſt ex officio, Mes auterment eſt de Jnfozmation exhibit; per 


e e autercommonperſon, car ceo neſt ſerra quaſh per motion, quia 


in ceo la ſerra Coſts, EY | 


Termino 


TIM 


Termino Michaelis Anno 15 Caroli Secundi, 
in Banco Regis. 


Emorandum que le darrain Macation puis le Cir- 7, 

cuit Sr. Robert Foſter le chiefe Juſtice del Ban- Novel Chieſe 
co Regis mot᷑. Et ceſt Terme Sr. Robert Hide Juſtice & au- 
un des Juſtices del Co. Ba. fuit fait chiefe Ju- Jaller 

| ſtice de Banco Regis, Et Ser jeant Archer de 

Grays· Inn fuit fait un Juſtice del Co. Ba. Et Serjeant Rains- 

ford de Lincolns-Inn fuit fait un Baron del Exchequer, Et ifſint 

touts les Courts fueront plein. 


Snow verſus Tucker; 


E un Trial al Barr pur Copytold terres que fueront par» (2) 
cell del Manno de Stepney fuit dit per Windham Juſtice q Si deritæ al in- 
le lieur 14 Eliz. Dyer 303. b. 304. a. que deviſe al infant in ven- — 4 
tre ſa Mere eſt void ap eſtre deny veſtre Ley, Et il dit que le bn. 
Noll del Judgment del dit caſe ad eftre ſerch , Et le Judgment 
la ne garrant le Judgment Bepott in le lieur, quod Nota. 

Mes per Curiam eſt clere que deviſe al Infant quant ſerra nie 
vel al file quant ferra marry ſont bone 4 le terre diſcendt᷑ al heire 


in le meane temps. 


Le Roy verſus Fenwick & Holt, — de- 
CE John Jackſon pzocure luy meſme deſtre diſcharge dun (3) 
grand Dett en triall pur ceo al All. in Cumberland per le Lane ferra no- 
Perjury de F. & H. de quel Perjury fs fueront Indict a deffre . pan 
trye le pꝛoch All. la de quel Sr. John Jackſon (cavoint pꝛocure les . 
teſlmoignes que duiſſoint aver convict F. a H. de Per jury deſtre 
arreſt pur grand ſum̃s quant fueront alant al Aſſ.per quel meanes 
les dits teſtmoignes ne puiſſoint vener a doner Evidence, Et il⸗ 
ſint F. qc H. fueront ttye & acquite, @ ſur Affidavit de cel pꝛattiſe 
Termino Trin. fuit move pur novel Triall del Perjury, mes le 
Court fueront in doubt ſila ſerra novel Triall pur Perjury apzes 
acquital, Et ſi poit eſtre ils ne voil grant ceo ſur Affidavit, mes 
direct que cel pꝛactiſe de Sr. John Jackſom come eſt grand miſoe- 
meano? ſerra try per tnfozmation, Et iſſint fuit le darrain All. 
pur meſme Countie ⁊ le pꝛactiſe ſt oe ſur cel W — 
oven 
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ſoven koits move pur aver novel Triall del Per jury, Et fuit dit 
que ceo neſt foꝛſque un misdemeano2 que eſt come Treſpas al 
common Ley, d ne incur le jeopardy de vie, mes tout le Court 
(foxſque Windham Juſtice) diont que ils ne poent grant novel 
Triall del Perjury apꝛes acquital intant que le Becozd del ac- 
quital eſt devant nous, mes in le caſe de novel Triall inter par- 
ty &party la neſt aſcun Uecozd detacquital icy, car un vient icy 
t move pur novel Triall ſur misdemeanoꝛ #c. Ct ſur ceo le pꝛi⸗ 
mer poſtea eſt ſtay & ne unque enter de Necoꝛd, a iſſint diverfity, 
& coment ſerche ad eſtre fait uncoꝛe nul Pꝛeſident poet eſtre view 
in cel caſe foꝛſque lou te novel Triall fuit per conſent, Et pur 
ceo coment le milchiefe ſoit grand come ad effre urge uncoze 
nous ne poiomus innovate le Ley & ils diont que touts les Ju- 
ſtices de Serjeants-Inn in Fleetſtreet fueront de lour opinion, ſcil. 
que la ne poet eſtre aſcun novel Triall in ceſt caſe, mes pur le 
deterring auters de tiels contrivances ils diont que tis volle fine 
Sr. John Jackſon un grand ſum̃. 

Mes Windham Juſtice tient que novel Triall poet eſtre grant 
in le caſe de Perjury q les lieurs ſont ſolement que vie de home 
ne ſerra bis in jeopardy pur un delict, Mes in ceſt caſe le puniſh⸗ 

ment nextend al vie ſi la ne ſoft aſcun Authozity contT nous in 
ceſt caſe, Jeo intend que nous diomus illint pur extend Juſtice 
que le Innocent ne ſerra puny pur le nocent preſertim quant le 
vop ou meanes per que le party eſcape Juſtice eff un greinder of- 
fence que le pꝛimer. 5 * wit 1 
Un impriſon Nota en le Terme de Hill' enſuant Sr. John Jackſon fuit poꝛt 
pur milde- en Court & ad Judgment vettre fine 1000 Mark, @ deſtre impꝛi⸗ 
ra charge in (ON pur un mois fans bayle deſtre de bone pozt pur un Ann. 
Execution. Et in ceſt Caſe fuit reſolve ſur ſeveral Debates que Sr. John 
— Jackſon ne ſerra charge in Execution (ne nul auter que eſt iſſint 
commit pur misdemeano2 ſans conge del Court al Suit de al⸗ 
cun party m̃ Ley quant al mitter eins ſpecial Bayle al Actions 
vers luy & iſſint fuit dit in le caſe de Sr. Ch. Standly le meſme 
Terme, Vide ceo apzes 159. & 160. 


— 


Rous verſus Nun, 


(Fuel 259 (4) N Dett ſur Obligation condition pur perfozme un Agard a- 


Arbitrenient pꝛes verdict pur Plaintiff futt move in Arreſt de Judgment 


— — 
fe daher que le Agard fuit void. 


uncore tient 1. Quia le ſubmiſſion eſt de touts choſes tanque tiel jour come 
void. 1 Julij, c le Agard eſt de touts choles tanque 20 Julij iſlint le ꝗ⸗ 
gard pluis large que le ſubmiſſlon, mes per Cur eſt bone cy nient 
obſtant, car ſi aſcun novel choſe happa apꝛes 1 Julij ceo duiſſoit 
eſtre monſtre del auter part, Et ſi ſoft neſt void tanque p tanto. 


2. Le 
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2. Le condition eſt ſo as the Award be made and delivered 
devant tiel jour, Et Plaintiff nad monſtre que kuit fait in Eſcript 
come duiſſoit uncoze ſemble bone, Et que Judgment ne ſerra 
ſtay. | 


Le Roy verſus Alcock. 


Fuit indict de Barretry in Middleſex @ pozt Certiorari , 
A Et in le returne deux ou trois Lines del Jndictment fue- $i Returne de 
rout omiſe.Et þ ceo ſur motion fuit pzep q le Clarke del Peace de — fur 
Middleſex puit amend le Returne per le Kecozd meſme quel il ad ce men 
poꝛt icy in Court, Et apꝛes temps dane & view des Pzeſidents ſur motion & 
tuit agrir que quant a cel matter la eſt diverſity perenter London 5 {lr differ-. 
& auter Counties, car ſi Jndictment gc. ſoit certific hozs de el perencer 
London (£0 poet eſtre amend ſur motion per le Oziginal, Et le Lend & aner 
Beaſon eſt quia per laur Charter ils ne certifie foique tenorem ©: 
Recordi, Jſſint que le Kecoad meſme remaine gave eur, Et pur 
ceo, ces que eſt certiſie poet eſtre amend per cel, Et iſſint futt Rule 
p. 9 Car, ſur motion de Keeling oze Juſtice, Et ils adonque di- 
ont que ne poet eſtre amend en aſcun auter County, quia le Ley 
ſuppoſe que le Recozd meſme eſt Remove, à iſſint nul choſe re- 
mainant per que poet effre amend, Quære del diverſity perenter 
London & auter Counties, car in Thornies caſe, Cro.2.276,277. 
tie! Keturne dun Indicment come fcy hozg de Lincolne fuit a- 
mend per le Becozp, Et in ceſt caſe ſemble per Hide chtete Ju- 
_ lice, & Keeling Juſlite aue in tiels caſes Diminution poit eſtre 
alleadge d Certiorari pjayp (1 foit fait per ceſtuy que eſt implay ad 
perdead' & lucrand? pu le Boy que eſt Latturney Generall , 
Mes ceo eſt contra le caſe avant de quel ils adonque ne pꝛent no- 
tice, Vide Cro. 2. 277, 


Monday verſus Mills. 


A verdict pur Plaintiff in Action ſur le caſe pur parolis (6) 
fuit move en Arreſt de Judgment que les parolls ne ſont a ajoupur pa. 
actionable queur ſont Thou haſt forged falſe Letters, and rolls, Thou haft 
haſt given me a falſe and forged Acquittance Et aury — falſe 
per le Declaration le Plaintiff ſuppoſe lup meſme deſfre un — 
common Carrier, uncoze ſemble que ceux parolls ne ſont action⸗ bie. 

able $ pur ceo Rule que Judgment ſtaper. 
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Le Roy verſus Challenor & Challenor. 


(7) ( | ſt ſa fits fueront convict de fozcible Detainer per le view 
_ — de de deux Juſtices de Peace, Et per eur mitt al Goale, Et 
tale ur reſtitution done al Sr. William Smith ſur que C. @ ſa fits ont 
view avoid Habeas Corpus, Et le Gicount returne come avant, Et intant 

que la ne fit aſcun fault in le Caption # Reèturne, Ils offer 
pur ſubmit al fine, mes pur moderate lour fine # al intent que le 
Court agarder Reſtitutton appiert per ſeveral Alfidavits que C. 
ad eſtre in poſſeſſion per 13 Anns, ſt que al temps qc. il fuit in 
peaceable poſſeſſion. Et Sr. William Smith pꝛetendant title a 
ceo per grant del Duke de York, come fuit le terre dun des 
Kegicides veigne in le Pais d pꝛocure les deux Juſtices pur va 
.._ ove lup & pur ule cel invention a doner a luy poſſeſſion pur quel 
p2actiſe le Court fine eur fozſque 3 s. 4d. Mes o2der que ils pꝛo⸗ 
ſecutef un inkoꝛmation vers Smith c les Juſtices pur cel pꝛa⸗ 
ctiſe, Et apꝛes ſeveral motions ils agree que C. avera Reſtituti⸗ 
on, Et que le poſſeſſion done al S. (come un Reſtitution ) fuit 
illegal car Juſtices quant ils view fo2ce poent ſur lour view pu- 
nich cel mes nont a intromeddle ove le poſſeſſion, 


d order fait . Nota quant fuit 1. move per Baldwin pur quaſh le oꝛder fait 
per Juficesd per les Juſtices de Peace ſur le view, Le Court doubt ſi ozder 
vi del force fait per Juſtice del Peace ſur conviction del fo2ce ſur le view 
ſurle view poet eſtre quaſh ſur motion, quia les Juſtices de Peace ſunt 
dual ſur mo- faſt abſolute Judges in cel caſe per Leſtaf, Et pur ceo fuit dit 
tion. que ne poet eſtre avoid ſans bzeve d*'erroz, Et kult dit que nul 


breve de Erro2 giſt de cel, quia ils ne ſont un Court. 


Mes temps eſteant done a ſercher pur P2eſidents, Al auter 
jour le Court fuit ſatisfie per Pꝛeſidents que ils poent quath tiels 
Oꝛders fait per les Juftices de Peace ſur le view del fozce, Et 
pur ceo ils oye Baldwins Exceptions mes ne fueront bone, 


Kitchin 
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Kitchin verſus Compton. 


Entr' Trin. 15 Car. 2. Rot. 1256. 


1 N Leaſe pur ans d le Leſſee covenant pur repaire apꝛes 
que Leffo2 vend le reverſion del part al A. @ del auter .. (8) 
part al B. Et donque ils deur joyne in Acton de Covenant pur Conan 
nfent repatrer dun Meaſe, Et apꝛes verdict pur Plaintiffes fuit joyne in Co- 
move in Arreſt de Judgment. 1. Que ceo Action ſound in le ant. 
Reality, Et pur ceo ils ne poent joyne, ſed doint ſever, Et pur 
ceo ſeveral lieurs fueront vouch, : 
2, Que cel Action de Covenant ne giſt pur laſſignees in ceſt 

caſe, quia le Leſſer ſolement Covenant ove Leſſoz 4 ſes Heires 
t nemy ove les aſſignies come les Plaintiffs ſunt in ceſt caſe. 

Mes nient obſtant ceux Exceptions Plaintiffs aver lour Judg⸗ 
ment per Cur car pur le pzimer Exception ils intend que Lic- 
tletons text garrant que poent joyne in Action de Covenant, 
quia eft perſonal Acttion. Et Twiſden Juſtice dit que il tuit un 
Counſel in le caſe del Baker @ Berisford, q quant le Court done 
lour Judgment il demand de eur le Keaſon de lour Judgment, 
mes ne poet eſtre (attsfie ne fuit a cel jour. 


Quant al ſecond Exception fuit Reſpond a Refolve que lal⸗ ener main- 
ſigntes in cel caſe poent bien aver Covenant coment ne ſont tine Covenant 
noſme, Et Twiſden Juſtice dit que Aſſigntes avera Dett pur ent wen 
Kent ſur les general parolls———Redendo & folvendo—=que- * 
re Car (ur le view del Kecozd ceſt Exception fuit pluis fozt que 
fuit urge al Court, car Leſſte ſolement Covenant ove lefſo2 ſang 
noſmant heire ou aſcun auter, Ideo quære ſi gif, ; 

Mes ſur le opening de ceo ut ſupra Plaintiffs ont lour Judg- 
ment. 1 70 


Gilbert verſus Martin, 


Ction de Covenant fuit pozt in Hampſhire , & bteach al⸗ 
Aſigne pur non-reping dun Beale in Barkſhire & L'ifſue joyne Covenant in 
ſur non infregit conventionem , Et verdict in Hampſhire pur — 
Plaintiff, Et fuit move in Arreſt de Judgment que ceo fuit our Connele 
miſtrial. Et de cel opinion fuit le Court ſur adviſement (foz{que Tri in f. ceo 
Windham) car ils diont que ceo fuit ſpecial Jſſue ſur que nul * "ial 
choſe poet eſtre done in evidence foꝛſque le nient repair del Meaſe, 
& ceo eſt in Barkſhire, Et coment le pꝛivity remaine cel Action efte- 


ant p02 per ceurc. queur ſont parties al faite # nemp Aſſignies cco.2.446. 


* 
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| wo 


ac. uncoze ne poet done al Plaintiff aſcun Election in ceſt caſe, 


Et pur ceo ils ſemble que fuit miſtrial, | 


Croſſe verſus Diggs. 


(10) F move pur Pꝛohibition al Admiralty, Quia ſuit fuit la 
Beaconage lov pur p2ofits del Beaconage dun Rock in le Mere pꝛope 
Sulte ſera Pur in Cornwall, Et fuft dit que come le p2ofits des Beacans ap- 

pent al Admiral iſſint le ſuite pur eur doet eſtre en ſon Court que 

eſt le Admiralty a ceo coment le Nock ſoft parcel] del Terre & 
Freehold dun auter cibien que Poſpitalls gc. ſont viſitable per 
Leveſque coment ſont Tempozal Jnheritances d 4 Inſt, 1. a. 
Beaconage fit cite a de cel opinion fueront tout le Court a un; 
core ils diont que le Beacon meſme polt eſtre [inheritance d'aſcun 
p2ivate perſon a impleadable tn les Courts del Roy, 


Bis verſus Holt, 


(11) Ur Triall al Barr in Ejectione firmæ pur le Rectozy de 
Chanceller de 9 Kingsbery in Com. Somerſet fuit monſtre que cel Rectoꝛy 
vll gie: appertaine al Chancelloꝛ del Eſgle de Wells quel Chancelloz en 
ces Elgle eſt a touts temps ad eſtre un Catichiſt in le dit Eſgle 
al Pinoꝛ Cannons, Et il © touts les Pzeveceſſo2s eſt 4 ont eſtre 
Pzebends del dit Elgle, Et il touts ſes Pꝛedeceſſoꝛs ont auter 
endowment que eſt le coꝛps de — — * mp cel Rectoꝛp, Et 
cel Regoꝛy ils ont merement come Chancellozs, car ſont inſtale 

a ceo una cum Eccleſia de Kingsbury, Et donque fuit dit que cea 
ne paſt eſtre Leaſe a lier le Duct ſans le confirmation del Dean 
# Chapter 4 iſſint le Leaſe al Pr.Stroud (le Leſſo2 del Plaintiff) 
nient bone vers H. le pꝛeſent Chancelloz (eſteant fait per un 
King (ſon Pꝛedeceſſoꝛ) Mes per Curiam coment il ad ceo come 
chancellor Chancello2 uncoze il poet bien Leaſe ceo per Leſtat de lier le 
Deſgle neſt in · Ducc ſans le confirmation del Dean & Chapter, car ils diont 
cer inert: que coment les Chancellozs ſont en un ſozt miniſterial uncoze 
_ ils ne ſont inter Minores ordines come les C oꝛs dc. Et eſt 
Leaſe per Oe un queſtion in Lexchequer le quel Chanterozs ne ſont 
Chanceſfor . Deins Leſtatute iſſintque lour Leaſes lier lour Succeſſozs, Et 
Dieck eve Windham Juftice dit que le pzeſento? in Leſgle de Sarum neſt 
fans le confir- Fun Chanteroꝛ, Et uncoze il eft le pꝛimer del Quire de tout An- 


mation del 
Dean & Chap» Sleterre ſecundum uſum Sarum. 


ter. 


Nota 


n r 
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— 


Nota que fuit pꝛay pur ie Defendant que ſerra trove ſpecial⸗ 
ment le quel Chancelloꝛs ſont perſons enable per Leſtatute de 
faire Leaſes a lier lour Succeſſozs, mes le Court ne voet per⸗ 
wit, quia ils diont que voet tend al diſturbance de pluſo2s poſſef- 

ons. | 


Davis verſus Iſaac & Martin, 


2 accompt vers deux Joyntment per Bill in ceſt Court (a 
nem per oziginal) Lun vient eins a plead ne unque ſon Bat- 
ly & trove vers luy lauter fiſt default & Judgment vers luy per 
default ceſtuy vers que eſt trove per verdict atant Auditozs AC- 
ſigne eſt trove tant in arreres q pur ceo le Court fuit move daver 
Judgment finall vers lup pur tant que il fuit trove in arreres 
mes al pzimer le Court fuit in doubt le quel ſerra fait, car nul 
Auditoꝛs duiſſoint eſtre aſſigne al ceſtuy que appiert intant que 
ſont Joyntment ſue, Et nul Utlary poit eſtre vers lauter que 
nappiert intant que ſont ſue per Bill (c nemy per ozigtnal ſed 
ſolement Al's Cap. in infinitum) Et le Lieur 43 E. 3. eff del 
Suit per oziginal. Al auter jour le Court fuit ſatisfie que ceſtuy 
que pꝛimer apptert atant eſtre condemne in ſumme certaine de- 
vant Auditozs vient oze trope tarde deſtre relieve, Donque 
Jones move in Arreſt de Judgment que le declaf charge eur 
come Bailies pur 9 Ans, c le Jury ont trove ſolement 
= 7 Ans d nont reſpond al Reſidue, Et pur ceo ni⸗ 
ent R 

Car ſi ceo nad eſtre monſtze puiſſoft en apzes eſtre aſſigne 
pur Erroz, mes intant que eſt monſtre nous volumus az 
gards novel Venire facias, mes Judgment ne poet eſtre 
arreſt fcy, quia le pzimer Judgment quod computer re- 
matne. 

Quere del opinion del Court quant al pꝛocteding vers un ſole 
icy int ant que declaf charge eux Joyntment, Et pur ceo 
ii quant lauter vient eins ſoit trove que il ne doit Accompt 
ſemble que ambideur ſerront diſcharge, Iſſint moy ſemble ũ 
lauter ad ret quære. 


Le Roy verſus Sr. Charles Standlie & Andre ws. 


A. C. S. (que fuit del Meaſe de Darby) @ A. fueront Jn- 
did d Trye al ceſt Barr pur Murder, ſcil. pur tuant un ves 
Baylies que Arreſt le dit S8. pꝛope Charing - croſs, Et le Court 

Direct le Jury. 
1, Que 


(12) 
In accompt 
vers deux fi 
lun ſolement 
appiert co- 
ment les pro- 
ceedings ſerra. 


(13) 


Murder, 


— — 
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Reſol. 1. 1. Que touts que fueront pꝛeſent 6 aſſiſtant le dit S. ſcavoint 
del arreſt fueront pꝛincipal Murderers. | 

- 2. Que coment le verity del caſe fuit que Sr. Ch. S. fuit at- 

reſt # trache hoꝛs del company per aſcun des Baylies devant le 

Plague done al un ves Baylies dont il mot uncoze Sr. Ch. S. 


fuit pꝛincipal Murderer. 
3. Que i aſcun nient ſcavoint le cauſe de lour ſtrugling, 


Sed quia il via eſpes trach et al intent pur pꝛevent miſchiete 
(quel peront appiert fuit le caſe de A. icy ) voil vener eins @de- 
* fendle party arreſt ceo neſt murder en luy. 


Et apꝛes le Jury acquit A. mes trove Sr. Ch. S. cul de 
de Murder, mes il eſteant de cy honozable Family le 
Roy ſuſpend ſon Execution. 


Nota le pzoch Terme S. vient al Bart de plead ſon Pardon, 
Et le Chieſe Juſtice dit que ſi nad clauſe nient de trove Suer- 
ties doit trove Duerties, Et ſil tufringe le bone pozt ſerra paiſe 
arcere & execute pur le'Burder. 

Et inceſt caſe fuit urge que per ſon Attaint ne reſpond put 
Dett mes Cur è contra ſ᷑ accozdant, Vide Co.Ent? 246, b. 248. a. 
3 Inſtitutes 215. Noy Rep, 1. 


Tilford verſus French. 


ce. G 7 5 
/ 4 g (14) A fuit fait que un paſer tant Argent a que lauter ferra 
— _ un Releaſe, Et Dett fuit pozt pur le Argent a in le De» 
— clar ation il monſtre le agard mas ne monſtre que fuit in Efcript, 
Et apzes verdict pur Plaintiff fuit move in Arreſt de Judg⸗ 
ment, Que ceſt agard fuit void car peront appiert icy eſt pa- 
roll ſubmiſſion q paroll agard a donque le Defendant- icy nad 
remedy a compell le Plaintiff de faire un Releaſe, Et un Re- 
medileſſe agard eſt un void agard, Et ſemble al Court apzes 
ſeverall Motions que nul Action ſur le caſe giſt pur compeller 
le Plaintiff de faire cel Releaſe intant que tout eſt per paroll, 
Et iſſint ils ſemble que ceo eſt void agard & que Judgment ſerra 
peu ein a ſtap, Et fut dit que quant Manwood chiefe- Baron fiſt parol! a- 
Anime Var ds in que il agard Argent deſtre pay del un part # Releaſe 
ſans monſire deſtte fait del auter part (come icy ) Il ouſter agard que fi re- 
= _—_— leaſe ne ſoit fait per tiel jour donque ceſtuy que duiſſoit ceo fatre 
Apart. papar tant de Argent, car coment la ne fuit remedy ſur le 
paroll agard pur te Releaſe uncoze la fuit Remedy pur le Ar⸗ 


Mes 


a At. — 
— 
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Mes fuit dit agrie per Twiſden Juſtice que ſi le Plaintiff 
ad pozt Dett pur le Argent generalment ſans monſtre le agard 
dambideur parts ceo ad eſtte bone q Plaintiff aver ſon Judg⸗ 
ment, & iſlint ad eſtre adjudge. 


Prince verſus Huett. 


Ur le p2ater del P2ohibition al Officials Court de York, (18) 
quia ils voile pꝛocted de trye un fait que relate al un Exe⸗ oe 
cuto2. Fuit affirme per Twiſden Juſtice q nient deny per aſcun ane 
Que coment in temps paſſe P2ohtbittons ont eftre grant ſur ſug er proote per 
geſtion que Spiritual Court refuſe d'allower p2oofe del fait ac. un Telimoigae 
quia neſt que un Teſtmotgne uncoze del temps del Juſtice Jones 
a oe nul Pꝛohibition ad eftre grant en tiel Caſe. 


Smith verſus Barrett & Clifford. 


Ur Criall al Barr in EjeQione firmz (per un Jury de (16) 
Worceſterſhire) pozt de 8. Boylozies (queur ſont touts gf del 
Buckets de Salt ewe) parcell de 372. Boylaries in Witch Al's Boilories de 
Droit Witch in le dit County, Fuit offer in Evidence pur De- Exe. 
fendant, Que le ſoyle in que ceo Mell eft dont tout cel Ewe eſt 
trah eſt in le Roy @ que le Inheritance del Ewe eff in ſeveral 
Pꝛopꝛietoꝛs aſcuns de queur ont un Boyloury & aſcun pluſozs, 
Et le government & reparation de ceſt Mell appent al Bailies 
ou Burgeſſes de Witch avant, Et in recompence de lour trouble 
& charge que ils ſuſtaine per reaſon de cel ils ont uſe pur allow 
eur meſmes tants Boyloztes, ſcil. pꝛopoꝛtionable al charge que 
ont ſuſtaine in le Afi pas, Et que per le Cuſtome del dit vill nul 
poet eſtre Bayly ou Burgeſs la foꝛſque ceſtuy que ad un ent ier 
Boylozp al mtens, Mes touts queur ont Boylozies ne ſont 
Baplies ou Burgeſſes, car nul poet eſtre Baply qc. ſans Electi- 


on. 

Keeling Juſtice ſemble que le Cuſtome de pꝛender tants 2Boy- Cugome pur 
loʒies in ſatisfaction de lour charge & trouble eſt void intant que — 
eſt Cuſtome que va in deſtruction des Jnheritances dauters, chose fair 
car per meſme reaſon que poent depꝛender part ils poent de⸗ in preſervation 
__ tout le pꝛoſit de lour Inheritance, Et ceo per un ſugge⸗ * done. 

ion que le charge dc. eſt tant, Mes les auters Juſtices ſem- 
ble que le Cuſtome eſt bone intant que le Cuſtome eſt pur 
pꝛeſer ve lour Inheritance, car A tiel Annual care & at 


{ 
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le Well voet eſtre Damnifie', Et pur ceo coment tout les p20- 
pꝛietoꝛs ne font Burgeſſes uncoze quant per le Cuftoine alcun 
des pꝛopzietoꝛs, ſcil. ceux que (dnt Boplies dc. ont tiel care 8 
charge incumbant fur eur eſt reafon que ils aver ſatisfaction 
tnt cuſtow® Et in affirmance de cel Windham Juſtice dit. Que in Kingſ- 
Tcl more in Somerſet la eſt un Cuſtome que le Common ſerra go- 
Common po- Verne per un Jury de 12. Et in recompence de cel ceur del Jury 
eur enclols ont aſcun foits le commoning de tants avers per lan & alcun 


— 1 ils incloſe certatne quantity del Mooze a lour pꝛoper 


Des apzes appiert que Vinheritance de cel terre lou le Ewe 
ſurge oveſque le ewe ad eſfre longe temps paſſe grant per les 
Roys de Angleterre al dit Cozpozation de Witch, Et pur le 
Leaſe fait per eur al Plaintiff quel ils endeavo? pur avoid, fuit 
bone, Et ifſint le Jury trove pur Plaintiff. | 


"4 2 * 


— Nota fuit agree per touts que a ceſt jour Coꝛpoꝛation de 
Maior &c. lier Malo & Comminalty cu de Bayliffs, Burgeſſes, at. poent per 
lour Suce. {our Common Seale grant lour terres #c. pur vie ou ans ou 


en Fie, Et ceo ſerra bone # liera touts lour Ducceſſo2s. 


Herbert verſus Torball. 


= 
, 


17) \- Triall al Barr pur Terres in Eſſex le title depend fur un 

Wa 4% +) Teſtament fait per... Freeman, Et le queſtion, fuit fi il 

teres fait per flit deins age al temps dc. a fuit agree per Curiam , Que {i un 

due mer de Defns lage de 21 ans fait ſon Teſtament & per ceo deviſe ſes 

pleine age eſt terres, Ct mor apzes 21 ans que ceo eſt void deviſe, Et neſt 
void, alcun Evidence al Jury ſil ne publy ceo apes ſon plein age. 

Mes ſi apꝛes le age de 21 ans il publy ceo, ceo eſt bone deviſe. 

Et in accountant del age jour del neſtre ſerra Recken Excluſive 

come ſi un fuit nie le 15. de Febr. ( ceo mois 2 1. ans) il eſt de 


plein age le 14. del Febr. 


Browne 
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Browne verſus Spence, 


Ur Triall al Barr in Ejectione firmæ (del demiſe de D8- (18) 
\_) (02 Geary ) pur le Reaozy de Market-Boſworth in Com | 
Leiſter fuit tenus per Curiam, 

1. Que ũ aſcun Parſon que fuit ouſt de ſon Parſonage ac. in Reſol. 1. 

les datraine temps des (Zlarrs per ceo que ils adonque appell Acceprance 
Sequeftration pur nient confozming al Pzesbytery ac. Accept gasse | 
dun auter Benefice per Pꝛeſentation à Confirmation per les dar temps 
Commiſſioners ou Triozs (la neſteant adonque Eveſques) ceo quant ne fuer 
neſt aſcun avoidance de ſon pzimer Living ſinon que il continue dee gd. 
eins tn tiel lecond Living 25 Decembris, Anno 1659. que eſt le mer. 
temps mention in le novel Statute d monſtre ſon liking de cel, 
Et L'attomnep General dit que cel ſecond Living ne poet avoid 
le pʒꝛimer, quia ils ne unque fueront inſtitute & inducte a cel in⸗ 
tant que ne fueront Eveſques, Et pur ceo eſt come Donative 
del Patron. 

Nota que Evidence del Acceptance del ſecond Living 
( pur avoider le pzimer ) fuit done in ceſt caſe, ſcil. que 
il accept Ltving in Cumberland, Et le quære fuit ſi ils ſerra 
compell aury de done in Evidence ſon continuance eins tanque 
25 Decembris, Et pluſo2s ſemble que cy, quære, car moy ſemble 
quant eſt un foits pꝛove deſtre in Leſgle ſerra pzeſume que il con- 
tinue la oꝛe ſi non que le contt᷑ ſoit monſtre. | | 

2. Que quant ils derive title per grant le Boy ceo eff bone 2. 
ſans monſtre le title del Roy & ceo coment ils monſlre Recovery $emble que le 
de meſme Elgle in un Quare Impedit per un common perſon —— eſtre 
vers lauter, Et al pzimes le Court fueront devide ſi le Roy poer 
eſtre Vſurper ou nemy mes al darraine touts fozfque Windham 
Juſtice tient que le Roy poet effre un Uiſarper, car voir eſt que 
le Roy ne poet fair tozt al aſcun , Mes ceo que fiſt le toꝛt q cauſe 
le Uſurpation eſt le Inflitution & Induction quel neſt pꝛoperment 
toꝛt quia ſont Judicial Acts, tamen Vide Cro. 2. 252. Hunſtons 
caſe, & Green & Bakers caſe, 


Webb verſas Dyer. 


Ny Ota in ceſt Caſe ſur motion pur Pꝛohibition fuit Reſolve , (19) 

Que apꝛes Pꝛohibition Niſi &c. grant & apꝛes le ſuggeſtion Suggeſtion da- 
miſt eins al jour le Court poet over · rule ie ſuggeſtion ſans com- o e 
pellant lauter pur pꝛender iſſue ou pur demurrer ſur cel, Et iſſint over-rute ans 


— 8 
ils font in ceſt caſe. ue ou de 
2 2 Tomſon 
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Tomſon verſus Hudsbet, 


(20) N Northumberland al darrain Aſſieſs un Plaintiff in Eject 
— - firmæ fuit appell # nonſue& ceo enter ſur le Recozd devant 
charge. que le Venire ou Diſtringas &c. fuit mis eins, Et ceo ap- 

piert per le Poſtea oze pꝛoduce, car eſt ſolement un Nonſuite in- 
dozſe ſur ceo, Et ifſint le Juſtices de Niſi prius nad poyar de 
Nonſuite, car ſon poyar eſt per le Habeas Corpus, Et pur ceo 
6 Court diſcharge le Nonſuite# done conge al party pur pꝛo⸗ 
cede arere. 


Le Roy verſus Wainwrite & Jeffries, 


(21) lt ſoven fofts move (apzes pꝛohibttion grant) daver con- 
PO ſultation al Court D'admiraſry, qt le Caſe fuit, Que les 
grant quia E- Defendants in le temps del Rebellion devant le vener eins del 
_ 1 Roy ont eme pYige goods des Commiſſioners Authoztze pur eur 
nent pay pur bend. Mes nont pay pur eur ( coment ils pꝛetend collateral ſa- 
eur ſont en. tigfadlon) Et donque le Roy vient eins & le Act de General 
 ceprhor: del Pardon eft paſſe per Parliament in quel inter auters la et 
don. ceſt Exception, Except Collectozs, Recetivozs, ac. qucur nont 

kalt perfect accompt , Et le quære fuit fi les Buyers de tiel bt- 

ens dic. fueront deins cel Exception? Et fuit tenus per Curi- 

am ap2es ſeveral Debates que cy, Quant tls nont pay pur les 

biens ac. (come icy ) Car Leſtatute n'entend que le Roy per⸗ 

det᷑ aſcun de les Detts, Mes aver Election de luer ceſtuy que 

poit rend mer ſatisfaction in caſe lou kacrgent neſt pay al Re⸗ 

teivers, Mes lou les Emo2s de tiel biens @c. ont pay lour ar⸗ 

gent al Recelvozs dc. coment les Receivozs nont accompt pur 

cel uncoze les Emozs ne ſerra charge arere mes lour pꝛimer 

payment ſerra bone diſcharge, Sed lou nont pay ils tient clere⸗ 

ment que le Koy ad Electon de ſue lun ou lauter. Nota ceo 

fuit adjudge ſar_ le Ac de Oblivion, car fuit dit que les 

Explanatoꝛy Acts n' extend a cel caſe, Et in ceſt caſe fuit dit per 

Parſondeprive Windham Juſtice que le caſe de Doctoꝛ Burton cite per Sfir 

— Coke in le caſe de Parſons, Co. 6. 13. b. 14. hozs de Dyer 

ger Seren (mes nul tiel caſe poet eſtre trove en Dyer) ad eſtre ſoven foits 

Pardon. deny, & ſans daubt neſt ley gue Parſon ſerra iſſint reſtoze per le 
R: lation dun pardon ſans auter Act fait, 


Le 
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Le Roy verſus Machell & Tully, 


. & T. fueront indict del Treſpas in Suſſex gc. pur Batte- (22) 
Grand Fine 


ry  Wounding ve Yr. Gott un Julkice ve Peace la & 
un Barteſter de Grays-Inn & ils fueront pot icy ( efteant con⸗ un 
vict ) daver Fine impoſe ſur eur, Et le melioꝛ pur tmpoſe le Fine 

le Faq fuit monſtre al Court deſtre que M. c T. mitt pur G. al 
un A:chouſe, & quant il vient in le Roome T. va ho2s al intent 
que nul ven in aide de G. Et M. iſſint lup Batue que il infringe 
fon bꝛeache & linquy luy moꝛt & Depart © ceo ſans aſcun p2ovora- 
tion ſi non que M. voet aver Eſpouſe le Soer de G. mes il lup re- 
fuſe,Et pur cel grand Treſpas le Court Fine M. 10001, d T. 
500 l. d que ſerront impꝛiſon un mois ſans Bayle 4 Trovant 
Duerties pur lour bone pozt pur 7 ans. 


Le Roy verſus Colgate, Norton & Auters. 


| FAbezs Corpus fuit ſue Þ ſeveral alU4i7 de Kent  Returne q 
C. N. & les auters fueront pꝛiſe &in ſon Cuſtody per fozce ve 


impoſe pur 


222 


ue ſur Excom” 


Et ap2es que Returne fuit lie fuit pꝛay q 


dun Excom̃ Cap &c. 
ils ſerra diſcharge quia cel Bzeve de Excom Cap ne fuit deliver 


Cap. nienr de- 


liver de Re- 


al Uicount de Recozd in ceſt Court come duiſloit #come eſt p20- cord. 


vide per le erp2efſe parolls del Staf 3 Eliz. cap. 23. car le bjeve 
doet eſtte pozt icy hoꝛs del Chancery 4 ifſint deliver, Et pur cel 
fault perſons ifſint pꝛiſe ont eſtre ſoven foits diſcharge temps, 
Car, 1. quel ne fuit deny per le Court, mes al intent que ils ne 
ſerront diſcharge ils tender al eur le ſerement de Alegience 
quel aſcun de eur refuſe de pꝛendt, Et pur ceo fueront commit 
al Marſhalſey, Et lauters que pꝛent le ſerement fueront lie in 
Necogũ pur appeare le pꝛimer jour del pzoch 
pur ſatisfie le Court de lour ſubmiſſion al Spiritual Court qc. 
Quære de cel. 


Terme a donque 


Hall verſus Nor wood. 


le Hundꝛed Court de Dover que eſt Court del Cinque 

Poꝛts lou ils teigne plea des terres un plaint in nature 

del bzeve de partition perenter Tenants in Common 
fait ſite quel plaint conclude ſecundum formam Statuti &c. Et 
pur ceo ie Defendant la vient in le Common Bank & pꝛay Pꝛo⸗ 
hibition al dit Court a apꝛes ſeveral Debates come appiert per 
les Rules icy pꝛoduce ceo fuit deny, Et donque il move pur Pꝛo⸗ 
hibition in cel Court. 


(24) 


11 
41 
6 
! 

[ 
11 
[| 
' 

| 
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if 
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.. Fuit doubt le quel aſcun poet eſtre impleade de ſon Frank- 
Parbat . tenement per plaint ſans oziginal Bieve, quia ceo ett encounter 
ner plea de le fone del Statute . . +. . que pꝛovide que nul Franktenement 
— per ſerra demand fozſque per oꝛiginal bꝛeve, mes al darrain tout le 
Ont Chexcery Court (fozſque Keeling Juſtice) tient que ils poent tener plea 
mes ne font de Franktenement in le Cinque Poꝛts per plaint car auterment 
* la ſerra failer de Juffice car coment ils ont un Chancery in le 
Cinque Poꝛts uncoꝛe ils ne font aſcun Oꝛiginal bzeves la, mes 
ceſt Court (olement ſerve pur decide matters de Equity. 

2. Que Tenants in Common per le Cuſtome in tiel inferio2 
Common Court poent eftre compell de faire partition, mes Leſtaf ... H. 8. 
— 1 cap... ne poet extend a cel quia ceo ſolement enjoyne partitions 
ferior Courts Det bꝛeves. 
de fair partiti· Mes del auter part le Court fueront infozme que ils ont pꝛo⸗ 


pronibidon ne Cie d al Judgment & Execution al Dover, Et pur ceo ils move 
ſerra apres le Cy trope tard pur un Pꝛohibition & de cel opinion fueront tout 
cauſe deter- jg Cotrrt intant que la neſt aſcun perſon deſtre pzohibite a poſſeſ- 
fions ne unque (ont amove ou diſturbe per Pꝛohibitions. 
Si Error Hab. Pur que kuit dit que ils nont Remedy fozſque per bzeve D'ers 
K al roꝛ, Et Twiſden Juſtice dit que il ne unque puit eſtre infozme 
Cinque Forts, COMent bꝛebe D'erro? poet eſtre ſue la, car pur le voy que Sfir 
Co, 4. Inſt. . ... . deſcribe, Ji dit que nul home ſcavoit lou le 
Court de .. . . dont il parle eſt, Et pur ceo fozfan Sfir Dyer's 
Argument eſt bone que ne giſt quia ne unque ad eſtre pozt. 
Et fuit auxy dit per aſcuns que vir unque ad eſtre conus que 
Pꝛohibition ou Habeas Corpus va al Cinque Pozts. 


Loid verſus Pollard. 


(25) CU Triall al Barr pur Treſpas in Surrey oꝛe parcell de Pꝛi⸗ 

8) nodelalm de 02y de Rigate, Le point intend pur un ſpectal verdict( Jury 
ay + le ont trove le non claime ) fuit i ſoft Tenant in tayl del done le 
Huy que ne Roy le Reverſion in le Roy & il vend le terre à mor Et vendie 
fiſtclaime lou le dy Fine, & 5. ans paſſe devant liſſue fiſt claime, St per cel non- 
lefiate fir blame liſſue ſoit barr durant fa vie coment ſon iſſue neſt barr, 
Roy. mes le Jury dit que la tuit claime deins 5. ans, & iſlint le point 
cro.z.c0z, ne pult vener in quære, Vide Stratfield  Dovers Caſe, Cro. 3. 595, 
en. lou eſt lopinion daltun des Judges que tiel Fine iſſint levy per 
diſſeiſoꝛ #c- barrer le taile a que eſt Caſus omiſſus hozs del Sta- 

tute a acco2vant a ceo ceſt caſe eſt cite 1 loſt. 373. a. Mes ſemble 


que neſt Ley. 


Palmer 
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| Palmer verſa Fleſhees: 


I un ſpecial y verdict leaſe kult tiel A. alant certaine quan⸗ (26) 
EP De en — Peaſe ſur part de cet c Leaſe 18 Saen ſur le 
al Be Heljvue del teres if Lefſa al C. C. miſt Loggs d g der for: 

cholſeg len it terre adioynant al dit Meale iffint. que af- 22 

—— des Fen del dit Meaſe fueront per ceo. arne and 

uſeleſs pur que B. po2t Action ſus te caſe bers C. Et ſemble — 

Court (-abſente le chiefe Juſtice), que le Action bien gif ; Et 

* Fwiiden * Wigdbam Juſlicey pꝛent ſeberal divert 


1. Si jeo elle ant ſeife det terre Leafe 40 foote- de teu al A. 
pur erect un Meaſt ſur ce & auter 40 foote al B. pur-erect un 
Peaſe & un de eur erect un Peaſe a donque lautir fove un Cel- 
lar in ſon terre per que le Pure del pꝛimer Meaſe adjoynant El⸗ 
chie que nul Action fur le Caſe giſt pur cel, Et Mint iis viont fu- 
it adjudge 7 Jac. in Pigott @ Suries caſe, cut cheſtun port faite le 
mer advantage de ſa (oen; mes iis ſemble que le Ley eſt auters 
ment ſi futt ancient Bure ou Beale que Eſchte per tiel lader. 

2. Si jeo atant quantity de terte erect novel Beale ſur par- 
cel de ceo # donque jeo Leaſe le Meaſe al un c le terre al auter 
oꝛe le Leſſoꝛ ne aſcun clatmant ſouth luy ne poent eſtop les Fene⸗ 
ſters #c. Et fils font Action giſſer vers eur, cat auterment ſer⸗ 
ra in le poyar del Leſſoʒ pur fruſtrate & avoid ſon grant demeſue 
car per (on Leaſe del Beaſon les Y/indows, Gurters, Sc. paſſet. 

es ſi un Eſtrange ad terre adjoynant al.ceo nobel Beale, Al 
poet erect novel Meaſons dc. fun ſon terre & lautet ſerta ſans 
Remedy coment ſes Lights ſont darken ou eſtopp, coment ſoit 
auterment lou le Meaſe pzimer erect fuit ancient Beaſe a ad an⸗ 
tient Lights, car et Nuſance pur eftopp eur. 

Keeling Juſtice dubitavit , mes Twiſden Juſtice dit que ceur 
differences ont eftre pꝛiſe devant ceo temps ſur un Amon pozt 
concernant Weale in Shoe-Lane. | 

Judgment pur Plaintiff Niſi 8c. 


Toombes verſus Etherington. 


N Scire Facias per Adminiſtrato?, le Defendant plead que (27) 
L'inteſtate tiel jour & an quel fuit Anno 1655. debeigne . 4 4c poir 
Felo de ſe &ceo fuit trove per inquiſition qc. tiel temps que operate fur 

fuit devant le vener eins del Roy) Et fur ceo Plaintiff demurt aue wan 
Et per Curiam Defendant aler ſans jour quant al Plaintiff mes genen 
intant que apptert a nous que le Boy ad bone title a tel Dett 

vers le Oekendnous volumus 92ver q ſerra pꝛoſecute put le Roy 


car 


168 Mich. 15 Car. II. B. R. N 


car C fuit veſt in le Roy devant le Act de Jndempnity ou General 
| Pardon a pur ceo ne poit operate ſur cel ſans paroUs de Reſtitus 
on, Et nulTempozal pardon poet diſcharge ou pardon le perſonal 
Devant 150. Offence, Et le Reaſon de Wards caſe fuit quia le Inquiſition 

fuit apꝛes le General Pardon 4 ifſint le Roy nient intitle. 
Mes poltcome Not que in ceſt caſe le caſe de Burtoa devant - firit aury de⸗ 
_ ny, Et fuit dit que le caſe neſt in Dyer, mes ſemble que eſt meſme 
vat 154+ caſe. Latch. Rep. 22. per noſme de Boſtons caſecoment le Repozt 
Aa ſuppoſe ceo deſtre in auter temps. 5 
Nota Paſch. 16 Car. 2. fuit argue pur Lock le grantie del Rop 
Et auxy pur E. #ſemble que le Oett-fuit pardon al E. per Li act 
de General Pardon, ut ſupra; Car ceo eſteant veſt in le Roy 
come ad eſtre dit, Il per le dit Statute-parvon—— AZ Debts, 
Fudgments, and Executions, i iſſint eſt le conſtant pꝛactiſe D*cx- 

chequer, Vide apzes 264, 4 


- 
/ GY 


(28) Ota fuit mobe pur un Doubt, Le quel Declaration poit 
$i unque eſt in eſtre vers un que eſt in Cuitodia Mariſchalli pur terres in 
— — Lancaſter, Cybien que poent in L'excbequer per Quo Minus pꝛo- 
ſtre ſuc pur C&D pur Terres in les Counties Palatine'ou in Gales, Ideo 
Terres in quære, Vide pur terres in Gates 6 H. 5, Fitz. Juriſdiction 34. 


County Fel. g E. 3. 319. b. per Scrope. 


tine. . 
Le Roy verſus Sr. Charles Sidney e 
| 0 3 ) R. Ch. S. fuit indict al common Ley pur ſeveral Mildemean⸗ 
Fine ec for 2s encounter ie Peace del Roy q que fueront al grand Scan- 
Indim' pur Dal de Chꝛiſtianity, Et le cauſe fuit quia il monſtre ſon nude Coꝛps 
Miſdemeanors- in un Balcony in Covent Garden al grand ꝙultitude de peopie & 
la fiſt tiel choſes & parle tiel parolis qc. ( monſtrant aſcun parti. 
culars de ſon misbehavioz) & cel Indiament fuit overtment lie 
aluy en Court @ fuit dit a ſuy per les Jufffices que coment la ne 
fuit a cel temps aſcun Star- Chamber uncoze ils voil fair lup de 
ſcaver que ceſt Court Eſt Cuſtos Morum de touts les Subjects le 
Rop, Et eſt oꝛe haut temps de Punnter tiels pꝛofane Actions fait 
encounter tout modeſty queux ſont cy frequent ſicome nient ſole- 
ment Chꝛiſtianity. Mes aury mozality ad eſtre derelinqup, Et 
apꝛes que il ad eẽ continue in Court p recogfi del Terme de Tri. 
al Fine del Terme de St. Mich. Le Court lup demand dauer 
fon Trtall pur cel al Barr, Mes il aiant adviſe ſubmit luy meſine 
al Court 4 confeſſe L'indictment. Pur que le Court conſider quel 
Judgment a doner, Et pur ceoq il fuit Gent᷑ home de trope aunẽ 
Family ( oꝛe del pays de Kent) & ſon Eſtate incumber nien in- 
tendant ſon Ruine mes pur luy refozme} ils fine luy foꝛſque 2000 
Marks & que ſerra impꝛiſon pur un Werke ſans Baile 4 del bone 
p62t pur 3. ans. 

Mid- 
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Middletons Caſe. 


Uit deur foits move dader Mandamus pur reſtoze M. al Lieu 
E de Treaturer del New River-water pur le Regulating de 
quel certatne perſons fueront incozpozate 9 Jac, ſcil. 36. Et al⸗ 
cuns de ceux ſont appoint deſtre tiels Officers c inter eur un eſt 
appoint deſtre Treaſurer, Et fuit dit que ceo fuit lieu de publick 
concernment nient ſolement in relation del Roy mes aury de plu⸗ 
ſoꝛs de ſes Sttbjects, 1. In relation del Roy car cel Treaſurer 
eſt accountant al Roy pur 500 l. per Annum al miens come par⸗ 
cell del p2ofits de cel New · River que appent al Roy. 2. In Ke⸗ 
lation des ſes Subjects. ſcil. Reſoztant al vel Inh abitant en le 
City de Londres que eſt Camera Regis, Et de quel grand advan⸗ 
tage cel River eſt al City experience ad bien monſtre, Et Man- 
damus's ont eſtre grant pur reſtoꝛe {Pariſh Clarks, School⸗ma⸗ 
ſters, Uſhers, Fellows des Colledges, a Attoꝛneys des inferioꝛ 
Courts cc. Et iſſint fuit dit que le Reaſon pur que Mandamus ne 
uit grant in Docto2 Goddards caſe devant 29871. fuit quia il ne 
fuit un Officer pur le Government del Colledge come un Cen⸗ 
ſor ac. ſed un voluntary Member. 

Et al darratn le Court grant ie Mandamus in ceſt caſe, Et di⸗ 
ſont que ils voil diſpute le giſter de ceo ſur le returne, Mes fuit in 
ceſt cafe agree per touts que Mandamus gift pur Reſto;e le Stew⸗ 
ard dun Lit, quia ſon Lieu tend al Adminiſtration de Juſtice. 
Mes ne giſt pur Reſtoze le Steward dun Court Baron a fon 
Lieu, quia eſt pzivate. | | 

Et Windham Juſtice ſemble que Mandamus's nont cy grand 
Latitude in temps paſſe que oze, Car per meſme Reaſon que po- 
ct eſtre oꝛe grant pur Reftozeun Maſter ou Fellow dun Colledge 
puiſſoit en temps paſſe eſtre grant pur reſtoze Abbote, Priors , 
Monks, &c, Le quel ne fuit unque view pur que il ſemble tn tiels 
Caſes lou les parties ont Franktenement poent aver aſſiſe c lou 
meinder Eſtate Action ſur le Caſe. 


Termino 


(30) 
Mandaamus pur 
reaſurer del 
New-River- 
water in Lond. 


9 
Je. 7 — , 


Mandamus giff 
pur reſtorc le 
Ste ward dun 
Leet nemy le 
Steward dun 
Court Baron. 
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Vide apres 
221,222. 


(1) 
General Par- 
don ne pardon 
Simony. 


Mo. Rep. 916. 
contr'. 


Termino Michaelis Anno 15 Caroli Secundi. 


Phillips's Caſe, In Common Bank. 


Mit repoꝛt a moy per Merifield Serjeant, Que P. fuit 
ſue in le Spiritual Court p Stmony ſuppoſe deſtre com⸗ 
4 mit devant Le Act de General Pardon fait 12 Car. 

2. per que Treaſons, &c. ſont pardon. Et il la plead 

le dit Staf mes ils refuſe pur ceo allow, & pur ceo fuit 
move in Common Bank pur Pꝛohibition, Et ſur ceo fuit 
ſoven foits debate, Le quel Simony fuit pardon per ceſt Stat 
de General Pardon que conclude ove tiels general parolls 
and all other Offences that the King can pardon——Mes le pas 
roll [Simony] neſt in le Statute, Et al darrain le Court fue- 
ront d'opinion que Simon ne fuit pardon, car ceo eff malum 


in ſe, Et ſi ceo ſoit pardon donque le marrying dun frere a ſoer 


2925 


(2) 
Forge fait 
damn in le 
Chancery. 


eſt pardon ſur meſme reaſon, Le quel ſans doubt neſt, car co⸗ 
ment ne poent eſtre puny en le Spiritual Court pur lour coha- 
biting devant le General Pardon uncoze ils poent eſtre divorce, 
Illint coment P. ne poet eſtre puny pur cel Stmony ſur Leſtaf 
uncoze ſerra depzive , car in verity ceo fait le Eſgle void coment 
le Roy aku ceo per expzefle pardlls Hob. 167. 

nul P2ohibition kult grant, Vide le diverſity quant 
a cel inter mala in ſe, & mala Prohib' 11 H. 7, z1.b.12.a, Davies 


Rep. 75. 


Gerrard verſus Phitton , In Cancellaria, 


| * fait que fuit trove per verdict deſtre fozge concernant un 

Eſtate de 12001. per Annum (in Cheſhiere) fuit per oz⸗ 
der po2t in le Chancery, Et temps dun Afi Done al Phitton pur 
juſfifie le fait per novel Triall lou il pleiſt, Et pur ceoque deins 
lan il ad novel Trial al Cheſt's trove vers luy fuit oꝛe move que 
te fait (lan efteant paſſe) ferra cancell à damn” @ fult fait ac- 


co2dant, 


Le 


«- 
— 1] 
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Le Roy verſus , .; . al Seſſions al Old Baily, Lond'. 


N uit Indict pur ny ſur Lefaf.. ,- ic, pur alant 
U deux Ferhes, A0 tdenice futt que fl efÞous lun ouſter 2 05 — 2 
le Mere & lauter icy in Angleterre, Et ſur ceo fuit opinion d al- . — 
tuns des Judges #12 UNecoder de London que il ne fuit deins CD 
Leſtat quære fi le ſecond Eſpouſals ne fuit ouſter le Mere, car 4a, Lela 
ceo eſt offence, Et ſi ceo neſt icy ſemble que ne poet eſtre try, Et 

pur ceo ſemble eſt diverſity lou le ſecond Eſpouſals fueront ouſter 


le Pere lou fueront icy in Angleterre. 


Le Roy verſus Turner & ſa Feme & deux de ſes fitz . 
al Old Baily. | 


Urner & les auters ſueront indict, quis FJ ry of (4) 


Burglarit inkringe le Mealon de Francis Tryan in tiel S un peit eſtre 
550 in Lone, & la depuis Argent # Jewells, al pr _ — de 


ooo l. Et ſur Rien Cuip plea, Et long Evidertce, le! auter de Felo- 
trove Turner Culß de Bur glary ( r . kult apzes pend in 27 folement 
Cheapfide) 4 lun 1 tes fits Culß de Felony (Et les auters ils _ ” 
ga # le queſtion fuit ſi ceo fuit bone verdict quant al Felo 


e Et ny 1 les oy oy Ch 


= us 1 50 E I 


7 iy car 4 4a 
nroꝛe ne poent ring Cir "ve 
15 melme Indictment @ meſme 


33 Termino 


EAA p — 
* 


— — * 


Termino Hillari Anno 15 & 16 Caroli 
. Secundi, in Banco Regis. 


Beeſions Caſe. 


(1) Ota que mozt del party fuit afſigne pur Erroz in 
Mort del party fact, Et fuit move que ceo plea ne ſerra receive, 
er quia le party fuit in pieine vie come appiert per Af. 
Aiſe. fidavir, Et pur cco que ſemble ſur Examination q̃ 

ceo plea fuit plead per pꝛactiſe pur delay le Plaintiff 
de ſon Execution, Ils oꝛder que L'attozney que plead ceo plea 
. --.» Appearer deins 7. jours d Jure ſon plea auterment que c plea 


ne lerra allow, Yelv. Rep. 58. Co. 9. 30. b. 
| Powes & Uxor verſus Marſhall. 


(2) 19 Trover 4 Converſion fuit move in Arreſt de Judgment per 
Trojer&Con- | Jones, quia L att eſt poꝛt per baron @ feme, Et le trover eft 
verſion per f{ppoſe devant & le converſion apꝛes le coverture, Et pur ceo 
baron See de. Doe eftre po2t per le baron ſole car il dit, Que (i teme perd biens 
vant le Cover- & P2ift baron & baron mot᷑ lexecuto del baron aver ceur biens, 
ture fi bone, quia le pꝛoperty De eur eſt in luy per le marriage nient obſtant 
— 4 le perder, Mo. Rep. 25. @ accoztant a ceo eſt 33 E. 3. F. Repl'. 
„e243. lou eſt dit que i biens del Feme ſont pꝛis quel feme pꝛiſt 
L baton le baron ole aver Repk, Et de cel opinion fueront Hide 
of Er FS Chiefe Juſtice 4 Keeling Juſtice, quia le cauſe de Action eſt le 
converſion d ceo eſt ſubſequent al marriage, Et pur ceo ſerra 
po2t per baron ſole. z 

Mes Twiſden & Windham Juſtices teigñ clerement que L'a- 
tion fuit bien pot per le baron @ feme , car eſt diverſity inter 
Actions queur affirme pꝛoperty come Repł Detinue gcc. car ceux 
Doint eſtre poꝛt in le noſme del baron ſole , quia le pꝛoperty eſt 
affirme, Et Actions queur diſaffirme pꝛoperty, come Treſpas, 
Tro ver ac. car ceux doint eftre pozt in ambideur lour noſmes , 

quie ſont found ſur le Toꝛt fait devant le coverture. 


Swift 


— 
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Swift verſus Nott, 


Rro?2 fuit po2t pur revers un Judgment in J 
PE. Bank vers kheire, Et les — ECW — ade 
laneſt aſcun continuance de pzoces enter, Et pur ceo pur reaſon ber Pee 
nul Entry de pꝛoces eſt ceo eff diſcontifi, mes apiert que le De- Ley. 
fendant eſteant Infant ad appecre apꝛes per quei appearance tout 
diſcontif des p2oces ſont ſalve per Curiam per common Ley 
Mes auterment ſeroit.jn caſe de Judgment per default. 2. Er: 
ro2 fuit quia que Tinfimt appeare p J. S. Gardiaft generalment 
Et nad enter aſcun Admiſſion ſur le Koll come doit, Vide Raw- 
lins caſe, Co. 4. Le fault de quel in Co Ba. eſt Erroz, Et ſem- 
ble que eſt difference inter Co. Ba. & Ba. Reg.ſur comparant Co.4. 

53. b. ove Lelvertons Rep. 58, Vide Leſtat 21 Jac. que aide le 
appearance per Attozney lou doet eſtre per Gardian apzes ver- 
I in le pꝛinciple caſe fuit affirme nient obſtant 


Gye verſus Goddard, 


12 Action ſur le Caſe vers deux ſur Joynt Contract lun eg * 


tlage d devant Decla bo 
Utlage a t Declaration vers lauter eſt enter ſur le Roll —— 


Et ſciend' eſt quod un tiel (que eſt ceſty que eſt Utl 

eſt Utlage, Et donque declaf que Judgment vers lauter * 
Curiam ceo neſt ſuffictent averment del Utlary '# pur ceo Judg⸗ 
ment fuit arreſt, f 


Seigneur Biron verſus Dudly. 

I N Scire Facias (ur Judgment la fueront aſcun variances aC- We per- 

ſigne perenter le Scire Facias #le Recoꝛd, 1. Le Scire Faci- _— *. 
as recite le Judgment deſtre coram Oliver nuper Protector - — 
ſans aſcun Fc. lou le Judgment eſt devant Oliver Pzotecto2 del e 
Common wealth ac. mes ſur debate per Curiam ceo neſt aſcun 
matterial variance, car ceur pzociedings ſont fait bone per Ag 1e Court ac 
de Judicial P2ocfedings ſolement, Et cel Act ne intend de con- — 
fit me le ſtile adonque uſe mes les pꝛoctedings, car le ſtile coment ber le novel 
ne fuit iſſint neſt fait legal ꝑ cel Act ne ſont les Courts per cel Act *** 
confirme. Mes le pꝛoctedings la ifſint que oꝛe nul titel Becozw 
poit eſtre plead, auter Exception eſt quia neſt monſtre lou Ba. Reg. 
fuit mes fuit retolve que fuit oze bone, car eſt wave per pleading 
de nul tiel Recozd. 


Le 


| 

13 

| 

2 

| 

1 
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Le Roy verſus Starling Alderman de London, 
& 16. auters. 


(5) founitton fuit pjeferr vers S. a les ailters', B 
2. 1 ane fue h ee n d. eue © tn 
[ing 16 put vepzender le Oillon Trade (que eft ceo per qtie gig” 155 
Farmors de fqtit (upply) & put cauſe les pbvers. de tmutiny vers 
—_ woos el Exrile, Et kintozmation oufttt retite 11 100 eilte 
ttle ſuit it Roy per Act 5 arllamettt # 5 
5 1 ont pet combinati * con 
O 


uperate les Fermoꝛs del Exci 15 ne 
ndor Jy rv 10 Dies cut Hen £00 * 
Kation r depaupernte les Fermozs del wh | 
move ur quath cel Jnfozmatton. 
Bone ſans vi ur ceo que neſt vi & armis, mes teo fuit ober-ry 
& arms, . 4 car eſt bone ſans vi & armis intant que confederact acies 6 
conſpiracies ne ſont pꝛoperment ove Foꝛce mes ſecret & occult 
ſans overt poyar, Et la ſont pluſoꝛs Jnfozmations in Lexche- 


que 14 Sgt! misdemeanoꝛs ſans vi & armis. 


cal t move que les mip ot (rp! 15 font Roe 65 dal⸗ 
e, rar ſont acquit ut per le vervict fozlque Vimpo- 
veriching vel Fermo2s F neſt * offence putiiſhable per noſtre 
Ley Arik Jos auter nt de 1. mop meſme come 
— vender commodities al kh rates. Et ttei general charge 

——— me eſtre aſcun offence in les Defendants come apptert 29 
pur imparele Afl. 45. Stamford 95. F. Mes apes ſeveral Debates fuit adjudge 
Roy puniſhable per Curiam que ceo eft bone verdict ſur que Judgment ſerra done 
per Fine. put le Roy, car le verdict relate al Jnfozmation 55 L'infozmation 
recftecoment L'erciſe eſt parcell del Revenue vel Roy & pur im⸗ 
_ eur voil fatre eur tncapable ve render al Rop ſon Reve- 
Et coment la ne poit eftre conſpiraty ſans aſcun overt ac 
be plitſozs Ferd. ils touts agrte que le conf?veracy icy eff act 
—.— Judgnient terra done pur le Roy, Et puis 
ils fueront Fine in 2000 Marks, ſcil. cheſcun foztque 8. 100 


Markt # il 500. 


Nota fuit move pur le Boy que Evidence poet eſtre done in 
Court del manner del confederacy al intent que le Fine ferra 
pluis haut mes le Court ne vort oye ceo» 


— 
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Le Roy verſus Love. 


E. Hontulk kult pꝛiſe pur quaſh un Indictment quia le Cap- (7) 
tion uit ad Generalem Seſsꝰ Pacis tent' ſans dire [Domini Cprion d'in- 


Regis] Et pur ceo ſemble male mes le Court doubt de ceo, Et cken aan 
fuit 3 Curiam que Caption poit eſtre amend meſme Terme poir cfire a- 
que eſt Deturne mes nemp in auter Terme. mend. 


Al auter jour in Caſe de Roy verſus True. 


Gr Jndictment pur uſing le Trade dun Woollen Draper; p, an- 


Exceptions kueront pꝛiſe. pro Preſentat , 
1. Quafuit [Exiſtit prefentant*] & pur ceo male. Dn pro Px o. 


2. Quia fuit contra formam [Statuti] pro Stat* quære de ceo 
nies kuit agree que [Dno] pro Dño eſt male. ; 


Bleeke verſus Grove. 
Ent? Hill. 14 & 15 Car. 2. Ro. 1297. 


[N Treſpas pur Aſſault, Battery, & @lounving, Le Defett- 
dant travers le Nlounding, a ſur ceo iſſue eſtJopne,Et quoad Treas pro 
verberationem il plead que diu ante predict tempus quo & eo- Battery Defens 
dem tempore quo ſupponitur tranſgreſs' &c. Le Plaltitiff fuit —— 
fon Servant & p20 le neglect de ſon ſervice gc. Molit anus im. que Plaintiff 
poſuit &c. quæ eſt eadem Verberatio. Et ouſtet e Defendant fuirſoo fervent 
plead que tiel jour & lieu le Plaſntiff Refaxavit , Exoheravit, ot * 
& in perpetuum quiete clamavit, al Dekendaut touts Actions 
cc. fur quel plea Plaintiff demurt, Et monſtce put cauſe quod 
placitum præd' eſt duplex inſufficiens & caret forma, Et flir 
ceo demurrer joyne, Jeo eſteant a Councel ove le Pluintiff le 
Caſe fuit argue al Bart per map a cel effect, Ceſt venturter c- 
ſteant ſpecial, ſcil. pur dotibleneſs neſt material le quel ambt- 
deux pleas ſotit in Barr, car comment nul de eux ſoit bone Batr 
de luy meſme uncoze in regard que deut diſtinct ifſites poent e- 
ſtre p2iſe ſur ced (come ſont diſtinq matters) 5 plea eſt double. . 
Pleas ne ſont ſolement double lou chelcun plea eſt bone batr de pocnt ere dit 
luy melſme mes aury, | « double, 


ſt lauter in abateinent. 155 | co 
2. Lou ſeveral matters ſont plead' # nul de eux aperluy | 
ne tout enſemble ne font bare. 


1. Lou ſeveral matters.ſont plead, i lun de eur eſt in bart 


3. Lou 
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3. Lou ſeveral matters ſont plead c lun de cur eſt in barr 
t lauter nemy. 


1. Lou ſeveral matters ſont plead en un plea 4 lun de eur eſt 
in barr lauter in abatement ceo fiſt te plea double come 11 H. 4, 
10.b, In bebe ve Eſcheate pozt per Seigneur Berkley quel 
bꝛe ve ſuppoſe que A. fon tenant mot {ans heire le Dekendant 
plead que A. ad iſſue B. quel B. endom ſa mere del terre in quære 
quel aſſigne al Defendant a que B.reł a a ſes heires, Et adjudge 
doubie plca, uncoze ceo que A. ad iſſue B. va in abatement ſolc- 
ment quia ceo deny que A. mot ſans heire come le bꝛeve ſuppoſe 
Iſſint 35 H. 6, 51. a. b. In Avowzy pur Kent ſi tenant al Avowzp 
plead payment ou auter matter in barr & ouſter plead que il & un 
auter ſont Joyntenants del terre dont qc. ccoeft double tincoze 
le darrain eſt ſolement in abatement. 

2. Lou ſeverall matters ſont plead in un pica @ nul de eur 
aperlup ne tours enſemble ne font un barr uncoze ceo eſt double 
come 11 H. 4. 18. b. per Thirn. Chiefe Tuſtice, Si deux. trois, ou 
quater matters ſont plead ſeveralment (come poent cybien que 
deux) mes nul de eur eſt ſuffiẽ uncoze quia il ad offer les ſcveral 
matters le Court adjudge le plea male pur voublenels ſans in: 
quiry ou atant reſpect a ſuffictencic daſcun des pleas, Et pur il⸗ 
luſtrat la eſt un caſe mis a cel effect ſi kiſſue in taile poꝛt Forme- 
don, Et le Tenant plead deux ſeveral Releaſes fait per deux 
collateral Aunceſtoꝛs ceo eſt double uncoze icy eſt nul barr, quia 
neſt aſcun —— . 

3. Lou ſeveral matters ſont plead in un plea @ lun de eur eft 
in barr, Et lauter nemy (ut tcy) le plea eſt double come ; H. 6. 


32. a. b. in bzeve de Dꝛoit de gard le Defendant plead grant del 


Plea de Kelax- 
avit ec. ſans 
dire per Scrap- 
tun coment 
inuret'. 


del—Relaxavit & Exoneravit &c. intant que neſt plead deſtre 


gardſhip, Et ouſter plead que le Pier del gard enfeoffe J. S. cc. 
Et tenus double plea per Curiam uncoze Rolſe la dit que le fe⸗ 
offment neſt barr de lup meſme ſans reſp al mo2ant en le Ho⸗ 
mage del Plaintiff, Et coment aſcun des Juſtices la ſon cont? 
lup in cel uncoze 9 H. 6. 61. b. accozdant que le mot in te ho⸗ 
mage doet eſtre reſpond iſſint 15 E. 4. 1. b. 2. a. In dett ſur Ob⸗ 
ligattion vers un Abbot que plead que le Obligation ſuit fait per 
Dures d' impziſonment dun Pꝛioz, & per minas des Com- 
moignes, Et tenus double plea quia deur iſſues poent cſtre pots 
uncoze kimpꝛiſonment del Sub⸗pꝛioꝛ que fuit un del Covent ne 
avotver le Obligation, Et ſur aa tiel reaſon eſt le caſe del Eveſ⸗ 
que de Bath, 22 E. 4. 25. a. | 

Et al dart Judgment fuit done pur Plaintiff pur les Veaſons 
avant ſans aſcun inquiry del ſuffictency daſcun des pleas. Mes 
ſemble a mop que nul des pleas icy fuit in Barr, car pur ceo 


per 


— _— 
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per Scriptum neſt Reł, Et coment in Aſſumpſit de faire tiel Ag C. 117: 
eſt bone plea pur Dekendant que le Plaintiff tiel jour dc. Exone- 
ravit eum del dit pzomiſe, Cro. 1. 383. Langden & Stokes caſe 
uncoꝛe come Twiſden Juſtite in ceſt pꝛincipal caſe dit ceo eſt de⸗ 253. 
ſtre intend dun diſcharge devant le bzeach del pꝛomiſe, car fi le 
temps ſoit paſſe doit monſtre fait ou aſcun auter conſideration, 
Et pur ceo ne voil ſerve icy intant que Laction acrue per le Trel⸗ 


pas. | | 
Quant al auter part del barr, ſcil. Juffification, quia Plafntiff $i gerainer 
fuit ſon ſervant tempore quo &c. ceo ſemble nul bart, quia Il ne fler f re den 
monſtre aſcun retainer, Car ceo eſteant le ſubſtance del barr eff que Plaintiff 
iſſuable. Et pur cea doit monſtre a quel lieu fuit retaine, Et fuirfonfervanr 
gury in quel faculty a pur quel temps. 
x. Quant al Faculty come in Husbandry dc. car quant il 
plead generalment que Plaintiff fuit (on ſervant ceo. fans pluis 
dite nelt ſufficient ground pur luy coꝛrect, car ceſtuy que enter in 
le terre a que jeo aye dꝛoit fait ceo come mon ſervant uncoze neſt 
Loyalpar-moy de lup battue, iſſint Stewards, Chaplains, Sur- 
veyors, gc. {ont Servants uncoze ſemble que ne poent eſtre bat- 
tue pur le neglect de lour ſervice, car le Ley ad pꝛovide auter re- 
medy vers eux. ſcil. vel per ſeiſex de laur lieus ou per Action. 
2. Le temps pur que le Retainer fuit doit eftre monſtre car 
ceſtuy eſt ſervant que ſerve al volunt, Donque quant il neglect le 
ler vice ceo eſt determination de fon volunt a ſerver, Et ſi ceſtu 
que eſt ſervant a volunt poit eſtre battue pur neglect del ſervice 
nul que entromeddle ove le imployment daſcun (coment pur ſon 
pleaſure) ſerra permitt a depart (ans recetvant coꝛrection, Quel 
ſerra abſurd, @ per ceſt general pleading poit eſtre cybien intend 
que le Plaintiff fuit ſervant a volunt come auterment. | 
Quant al Objection que in Action per quod ſervitium amiſit le Io Treſpss pet 
declaraf eſt bone ſans monſtre aſcun retainer. Teo reſp. que la 2% le de. 
le retainer neſt que le Jnducement al Action, mes icy eſt le very dar et bone 
ſtrength del barr, Aury Acton per quod ſervitium giſt pur le per- am ant 
der del ſervice dun Jnfant ou Servant a volunt come 4 H. 7. 3. b. r. 
21 H. 6. 9. a. 11 H. 4.2. 8. per Hull, 12 H.3.10. a. p Brooke ſont. 
Quere de ceo pꝛincipal taſe car le pꝛattiſe eſt contt᷑ tiel ſpecial 
pleading a oꝛe coment auncient ment ſembt deſtt auterment come 
Raſt' Ent? 63. tit Treſpas, placito 18. in Treſpas pur Battery 
pot per un Scholar le Defendant plead que fuit ſon Schoolmaſt 
ad erudiendꝰ & informand in facultate legendi Matutinas beatz 
Mariz &c. Et eſt reaſan que ſexra iſſint car auterment poet eftre 
ſon Schoolmaſter in un male Art a iſſint ſont aſcun auter Pꝛeſi⸗ 
dents queux jeo aye viewe. | 
Le ſole Authoꝛity in ces point que jeo poy trove eff 2x E. 4. b. a. 
In Treſpas Defendant plead _” fuit ſon ſervant ſans 
a 


mon- 
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35 8.6. aja monſtre Retainer, mes il fuit chaſe per Curiam de monſtre le 
Ketainer, Et donque il monſtre que Plaintiff fait ſon Appꝛen⸗ 


Le Seigneur Admiral verſas Linſted, 


9) PE Vit move pur Pꝛohibition le darrain Terme quia ils ſue in 
1 L' admiralty Court pur un Neife come Flotſan quel fuit de⸗ 
lou le dereli· łłlict pꝛope un Harboꝛ in Norfolke, Et fuit agree que Flotlan 
«on fuir 52/72 ſerra trye per Ladmiralty, Mes pur ceo que le ſuggeſtion uit 
* que le dereliction fuit infra Corpus Comitatus Pz2ohibition fuit a- 
gard car poent pꝛender iſſue ſur le ſuggeſtion, Et ſi ſoit trove de- 
ſtre Yozs del County Conſultation vaer. Et in ceſt caſe come in 
aſcun auter caſes fuit dit per le Chfefe Juſtice que Pꝛohlbitiong 
ſont dicſretionarp mes ceo fuit deny per Keeling Juſtice & acc a 

fon opinion ad eſtre agree touts mon Temps. 

(10) Nas kuit affirme per Curiam ſi Action ſur Aſſumpſit ſoit pur 
Carrier declar” - | N po2tant de biens del York al London, Quant Plaintiff in 
qe [ad i, lon declat averr perkozmance, ſcil. que ad pozt cur al Lond' Jl 
Ee neſt bone doit monſtre in quel Paroch # Ward il ad eur pox auterment 
ſans monſtre dd eltre adjudge male, Ceo futt ſur demurrer. 


in quel War | 
0 11) Mit move que agard fuit vold intant que fuit fozſque dun 
agardde T part, car ceo eſt dauter patt eſt pardon per Lact de Indemp⸗ 


choſe dun nitp fait 12 Car. 2. Et ceſt agard fuit fait apꝛes le dit Statute, 

parden per le Meg per Curiam le agard eſt bone & dambideur parts, car nous 

Genera? Par- volumus intend que aſcuu des choſes ne ſont pardon (fi non que 

don ſi bone. Cott auterment plead) vel potius que le agard ſerra void que le 
party icy concerne eſt party la Except come the man in 
the vizard, &c. | 


Baxter verſus Jackſon, 


(12) 12 Erroꝛ pur revers un Judgment in le Marſhalſey in Action 
Aion fur le (ur le Caſe pur argent @ tants Ueſſels de Ale deliver per 
Caſe pur Ar- Plaintiff al J. S. le Defendant in conſideration de cel promiſit 
lo © quod warrantizaret al Plaintiff tout que J. S.deber pur cel, Et af- 
rantizars. ſigne bꝛeach pur non-payment a fuit move que ceo fuit Erroz , 

Quia le bzeach doet eſtre aſſigne pur nient warranting mes fuit 


tenus per Curiam que le pꝛimer eſt afſets bone, 


Sr, 
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Sr. George Sands Caſe. 


Cur ſeverall motions pur Pꝛohibition fuit Rule que lou la (3) 2 9% 


eſt Wife & Children ou auters pꝛoch de Sanke eſt in le popar Odin polr _. 
delch winary pur commit Adminiſtration al Wife ou next of Kin, ren d 


ſc.a quel il voil a fon Electis, car le Stat᷑ dit Wife or next of Kin, ſeme ou are 
Mes apes que le Oꝛdinary ad commit ceo al un de eur, Il ne ee we. 
poit ceo revoke q commit al auter , quia ad execute ſon poyar. yoke. © | 
| | pres 208. 
Ur motion pur Pꝛohibition, quia Suit fuit la pur Mari⸗ —_— ) 
ners wages, Fuit agree que (i le Neife ne Returne, mes W per · 
pery per tempeſt Enemies tue ac. les Mariners perder lour ga⸗ der wur gages 
ges, Car ũ les Mariners avera lour gages in ceur caſes gde 
ils ga ule lour indeavozs ne hazard tour vies pur ſalve NY 


Roy verſus Thomas, 


w * 


+ Fuit Indict de Purder al Gzand Seſſions pur le Coun (15) 

ty de Glamorgan, Ct in cel part del County que fuit par- Auterfoks ac: 
cell del Marches , Et fuit la acquite, Et apzes T. fuit Jndict pur u , 4e 
melme Murder in Shropſhire (que eft le pꝛochj Engł County) C eſt bone 
Et la il plead Leftaf . . . H. 8... pur le Uaion de Wales al An- — icy in Ans 
gleterre, Et qil fuit auter foits acquite del meſme murder all 
grand Seſſions ac. ut ſupra, Et quia les Juſtices de Aff. la fu- 
eront in doubt de cel plea le Becozd fuit Remove in Banco Regis 
Et icy fuit ſoven foits argue, Le doubt efteant ſur le penning 
des Statutes 26 34 H. 8. concernant Gales que done al eur 
poyar pur trye mes nemy pur acquit. Sed uit ad judge per Cu- 
riam ſur Argument al Barr que ceo fuit bone plea & que I. ſer⸗ 
ra diſcharge, car Leffatute n extend pur fntruſt les TUelſhmen 
ove le Trial des Offenders de lour pais ſolement mes auxy ove 
lour aquittal, Et pur ceo auterfoits acquit in le Marches ſerra 
bone plea alours auterment ſerra permiſchtevous pur ceux de 
Monmouthſhire & les auters parts del Marches. 


1206 
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PE 


Morgan verſus Man. 


(16) JN Dett ſur Obligation le Defendant demand Oyer del Con⸗ 
Departure#zi dit ion que fuit pur perfoymance dun agard, Le Defendant 
te rejoynder plead Nullum fecef Arbirt Plaintiff reply &monſtre agard, Le 
que eſtdery Defendant rejoyne que ta fueront auters choſes ſubmit, Et iffint 
en le harr. nul agard, Et ſur ceo Plaintiff demurr, Et avjiibge per Curi- 

am que ceo eſt departure, car Defenvant doet aver plead cel ſpe⸗ 
cial matter in ſon plea al pzimes. 


Inman verſus Batten. 


— 


Choſe doet e- per Curiam que cybien matters tranſitozy (come auter mat⸗ 
_ FM ters) doent eſtre alleadge deſtre deins le Jurisdiction, Mes 
Jurlſdic de li un lend Chivall apud Hull pur chivacher al Beverley d a tiel 
3 8 temps pur Redeliver al Hull Action bien gift pur cel in le Court 

Akeadl de Hull, quia eſt found ſur le Loan & failer del Redelivery, 
Hull, exe. Nota ceux del Marſhalſey ont Letters Patents pur deux 
Difference in- Courts, lun del Pallace q lauter del Marſhaltey, Et in declat᷑ 
atome eſt Court del Pallace Plaintiff voet averr que nul eft del 
Court. Moſtell le Roy, Meg in veclat come est Caurt del Mar ſhalſey 
7 Plaintiff doet averr que ambideur font del Hoſtell, Et Keeling 
Juſtice ſemble que les Letters Patents pur ereaing le Pallace 
Coutt tueront void q que cheſcun que fuit pid per cullour de 

lour Pꝛotes poit aver faux Jmpaſomnent, 


1 0 Hebden'verſus Rutterr 


(18) Action ſur te Cale Plaintiff declar que in conſiveration 
promiſe de que il ad pꝛomiſe a marry le Detendant, Le Dekendant pꝛo⸗ 
muß dernen mie pur marty ie Nlaintiſf, Et avert que il ad requeſt gt 
in Action ſur kult pꝛiſe ic. Et ie Defendant reſuſe pur luy marry al Damages 
le Caſe. de 5001, Et ſur tel verſa Defenvant demutr, Et fuit dit que 

ceo ne fuit aſcun conſideration, car marriage eſt un matter mere- 
ment ſpiritual, Et nul ground pur Aſſumpſit icy, Mes per Cu- 
riam le declat᷑ @ conſideration in ceo ſont bone, car marriage eſt 
Dyer 292. b. uin pꝛeterment, Et le pevd de ceo eſt un tempozal perd , Et fuit 
avjudge bone conſideration temps Roles Chtefe Juſtice in Baker 
& Smiths Caſe, Sti. 295, 304. Nota que iſſue fuit apꝛes joyne # 
trye in le pꝛincipal caſe, 
Nota 


Hill. 15 & 16 Car. II. B. R. 


Nota Jeo fui un Councel ceſt meſme Terme in autiel Caſe ſur 
b2eve de Erroꝛ hoꝛs de ceo Court in Lexchequer- Chamber, mes 
Jeo ne ola inſiſt ſur cel pur doubt que le Court ne voil ceo oye, 
fuit Pittard vers Rowe, Frin. 12 Car, Rot: 263. in Ba. Regis. 


5 2 Dollicitoz General move pur Superſedeas al Excom* ' (19) ,-< „ ic x 
Cap ſur ſuggeſtion que le party neſt Excom̃ pur cauſe men- a C2 7 
tion in Leſtat 5 El... Wes per Curiam le matter neſt Judicial» rn 10 aner 
ment in Court tanque Hab' Corp! ſoit grant &returne, caſes pre 
Et Windham Juſtice dit que un poit eſtre pzis ſur Excom' i L.. 
Cap' ſur cauſe nient mention in Leſtat, Quia Leſtatute ne des 
pꝛis le Excom'Cap' al Common Ley, Sed done ceo ove greinder 
Paine in certaine caſes mention ine dit Statute, Illint que le 
Excom' Cap' in les auters caſes (erra ſans paine. | 


Weekes verſus Truſſell. 


Vit move pur Pꝛohtbition al Spiritual Court, Et le caſe (20) 
fuit que la fuit Suite in le Spiritual Court pur double Da- Frofibicion =! 
mages ſur Leſtaf 2 E. 6. pur nient ſetting out de-viſmes pen- . fl Er. 
dant quel Suit le Defendant la mot᷑̃, Et donque tis ſue ſes Ex- ccuror pi 
ecut92s pur double damages, Et pur ceo Pzohibition futt pray Jouble 4am: 
ſur le Common ſuggeſtion que Lexpoſition des Statutes ap- ** 
pent al Judges del Common Ley, Et que ceo icy ſuit perſonal 
delict a toꝛt vel Teſtatoꝛ pur que per ie Common Ley ſes Execu- 
toꝛs Le — „Et de cel opinion fucront Windham Keel - 
ing es; 


Termino 
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— — 


Termino Paſchæ Anno 16 Caroli Secundi, 
in Banco Regis. 


Rowe verſus Bellaſeys. 
Ent? Mich. 15 Car. 2. Rot. 610, 


(x) L Scire Facias fur Judgment Entf 13 Car. 2. Le 
AlScire Facias Defendant plead, Le novel Statute 12 Car.z. Ef 
Car Judgment quod poſt conſectionem del Staf ſc. z Junij 13 Car. 
— Corrupte aggreatum fuit que Plaintiff lender al 
de uſury me Defendant 100 l. Et pur le fozbearance de ceo pro 
pot. tempore infra ſcript, Le Defendant payer al Plaintiff 120 1. 
en tiel manner, ſcil. 40 l. ſur le 20 Januarij, 8 —— per equal 
poztions Annuatim prox? ſequent' 20 diem tunc Inſtant? Menſis 
Julij (lou fuit June mes nul notice fuit pꝛiſe de cel) tanque le 
120 l. ſoit pay quel exceed le Bate de 6 l. per Cent” pur novel 
Security de quel il done Obligation de 2001. & aury conuſt le 
Judgment avant, Et iſſint conclude le dit Judgment void per 
Leſtatute avant, ſur quel plea Plaintiff demurr, Et jeo eſteant 
a Counſel ove Plaintiff monſtre pur cauſe que le plea del Defen- 
dant fuit male in tout, quia tiel plea ne poſt eſtre plead apzes 
Judgment, ſed doet eſtre offer al Action devant Judgment con- 
feſſe, mes Judgments ne ſerront avoid per tiel ſurmiſe pꝛeſertim 
intant que per le Jungment le pzimer contract que eſt ſuppoſe de⸗ 
ſtre uſurious eſt determine, Et accozvant a ceo eſt un caſe ad- 
judge in point Cro. 3. 588, Middleton & Halls caſe que fuit 39 
El. & eſt auxy Repozt Goldſ. Rep. 128, ſur Leſtat 13 El. cap. 8. 
de Uiſury que ad meſme parolls come ceo novel Statute, Et ac- 
coꝛdant a ceo le plea icy fuit Rule male # Judgment pur Plains 

tiff Rowe. . 
Nota Twiſden Juſtice dit que le contract fcy ne fuit uſurious, 
mes eft un purchas del Annuity pur trois ans, Vide Burtons 


caſe, Co.5.69.b, 
Cooke verſus Samburne. 


(2) Ction ſur le Caſe pur tants Lieurs in conſideration de con- 
ra las for ſimili ſumma ante tunc debita & inſolut” &c. Et verdict pur 
le Cale ſur 4- Mlaintiff, Et fuit move in Arreſt de Judgment que le Declarati- 
e gene- on fit male, quia nappiert coment fuit due, Et poit eſtre per 
neſt bone. (Pecialty & donque nul Action ſur le caſe giſt, Et pur ceo Judg- 

ment fuit Arreſt, Vide act᷑ Cro. 1. 6. 
Saun- 


Paſch. 16 Car. II. B. R. — 


— — — 


Saunders verſus Powell. 


Ent? Trin. 15 Car. Ro. 1179. 


N Action ur le Caſe in nature de Trover pro tribus duo- 1 * 
denis Chirothecaf Anglice Gloves, Sc. Et declare que il 182. 
eſteant poſſeſſe de ceux biens A. enter Plaint in London — — 

vers B. c' atant Attachment hozs del Court la A. Attach les ar dg 

dits biens ſcient eur deſtre le Plaintiffs a tiel lieu que fuit | 
le Meale dun Eſtrang a apꝛes verdict pur Plaintiff fuit move 

in Arreſt de Judgment intant que les biens fueront pꝛis per 

pzoces del Court d les parolls del F. N. B. 42. G. fueront re- 

member que home ne ſerra puny pur ſuant in Court le Roy 

ſoit ceo a dzoit ou a toxt. Mes per Curiam le Action bien 

gift intant que eſt trove que fueront pꝛiſe ſcienter deſtre le 

Plaintiffs # coment Duodenis ſoit mal Lattin uncoze le de- 

clat᷑ eſt bone, Cat quant tiel declat᷑ ad male a bone parolls en 

ceo le damages ſerra intend deſtre done pur ceo que eff 

bone. 


14 


Chet u in verſm Venner. 


N Action ſur le Caſe vers un pur ceo que il ad affirme (4) 
lup meſme deſtre de plein age g iſſint ad pꝛocure grand 17 80 Bayle 
ſums d' argent ſur Moztgages, Lou in facto fuit deins len ſerra & lou 

age fuit move pur aver fpectal Bayle, Mes kult deny per 

Curiam , Et fuit dit que Regularment (pectal Baple ſerra 

folertient require ſur Leſfaf ;. - . Car, 2, ;. , lou per Rules del 

Court fuit Requirable devant. Mes ne devant ne oze le 

[ ac etiam] ne voet compell ſpecial Bayle ſinon que le cauſe 

erpzefſſe appiert deſtre de reall vallue come Dett, Trover, &c. 

Mes lou ſpecial dams poit ſurge come in le pꝛincipal caſe 

icy & autiels caſes per reaſon de ſpecial declarations in A⸗ 
ctions ſur le caſe pur parolls ou auterment nul ſpecial Bayle poit 
eſfre require. 

Et in auter Caſe ceſt meſme Terme fuit dit per Twiſden Ju- 

ſtice, Que ad eſtre adjudge que Executoꝛ ſur bꝛeve D'erro? poꝛt 
ne trover Bayle pur reſpond le pꝛincipal Dett deins Leſtaf 3 
Jac. Mes per Leftaf 13 Car. Jl trover Bayle pur reſponder 
double Coſts ſi ſoit trove vers luy. 


Glaf- 


9-2 biens declar* 
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Glaſcock verſus Morgan. 
Ent? Mich. 14 Car. 2. Rot. 518, 


(5) Det ſur Judgment de 20001. Le Plafntiff eſteant ſatiC: 
apres quepare © fie de 5001. per Execution executed ad pozt ceſt Action pur 
eſt latte per le reſidue, LeDefendant plead q devant ceo temps A#c-Platn- 
eee wer tiff vient en Court c pꝛap ſevetal Elegits al ſeveral Micounts 8 
Deckert lun des Gicounts ad Returne que le Defendant ap ſolement un 
Reſidue del Terme de tants ans quel il extend al tant (mes applert que eit 
—— — oꝛe determine a ad ſatisſie le dit 5001.) Et fur cel Plea Plain⸗ 
q»er: fi poit tiff demurr, Et le caſe fuit argue ſeveral Termes, Et tuit dit 
ayer __ pur Defendant que intant que le Elegit eſt returne de Kecow ceo 
1e primer Eſt un Election (lc quel alcun terres ſont extend fur ceo ou nem) 
Judgment. Ot Pur ceo Vide L authoꝛities in Foſter # Jackſons caſe, lob. 

Le ſecond Obyection pur le Detendant fuit que icy appiert per le 
plea que ſeveral Elegits ont iſſue, Et fozſque un Returne, 4 
pur ceo admittant que ia ſerra remedy per voy de novel Action 
pur le reſidue del Argent uncode ne ſerra permit tanque ceur E- 
legits returne car foꝛſan (ur ceux Elegits les auter Uicounts ont 
levy tout le Dett. 
Mes nient obſtant᷑ ceux Objections Judgment kult done pur 
Plaintiff (que Dett bien giſt) gr totam Curiam fozſque Keel- 
ing Juſtice, Et ils diont que Action de Dett bien giſt per le 
Common Ley in ceſt caſe, Et le Statute que done le Elegit ne 
fuit fait pur defraud aſcun de lour juſt Dett, Sed pur eur relieve 
Mes icy eſt execute came Fieri fac. intant que riens fozſque un 
Chattell eſt trove, Et pur ceo Plaintiff poit bien aver novel 
ion pur le ret vel Oett, Mes le Court ſemble deſtre divide 
lil poit aver novel Execution, | 
Quant alauter Objection gue foxſan Execution eſt fait ſur les 
auters Elegits nient Returne riens fuit reſpond fozſque Defen- 
dant puilloit aver plead ceo (i aſcun choſe ſoit levy. : | 


(6) Brooke ver ſus Brooke & Anters. 
Treſpas 1 
prender del N Treſpas p pꝛiſel dun Hooke gc. Defendant plead que il ad 
en dene ns un Chimin a tiel bois ſur le terre del Plaintit, Et que il 
dire que fue fuitpaſſant la, Et le Plaintiff endeavo2 pur cutt- ſes Har⸗ 
io foſſeſſ. del neſſe &pur iuy wound ove le dit Hooke, Et pur ceo il p2iſt le dit 


Fee hoobe ho2s del maines del Plaintiff c deliver ceo al Conſtable, 


poir eftre fair FC, Et iſſue fur le Chimin & verdict pur Plaintiff, Et fuit move 


der ape. in Arreſt ve Judgment que ]laintiff nad monſtre in ſon declak: 


lendant. Que le hooke fuit in fon poſſeſſion, Et fuit agree per Curiam que 


Vi {in Of & 2 7 ff 
C 
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ſt Defendant ad plead non Culß Le Judgment ſerroit arreſt, Mes nel de- 

quia Plaintiff in ſon declaT ne dit hamum ſuum ne monſtre que 1. on _ 

fuit in ſon poſſeſſion. le pier dee 
Mes in ceſt Caſe le Court fueront d'opinion que le Detendant Pefcodane. 

per ſon ſpectal plea fait le declat᷑ bone, Car Defendant plead que 

il p2iſt le Mook extra poſſeſſionem le Plaintiff, pur que le 

Plaintiff poit bien maintaine ceſt Action ſur ſon poſſeſſion ſans 

aſcun pꝛoperty. 


Gerrard verſus Floyd, 


Eeigneur Gerrard pozt un Action ſur Leftatute de Scandalum (7) 
Magnatum vers F. pur le publter de Grangers Recantation 13 2 ae 
de fon Evidence concernant le Fozgery del kalt de Firrons Eſtate 5714 en 
Et L action fuit lay in Middlefex, pur que ſuit move ſur le Com- — = 
mon Affidavit que i aſcun tiels parols fueront parle fueront parle common aff 

in London & e. Et pur ceo pꝛaꝝ que ſerra lay in London. davit. 

Cuf ceſt Action eſt hoꝛs del common Rule de changing le Ven. es je court 
facias mes intant que Sfir G. inhabit in Middleſex eff fit que poir ceo order 
ſerra in un indifferent County pur que apꝛes ſeveral motions fuit — 
lay in Kent @ deſtre try al Barr Terme Mich. 

Et ceo nient obſtant que futt Object que Sur G. fuit Peer 
del Parliament, a le Parliament oze ſeant al Weſtminſter, Car 
Court dit que coment il uſe pziviledge pur hinder Duits vers 
luy uncoze naver advantage ve ceo in ſon. pꝛoctedings demeſne 
lou it meſme eſt Plaintiff. | Ee _ 


Bennet verſus Baud. 


T5 Action ſur le Cale pozt per Avminiſtratoz, I declare. come (8) 
Adminiftratoz durante minoritate de trois, Et ſur profert Aon pore 
in Cuf Litteras Adminiſir appiert que kult commit durant le cjnracor 4. 
minozity de quater, & iſſue pʒiſe ſur collateral matter @ e miners- 
trove pur Plaintiff, Et fuit oze move in Arreſt de Judg- jj, de los. 
ment que Plaintiff nad pas intitle luy nieſme al Action per (on a ſeit bose a- 
declaf Car ad declare come Admtaiſtratoz al trois 4 averr que ere verdid. 
ceux fueront en vie a deins age 17. lou appiert per Adminiſtratt- 
on que il fuit durant le minozity de quater. | 

Et nappiert le quel le quant ſoit de plein vie ou deins 17. fle 
Court ſemble deſtre divide in cel pur que le Defendant agree pur 
accept de novel declat. | | 


B b Nota 


—— — —ôi6tm— 


Chien” 


1 4 , 
" [1 z 
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Nota un Caſe in Hob....,.. . fuit cite, Lou in Dett 
ſur Obligation que eſt Condition pur perfozne un agard ſi De⸗ 
244 Ffendant plead nullum fecere Arbitrium, Et iſſue pur Plaintiff 
} / uncoze Plaintiff naver Judgment, quia Plaintiff nad afligne 
aſcun bzeach del agard in ſon declar, quære bien. 


Le Roy verſus cuſſens & Auters, 


(9) 3 move pur quaſh un Indictment contrary ae Statute 13 

— — —4 H. 4. cap. 7. pur un Riot pꝛis devant deux ou trois Juſtices 

Re fur de Peace hozs del Seſſions, Quis le inquiry de ceo ne futt deing 

Stat. 13 H. 4+ un mois, ſcil. 28 jours ap2es koffence commit. Et fuit dit per 

is Curiam que ceo neſt penall Dtatute, quia eſt ſolement directozy 
del puniſhment dun offence que fuit al Common Ley, Et poet 
eſtre quant al computation del mois, Ils diont que ne ſerra cons 
fine al 28 jonrs, mes al Almanack mois, Et fuit dit que Juſti⸗ 
ces de Peace ne poent pꝛender Inquiſitions de Riots 4c. fozſque 
in lour Seſſions quære de ceo. 


Le Roy verſus Darcy & Collins. 


(10) Dj 4 C. del County de York fuerput india pur un misdemean⸗ 
Perſons indict 02 que fuit que D. ad challenge un per voy de Duelling a 
« ne par mitt ceo per C. al party challenged C. ſcavoint le matter D. & C. 

* fueront trove culß per verdict & pozt tcp pur receive lour Judg- 

ment; Et le Court ſur adviſement tanque ſecond jour done 
* Judgment que ſerront Fine cheſcun 100 I. Et que ſerront com- 

mit per un mois ſans Baile, & deins cel temps de faire tiel pub- 

lique Becantation del dit Action come le Court directer, Et 
deſtre de bone pot pur 7. ans, c al auter jour ils font publique 
bf e —＋ mee #Acknotwledgment de lour offence come fuit direct 
rs per LOurt, . : 


Penton verſus Browne. 


(171) 18 pur entring le Cloſe @ breaking le Barne del 
—— Plaintiff, Le Defendant plead que Fieri facias vient al 
parcel del Aicount del dit County del biens J. S. & pur ceo il enter in le 
drei Barne huis efteant overt pꝛendt les biens de ]. S. in Execution. 
ſur un Fit Plaintiff reply que le huis del Barne fuit ſhut, Et ſur ceo le De- 
Fac. fenda nt demurr, Ct 
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Et le ſole Queſtion fuit fi le Uicount ſur Fieri fac, poit inkringe 
le huis del Barne ſans requeſt pur pꝛender biens in Erecuf. Et 
fuit adjudge per Curiam in cel Caſe que il poet ſans aſcun requeſt 
car ſerra intend Barne in un field, a neiny Barne que fuit parcell 
del Meaſe, Car ils agree que ſi le Barne ad eſtre adjoynant a 
parcell del Meaſe ne poet eftre inkreinge. Et Windham Juſtice 
ſemble que neſt traver ſable le quel le huis fuit overt ou ſhut, Et 
Bin ceo le Replication idle, Judgment quod querens nil cap per 

Ham. 


Jones verſus Pritchards, 


Ur bꝛeve Deerro2 le Caſe fuit que Treſpas fuit pozt in le (12) 
Common Banke & le bꝛeve la fuit ena & Catalla ſua ce - Treſpa pur 
pit, Et le declat᷑ fuit unum bov em &c. ſans dire [ſuum] dc. @ Pri! dg. bi- 
ver dig pur Plaintiff a Judgment la, Et bꝛeve de Erro; pozt in C in ic 
ceſt Court, d Erro2 aſſigne quia Plaintiff nad monſtre in ſon declar? uncore 
declat que fuit ſon boele #c. mes le Judgment kuit affirme per dne in 
Curiam, Et difference pꝛiſt perenter Common Rank @ ceſt Court. 
car in Common Bank le Bꝛeve eſt parcel del Declaration 4 pur 


ceo ſuum in le Bꝛede fait le Declaration bone. 


Ota fuit affirme per Curiam que St. Martins le Grand eſt on) 
in Londres (coment aſcun ont dit que eſt in Middleſex ) 8. 1,37. in 
Et ils try Felons qc. pꝛis la in London (coment que Auncient⸗ quel County 
ment ceux de St. Martins poent try ceur per four Charters) a *- 
un auter argument que ceo eſt part de London eff que les Ut- 
counts de Lond' font lour garrant al Baily de St. Martins pur 
execute touts Pꝛoces come occaſion ſerve. 
Nota que in ceſt motion que fuit daver reſtitution ſur Indig⸗ 
ment de fo2ctble Entry le Caſe .,. All, . .. fuit cite que ſi Juſti- 
ces de Aff. try le Title del terre hoꝛs del County lou le terre gift 
ceo eft void. 


Cookes verſus Bellamy. 
Ent? Trin. 13 Car, Rot, 149, 


Cit trove per ſpectal Uerdict que home poſſefſe dun terme de (14) 
1000 Ans deviſe ceo al ſon Feme pur vie rem̃ ouſter al A, 1 de- 
in tail, a fait ſa Feme Executrix & mot A. per Indenture grant viſe dedroy 
les dits terres al B. pur 1500 l. le Feme pꝛiſt le Defendant al ede io ten, 
Baron 4 donque le feme aſſent al Legacy. devant que 
Les Points que fueront ſovenfoits argue fueront. Eſchic, 


B b 2 1, Si 


— — — 
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1. Si le grant per A. per Indenture ſoit bone, ſcil. le quel le 
deviſe in le rem̃ poit ouſter ſon Eſtate per Indenture vivant ce⸗ 
ſtuy que vie, Ct ſemble que nemy quia nad que un poſſibility, Et 
ceo eſteant per voy de Aſſignment ne poit paſſe per voy de Eſto- 
pel quia un tntereſt paſſe pet ceo. | 

2. Si Feme Cover: poit aſſent al Legacy, Et per Cur coment 
Auncientment ad £7 un point uncoze puis Ruſſels Caſe, Co. 
Ils ſemble que fuit ſettle que feme Covert ne poet aſſent al Le- 
gacy & ifſint tuit lour opinion, Car f il aver poyar de aſſent ou 
diſaſſent al Legacy fi Terme ſoit deviſe al Feme pur vie (que eff 
auxy Exccutrix) le rem̃ al J. S. ſi le feme pꝛiſt J. S. al bat uncoze 
ſerra in ſa poyar pur affirme ou pur deſtroy ceo deviſe quel ſerra 
miſchievous. 

Vide Cro. 3. 319. per que ſemble que Executoꝛ al Age de 18. 
poet aſſent al Legacy, mes eſt la un doubt le quel un Admini&t 
dur minoretate poit aſſent. 


Nora ſur le pzimer point le Caſe de Priſe ; Almory, Mo. Rep. 
831. & Bulſtr. r. Rep. 197. fuit cite in le quel caſe fuit adjubge 
que ſi Terme ſoit deviſe al un pur vie le rem ouſter & ceſtup in 
rem̃ mot vivant le Tenant pur vie que le rem eſt per ceo deſtrop 
intant que fuit contingent, Et in cel Caſe Twiſden Juſtice dit 
que Lampets Caſe, Co. 10. fuit deny. 


Aleway verſus Roberts. 


Ent? Mich. 1658. Ro. 894. 


Eme recover in Dower & ad Judgment & bzeve d'inquire des 
damages (le Judgment eſteant per default) Et bꝛeve de 


recover Dow- Eta poꝛt & pendant le Erxoꝛ le Tenant in le pzimer Action mot 


le Judgment ct affirme, Et Execution des terres & Scire fac. 
vers le heire a ſcaver pur que le demandant naver damages, Et 
le doubt fuit le quel damages ſerra recover intant que le Tenant 
mot᷑ devant que fueront aſcertaine, Et apꝛes ſeveral Arguments 
fuit adjudge per Curiam que in cel caſe nul damages ſerra Re- 
cover, car le Judgment al temps del mo2t del Tenant kuit ſole⸗ 
ment compleat quant al terres & nemy quant al damages, Et ie 


-+ +22 »* Judgment de recover le terre & de recover damages ſont deux 


diſtinct Judgments, Et quant le Tenant mot devant Judg- 
ment — quant al damages ceo remaine un Judgment al com⸗ 
mon Lep. 


Car — 
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Carpenter verſus Marſhall. 
Ent? Trin. 1659. Rot. 849. 


W " ET IT 
it 24a rdt tron. fr” 


Uit trove per ſpecial verdict que les terres in declat temps 16) 
Jac, fueront grant pur ans per le Seal del Dutchy de Lan- Reverſion de 
caſter ceur eſteant part del Dutchy terres, Et que apzes le Re- Pd tne. 
verſion de meſme ceur terres fueront grant per le Dutchy Seal Feats ar. 
qt grand Seal mes nul Attournment kuit fur ceux grants. - tournmente 
Et futt agree per omnes in ceſt caſe que te grand Seal nad me- 
liozate le caſe ne eſt daſcun availe quant a ceur Dutchy terres. 
Ifſint que ſole Queſtion fuit le quel Reverſion del Dutchp 
terres pallet᷑ per le Dutchy Seal ſans aſcun Attournment , Et 
fuit adjudge per Curiam apes ſeveral Arguments que le grant 
eſt bone ſans Attournment, car coment ſont pzoces del Dutchy 
Court pur ſummon le Tenant pur Att uncoze il pot eſtoier in 
Contempt c ſerra in le poyar de un Subject pur defcate les 
G2ants del Boy, Car lane poit eſtre aſcun Quid Jut Clamacr 
intant que le Rop ne pott levy un Fine, Et pur ceo tiel grant 
ſouth Dutchy Seal eſt matter de Recozd à paſſer te Dutchy 
terre come un Fine in caſe de common perſon , Et kuit dit que 
tls doent pot ius adjudge tiel Gzant bone, quiale p2actife ad eſtre 
de faire Covenants accoꝛdant # iſſint eſt Sfir Co. 4 Inſt, 209, 
| — Leſtatute H. 4. & auter matter fuit bten Object in 
g ceſt caſe. 


Gerrard verſus Butler, Vicount Galloway 
& ſa Feme. 


e 


1 
a> 


1, pꝛay Pꝛohibition al Chancery de Cheſter que eſt in le (17) 
2 Court del Exchequer la quia B. ad fue la per Engliſh Bill Net al 
| pur Joynture del Feme, que eſt matter de franktenement c nfs Chancery de 
| ent obſtant tiel ReſÞ la ils ont fait un decree, Et per Curiam p2o- e. 
htbitton vaer. 


2 0} 4 20 /. 

12 Dett ſur Obligation ze 2001. apzes Oyar general impar- (18) J,. 
lance le Defendant plead in darr que il a un auter fuer Joynt⸗ 10 dert f ples 

ment lye quel fuit in plein vie nient nolme ac. Et conctude in barr, — neſt in a- 

Lou le plea de lup m̃ eſt ſolement in abatement, mes in ceſt caſe — 2 

nient pleadable, quia le obligation fuit que A. and F. and either judgment fi 

of them do acknowledge to owe, Sc. for the which payment _ nal lerras 

1 


| 
; 
Burden verſus Ferrers. 
| 
| 
| 
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bind themſelves, Et iſſint eſt jopnt ou ſeverall, Et jeo eſteant 
a Counſel ove le Plaintiff demand Judgment pur lup, & per 
Curiam coment le plea del Defendant ſoit de luy meſme fo2ſque 
in abatement & iflint un Reſp ouſter uncoze intant que il ad 
2 dt conclude ceo in barr Judgment finall ſerra done & iſlint 
ult. 


Mes en un Caſe in ceo Terme Int. 
Wright & Bright. 


(18) Ve kuit q e in Treſpas vers un le Oefenvant plead in A⸗ 
Mes fi plea que . batement q il ove auters fiſt le Treſpas, Et tuit pzay que 
nth — coment tl ad plead ceo in abatement uncoꝛe intant que il ad con- 
in abaremear fefſe le Treſpas Judgment finall ſerra done, Mes le Court fuef 
I — d' opinion que nẽ que Reſp ouſter intant que il ad iſſint ceo plead 

=p aulter. Et illue voet eſtre cy toft try come bzeve de Inquiry des dama⸗ 
es. 
c Sr. Hen. Frederick Thin verſus Sr. Ja. Thin. 


Ent? Hill, 12 & 13 Car. Rot, 448, 


(19) Vit trove per ſpecial Uerdict que Sr. Tho, Thin fuit ſeiſe des 
Com' Reco- Mannozs de Buckland q Laverton q des Moore Meades 
very del Man- queur darrain ſont les terres in Queſtion in tail, Et il eſleant 
gurt f plus f llint ſeiſe ſuffer common Recovery des dits Bannozs ove rap- 
que leall purtenance, Et le Jury trove que les Moore Meades ne fuet᷑ 
eres Paſſer pattell des Mannoꝛs ne aſcun de eur, Mes q temps E. 6. ils fuef 

: demiſe per Copy come parcell del Mannoꝛ Ac. pretextu quot ſuef 
repute parcell des Mannoꝛs, Et le queſtion fuit ſi la fuit un reall 
Mannoꝛ 4 auters terres que fuck repute parcell del Bannoz, Et 
common Recovery eſt ſuffer del Mannoz ove Tappurtenances (7 

les terres que fueront repute parcell del Mannoꝛ paſſet᷑ p cel com- 

mon Recovery, Et apes ſeveral Arguments fuit adjudge pur 

le Plaintiff, ſcil. que Moore Meades que fueront fozſque par- 
cell in Reputation paſſeT per cel Common Recovery, quia ap- 
petrte per ie Aer dia que fuit le intent c meaning des parties que 
ceo paſſera, Car L'indentures de uſes ſont or reputed as 
parcel thereof, or occupied and enjoyed therewith , iſſint que 

eſt deins les parolls, mes un auter reaſon quia le conſtant pꝛa⸗ 

ctiſe a received opinion puis Sr. Mo. Finches Cale, Co, 6. ad 

eſtre que ceo que fuit parcell foꝛſque in reputation paſſer, Mes 

© Twiſfden Juſtice dit que Sr. Mo. Finches Caſe repoꝛt per Sfir 
Coke differ del Judgment adonque done, Et Serjeant Finch que 
füuit adonque concerne va al Sftr Coke, q dit que il fuit diſſatisſie 
Et voet aver ceo in Judgment arere, Mes Sur Coke 5 diſ⸗ 

| : ade 
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ſwade, Et puis fere touts les Juſtices done al Serjeant Finch 
ſouth lour matves que le Mannoz de... la mention ne paſfla, 
Sed intant que le conſtant pꝛactiſe ad eilte auterment in fettle- 
ments puis cel temps, Ils ſemble que ſerra per dangerous pur 
ceo queſtion. f | 
Nota que Glin Serjeant que Argue pur le Defendant pꝛiſt ex- 
ceptions al Uerdict, ſcil. que fuit inſufficient, quia icy neſt aſcun 
Reputation expꝛeſſement trove mes le contt᷑ car eſt trbve expꝛeſſ- 
ment que ne font parcel del Mannoꝛ & donque eſt trove que fuef 
demiſe come parcel pretextu quot fuer repute, Jſſint que neſt er- 


— 
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pꝛeſſement trove que fyeront repute parcell del Mannoꝛ mes pre- 


textu quor ſemble al caſe lou Jury trove requeſt & denial in Tro⸗ 
ver &c. mes per Curiam le verdict eſt bone verdice # Reputation 
bien trove coment les darrain parolls fueront omis. 


Bowman verſus Milbanke; 
Entt̃᷑ Trin. 13 Car. Rot. 1097, 


Ur ſpecial Mer dict trove al Newcaſtle pur Treſpas la le Caſe 

Y fuit que un ſeiſe de Burrough Englich terre deviſable per le 
uſtome ſans Eſcript declare ſant volunt animo teſtandi in ceux 
parolls, Igive all to my Mother, All to ny Mother, Et mot 6 
fuit argue que ceo fuit bone deviſe, Car un volunt que eſt bone p 
le Cuſtome ſans Eſcript doet eſtre iſſint pꝛis expoundcome Te- 


(20) 
I give at 


Mother, All to 


my Mother, fa 
les terres paſ- 
ſer in un de- 
viſe. 


ſtament fait dehoꝛs en Eſcript, Et pꝛiſant ceo flint donque quant 


un per ſon Teſtament en Eſcript deviſe L All] il deviſe tout que il 
ad ſoit ceo reall ou perſonal, car qui omne dicit nihil excludit, 
Et pur ceo ſi ad eſtre, 1 deviſe all my Livelyhood,ſes terres paſ- 
ler, Bendl. Rep.6, iſſint I deviſe the diſpoſition of all my Eftate, 
Cro. 2. 144. iflint 1 deviſe all my Eftate terres paſſef, Cro. 1. 
Et Twiſden Juſtice dit que ad eſtre 7 ſur un ſpecial ver⸗ 
dict, Que ſi un pꝛomiſe a doner / bis Eſtate with his daugh- 
ter in marriage que non ſolement if moity de ſes biens a chateux 
mes aury le moity de ſes terres eff include deins ceſt Aſſumpſit. 

Pes kult adjudge in le pincipal Caſe per Twiſden, q tout le 
Court que les t erres ne paſſer per cel debiſe, quia ceo ad fon ef: 
fect come deviſe al Common Ley ve paſſer biens d chateur, Et 
pur ceo ne ſerra pꝛiſe deſtre deviſe pꝛeſertim intant que ceo ſerra 
pur diſinherit un heire quel ne doet eſtre quant le paroll eff cy 
doubifull and incertain tome icy | All] quel eſt un Adjective pa⸗ 
roll & come eſt icy parle nad Relation al aſcun choſe, Et pur ceo 
Judgment fuit done pur le Defendant quel fuit Leſſee del heire. 


Le 
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(21) 
Quant | 
— = 


Counties ſont 


Le County de Salop verſus Le County de Stafford. 


Ur Trial al Barr dun Iſſue direct hozs del Chancery per un 
_) Jury de Middleſex, Le quel tout le Mannoz de Sheriff Hales 
foit deins le Countp de Stafford, Et Exception fuit pziſe al 


in iſſue queux Te ſtmoignes pꝛoduce per Salop de p2ove que le Mannoz⸗houſe de 


poent cfire 
Teſtmoignes. 


{lence % (22) 

7 / lice de 
Peace try & 
fine dc. pur 
misfeazance lu 
ſon office. 


Sheriff Hale fuit deins le County de Salop, quia il fuit del 
County de Salop, Et tuit dit per le Court que nul poet aver ad- 
vantage ou diſadvantage va le iſſue lun voy ou lauter foꝛſque tiel 
Hundꝛed in chelcun County lou eſt ſuppoſe de gifſer , Car quant 
al County charges cheſcun Hundzed a ad ſon p2zopoztion, Et ſoit 
le Yundzed diminiſh ou increaſe come voct eſtre in ceſt caſe le 
charge ſur ttel hundꝛed lerra meſme pur que les Counties ne ſont 
iſſint concerne in tiel iſſue mes que ceux perſons des Counties 
queux ne ſont des dits Pundzeds poent eſtre Ceſtmoignes, quære 
quant al charges des Hundzeds, car ſemble que le pꝛactiſe eſt au⸗ 
terment. 
Mes apꝛes fuit pzove que la fuit un general Tax in cheſcun 
County pur le maintenance de cel Suite, Et pur ceo nul que fu- 
it charge a cel poet eſtre Teſtmoigne. 


Le Roy verſes Sr, Purbeck Temple, 


A kult un longe Jnfozmation erhibit vers lup pur divers 
misdemeano2s que il ad commit come Juſtice de Peace del 
County ve Surry (pur * eſtre devant cel temps mis hozs 
de Commiſſion ) aſcun de queur fueront pur compounding c 
nient returning del Necognizances al Seſſions, @ auters pur 
pulant de 20's. de cheſcun unlicenſed Alehouſe, & pur conver- 
tant ceo al ſon pꝛivate uſe c. Et (yr ceo il fuit trye al Barr d a⸗ 
ꝛes longe Evidence uit trove culÞ, Et al auter jour ſon Judg- 
ment fuit que il ſerra Fine 1ooo Marks d tmpziſon al pleaſure 
del Roy que ſerra de bone pozt. per un Ann, d ferra Recognition 
a publique acknowledgment de ſon offence al pꝛochein Aſſiſes 
deſtre tenus pur le County de Surrey. —_— 
Quzre del ceo concernant Becogn, quia la eff auter pu⸗ 
nichment p2ovtde per Leſtatute, 


Booth 
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Boothe ver ſus Bearde, 


Kro fuit pozt pur revers un Judgment in Co. Ba. in Tref- (23) 
pas, Et ſuit move pur le Defendant in le bꝛeve D'erro? , Variance inter 
Que le bꝛeue ſerra quaſh, Quia le Recozd eff J. S. de D. in Com. EAD 
Lincolne, Et le bꝛeve ve Erro2 eſt J. S. de D. in Com. Warwick, ald per conſent 
Et ſembis al Court que eſt material variance pur que le bebe 4e pacics- 
: ſerra abate (coment le bꝛeve ſerra bone ſans aſcun addition) mes 
] ſur offer fait per le Counlel del Plaintiff que ils ne voil pfender 
; advantage de cel variance in abatement lour bxeve demeſne, Le 
Court font Rule per conſent que ils pyocieder ſur cel bꝛeve ſans 
zendant aſcun advantage del variance, quzre per mop, quia 
fmble que le Recoꝛd neſt bien temove. 


|... Collingwood verſus Pays, In Lexchequer Chamber 
. per Adjournment, * 


Ent? Hill, Anno 1656. Ro. r74bin Co. Bl. 


| N | . þ ate F4 274 
Gr ſpecial verdict le Cale kult que Ro. Ramſey un Alien de (% , 415 
Scotland temps Eliz. ad iſſue quater fits Aliens nie in Scot- 1 | C60: 
land, Rob. ſon eigne que ad iſſue 2. b 9 
| 2 | trois files, 

Nich. ie fecond fits & ad iſſue 
I deux ſits Patriqueg Will. 
Les fits de Rob. Ramſey le eigne j Sr. John te tietce fits que 
70 nas cum iſſue. 


l We | Dr, George le quart fits 

| I que ad Iſſue John. 

Mes devant Sr. Geo, ad aſcun i r. Jo. 4 Sr. Geo. fueront 
per ſeveral Acts de Parliament naturaltze oveſque cy large q am- 

ple parols quant a lour inheriting come eſt uſydl en tiels pztvate 
Acts, Sr. — ſeveral tertes (eſteant fait Earl de Hol- 
derneſs) Et eſtennt iſſint leile in tie des terres in queſtion fat 
ſon teſtament in Eſcript in quel (inter auters) ſont ceux parols 
Alg ve unto the heir of my Brother Nich. and to hir heirs for 
ever ali thoſe m annbr sf M. and T. upon Condition that be 
[hall pay my Debts, Cc. Et mot ſans iſſue Nich. mot Patrique 
le fits de Nich. eſteant Dentzen enter Sr. — mok Et (on 
fits:Jehn-enteeforParrique rome heire al St. John, Et ſi c. 
Ceſt Cale fyit ſoven foits argue al Bart del Common Bank 
| apze5 per le Court la, & les points fueront, ' 

1 *Siceo galt bone deviſe. 
4, Si jeg ſits eſteant naturalize poent Inherit᷑ lun al auter. 

| ; Cc 1. Quant 


— ' EE ei 


— P 
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1 94 : 
Po. 1. 1. Quant al pzimer point fuit tenus per tout le Court vel 
Deviſeal Common Bank que ceo eſt void deviſe, Et ceo coment Nicholas 


heire del Alien 
void. 


nad ſurvive Sr. John, Car la ne poit eſtre un deviſe ſi ne ſoit 
conus quel le Deviſoꝛ intend a Þ ceo noſmes ſont dones al homes 
al — oy un poit eſtre diſtinguich del auter. Donque quant eff 
Hie heir of my Brother Nich. {1 Nich. ſoit Alien 
(come il eſt in ceſt Caſe ) la neft aſcun tiel perſon-come ſon heire 
Car coment cheſcun Alten poit aver fits uncoze-nul- Alien poit 
aver un heire filius eſt nomen Nature, fed hæres nomen Juris; 
Et pur ceo ils conclude le deviſe void, Mes alcun ſemble que 
ſerra auterment > le ver dict ad trove que Patrique fuit le repu⸗ 
ted heirs. de Nich. come deviſe al A. ſon fits, Et A. eſt Baftaty 


ſed eft ſon reputed fits.ceo eſt bone devile a ceo atcoꝛd ove le Reſo⸗ 


Po. 2. 


lution de meſme caſe que fuit in Banco Regis per noſme de Fo- 
ſter qt Ramſeys Caſe, 3 Rep. 8. b. 

2. Quant al (cond point files fits iſſint Maturaltze poent 
inherit lun al auter le Court fueront devide, car Bridgman 
Chicfe Juſtice  Terrill Juſtice deliver lour Opinions que les 
fits ne poent Inherit lun al auter, Et Hide &Browne Juſtices 
E ils inherit lun al auter, Et que ne Eſcheater al Roy propter 


If Et intant que ſur lour ſolemne arguments al Barre ils 


Verdict trove 
un Alien mes 
wapiert le quel 
ſa mere fuir 
iſſint. 


fueront iſſint divide inceſt point que fuit de cy grand 
toncern al touts les Eſcois que fucront ne vevant le 
Coon D'angleterre diſcend ſur le Roy Jaques, Ils ads 
, - Journe ceſt point folemnment al Exchequer- Chamber vet 
la argue devant touts les Juſtices D' ngleterre quel fu⸗ 
lt kalt accozdant. Et apꝛes touts les Juſtices deliver lour 
opinions, Et touts kozſque trois deliver lour opinions 
pur le Plaintiff, ſeil. que les fits inherit᷑ jun as alters 


Les trois Juſtices que deliver iour Opinions pur te Defen- 
vatit, ſcil. que les fits ne inherit lun al auter tueront Bridgman 
Chiefe, Juſtice del Common Bank, Tyrrell Juſtice vel Common 
Bank, @ Keeling, Juſtice del Banco Regis. * n. lin sn e 
En le Argument de ceſt Cale per les Juſfices La fueront al⸗ 
cun choles que pluſoꝛs des dit Juſtices, ſcil. tybſen' ceux queux 
argue pur le D:fenyantcome ceux queux argue pat ir Platter 
agree, Et ceux fueront, {2 7 MIT GU IT TV: 
1. Que le verdiq que trove le pier un Alien i les fits Alitris nie 
in Scotland eſt bone cament neſt; Expꝛeſſement trove qus tour 
mier fuit un Alien, car le trovant que ſont Aliens nir in 
Scotland ſupply tout, Et Bridgman Chieke Juſtice ve Bank 
miſt gur un Rule, Que quant um ett nie in aſfan pais des Altens 


F 


* 


A . 


— — no 
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t eſt iſint trove per ſpecial verdict ſerra intend q̃ ſon pier c mier 

ſont Aliens tanque le contrary appiert, Et eſt ſuffic icy que le 

Jury ont trove les fits tueront Altens ni, Et pur ceo ſerront il⸗ 

ſint intend tanque le contrary apptert. : | 

2. Que le eſteant dun Allen en un Pedigrie on le fits ou file Jienon Penic 

dun Alien que eff fait un Dentzen ne voet impedf un difcent, impedimenc 
mes cheſcun que ad iegall Sank poit faire ſon claim nient obſtant en unfedigree 
les ſeeming impediments ＋ le pꝛincipal caſe Rob. leign [man Ber 
fits ad iſſue trois files. Nich. ſe ſecond fits ad iſſue Patrique que cerra. 

fuit un Denizen, Mes les files del eigne fits ne poent Inherit 

al Sr. Jo. (que fuit le tierce fits & mot᷑ ſans iſſue) quia ils ſont 

Aliens ne Patrique ne poet Jnherit quia coment ſoit Denizen 

unco2e ſi voet eſtre heire alSr. Jo.doet eſtreJureRepreſentationis, 

Et iſſint il ne poet eſtre, quia Nich. quel il doet Repꝛeſent eff un 

Alien, Et que leigne fitz eſteant un Alien ne impeder le puiſne 

fits que eſt un natural boꝛne Subject del inheriting al pier, Vide 
pluloꝛzs Lieurs come Doct. & Stud. 13. a. 1 Inſt, 8. a. & . Et 

le diverſity inter un Alien a un perſon Attaint. 

3. Que le Cale tcy des perſons iſſint Maturalize per Act de General a& 
Parliament neſt de grinder fozce &@ effect pur advantage des per- — 
tons Naturaltze que fi ont eſtre Freres # Subjects nie dun A- in mer plight 
lien Pier, icil, fi Alien ad iſſue deur fits natural bome Sub- que ſubject 
jects, ſi lun de eur poet inherit al auter, mes per ſpecial & apt 2 dun Allen 
parolis in le dit Act ils poent eſtre in melioꝛ condition, pur que le — ar 
Chiefe Baron direct que in tiels Acts pur le Naturalization pur 
ie — apt parolls ſerront inſert que poent pꝛevent tiel 
doubts. 

Aury ils agree que le denizatton de deux freres Aliens ne voet 
— 1 2 inheritable lun al auter, mes ſolement Naturalization 
IInlt. 8. a. 
Et que le trovant del Jury que ſont freres ne alter le cafe, quia 
Baſtards poent eſtre natural freres coment nemy legal freres. 
Ct intant que ceo que fuit dit per les trois Juſtices queur 
argue pur le Defendant fcrve come Objections jeo re- 
peat ceo bꝛiefement devant que jeo parle del Reaſon del 
Judgment que fuft done pur Plaintiff. 
Les trois Juffices queur Argue pur le Defendant, ſcil. F leg Pro Defendant 
freres ne inherit lun al auter mittont pur lour grounds, 
1. Que fi Alien ad deux fits natural Subjects, ils ne inherit 
lun al auter. 
2. Que le Act de Naturalization ne 5 per les parolls ne 
meliozate le caſe per le equity de ceo. PR” 124 
1. Ils pur Defendant teigne que fi Alien ad deux fits natural je, queux 
bozne Subjects ceux fits ne unque poit inherit lun al auter , Et ſonr Subjects 
le reaſon de lour ground fult, qu — nul poit inherit fans legaion — 
| c 2 ctvi 
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civil Sanke,car common Aliens ont natural Sanke cybien q au⸗ 
ters unco2e ceo ne voet aide le matter nient pluis que in le caſe del 
Baſtard eigne a Mulier puiſne queur ont cy grand pꝛoximity & 
neernefſe de Danke come aſcun auter freres uncoze intant que 
neſt iſſint eſtceme in noſtre Ley ne inheritec , Iſſint files ſont cy 
mult alte per Sanke per aſcun aunc come un fits uncoze intant 
que le Ley pꝛefer Sanke del puilne fits devant cur le nexrnefle 
del file ne p2evaile. 

Dongue eſt deſtre Obſerve de quel ceſt Sanke eſt deſtre de⸗ 
rive, Et ceo eſt del parents, car freres ne poent communicate 
Danke del un al auter, c ceo que cauſe impediment inter eur eſt 
un kailer in le kountaine quel eſt le Reaſon que treres de demy 
Sanke ou del perſons Attaint ne inherit. quia le pztmer ne poit 
derive per entier Dank? (accoꝛdant al Regle de Littleton) gle 
dar per nul Sanke. 

Iſſint que le failer de legall Sanke d le aiant de nul Sanke 
ſont dun & meſme effect, car ceſtup que nad legall tnheritable 
Sanke ne poet faire (on reſozt a derive ſon Inheritance del aſcun 
Aunk, Et ceo coment il neſt lye a noſmer tiel aunẽ in ſon title 
come ſi un ad iſſue deux fits & leigne eſt Attaint d le pier mot in 

Action per puiſne il poet entitle luy mcſine come heire al pier ſans 
mention del eigne frere, mes le Defendant en ſon barr poet 
monſtre que il ad eigne frere Attaint ac. 4 in pleine vie acc. 

Et ils obſerve in ceſt caſe la eſt un double diſability, Lun in le 
pier q lauter in les fits, c pur ceo le Cure doit eſtre cy large auter⸗ 
ment ſerroit ineffectual, Et pur ceo le fits eſteant natural bozne 
Subject neſt per ceo inable ve mention ſon pier eſteant adhuc un 
Alien nient pluis que Baſtard fits eſt, car tiel natural boꝛne Sub⸗ 
ject nad aſcun pier de quel le Ley pꝛiſe notice. 

Pur Authoaity in ceſt point ils rely ſur 1 Inſt, 8, a. que eſt ex⸗ 
pꝛeſſe que les deux fits dun Alien ne inheriter lun al auter coment 
fueront natural boꝛne Subjects, Et ceo eſt Hobbies Caſe quel eit 
Repozt Noy. Rep. 158,159. | 

Le A& de 2. Que le Act de Paturalization ne $ per les parolls de ceo, 
Naturalization meliozate le Caſe ne per le equity de ceo. 
ve mel le ale. | 1. Pur les parolls del Act de Naturalization , & ceux ſont a 
cel purpoſe Be it enatFed that from henceforth the ſaid John 
ſhall be accounted a natural born Subject, and ſhall inherit to 
his Anceſtors lineal or collateral, as well as any other of his 
Majeſties Subjects born in Englend, &c, Et ils obſerve que les 
middle parolls queur ſemble daver le pluis grand fozce, ſcil./all 
inherit to Anceſtors lineal or collateral (ont circumſcribe & 
qualifie cybien per le pzecedent come les ſubſequent parolls, Les 
ſubſequent parolls ſont any other of his Majeſties Subjects 
born in England. Meg les fits dun Alien ne poent inherit lun al 
| auter 


Pali 26 Co. BK 


auter come ad eftre pꝛove devant, Et pur ceo ceux ne poent car 
ne ſont fait in melioꝛ Caſe que tiels Subjects, Mes le pꝛimer 
parolls ſont pluis reſtrictive, That from henceforth he ſhall be a 
natural born Subject, &c. Iſſint a dire que il ſerra iſſint del 
temps de ſon neſtre ſerra erp2efſement encounter les parolls del 
Statute. Ct Bridgman Chiefe Juſtice obſerve q̃ la poit eſtre un 
poſthumus fits per Naturalization cybien que per neſtre, car le 
Act de Naturalization done lun un novel neſtre. Mes les pa⸗ : 
rents nont per ceo afcun Ability ne luy melme de faire ſon Pe- — m 
digrie per eur, car ſi Alien que eſt le fits del Alien come in na⸗ 1. fes dan al 
ſtre Caſe ſoit Naturaltze, Et fits del Subjeg nie ouſter le mere co & le fits s 
ſoit aury Naturaltze coment ambiveur les Naturalizationg, n Subject. 
ſont per meſme parolls uncoze nont meſme effect , car le Alien 
que fuit fits dun Alien eſt come novel plant a ne poet receive 
ſapp fozſque de ſon Roote demeſne ne done ſapp al aſcun fo2que 
ſes B2anches demeine , Mes eſt come un Baſtard ou come lou 
baron d feme ont iſſue deux fits q ſont divozce a vinculo cheſcun 
de ceux eſt le terminus a quo ou came eſt appell 43 E. 3. Lecom- 
mencer de ſon Family, mes ſi fits del Subject ſoit Maturaltze 
il eſt per ceo graft al voir Stock q (come un B2anch affir al 
veur Root) capacitate de receive ſapp ou de faire reſo2t del 
ſon Pier, Et ceo nemp per reaſon de ſon ability demeſne mes 
per reaſon del Ability de ſon Pier. 

Nota fuit dit que Naturalization per Parliament ne poit eſtre 
de cy grand fozce ne eſtre cy benefictal al aſcun come ſi il ad e- 
ſtre natural bozne Subject, Car ũ un ſoit Naturalize per Par- \, 
liament de Scotland ou Ireland, ceo ne fiſt lup capable icy in An- 
— uncoze Subject ne la ad capacity in touts les trois 
payles. 14; 

Iſſint que les parolls del Act de Parliament ne voent avail 
en noſtre Caſe, donque a 

2. Eſt a vier ſi ſerroit deins le equity # meaning del Sta⸗ $ratutes de 
tute, & quant a ceo ils prent pur un ground que nul Statute — 
de Naturalization ſerra pꝛiſe per equity, quia ceo Carry; Ove. per equiry. 
lup un pꝛejudice al Subjects in generall per feazant auters 
Sharers ove eur non folement in les Rules mes aurp n les 
Trades del Kingdome per que noſtre-Subjects nie ſont fait 
miens capable de acquire un livelyhood;, Et pur cel Reaſon , 
| auxy que per ceo Dubjects poent eſtre diſinherit de lour terres. 
Bridgman Chiefe Juſtice dit Naturalization. ( ſi poet eſtre dit 
dun Parliament) carry in ceo aſcun choſe de Jnjuſtice, Eo potius 
quia neſt fit al pollicy des auter States come in France q a- 
lours lou perſons Maturalize nont cy grand. pztvilenges come 
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Coment St. 25 Nota aſcun choſe fuit dit per eur in Explanation del Statute 
E-3 142 34 25 El. cap. 1. De natis ultra Mare quel coment ceo noſme baron 
extendr, d femes uncoꝛe ſuffiſt que le baron que iſſint ad iſſue ouſter le 
mere ſoit un Subject d t᷑ ferra ſon iſſue inheritable a luy meſme 
icy coment ſa feme fuit un Alien, car le feme durant le Coverture 
eſt deſouch le poyar del baron pur que neſt ſufficient de faire lif- 
ſue inheritable que le feme ſolement ſoit un Subject, Sed que 
[iſſue inherit come avant in caſe que le feme fuit Alien fuit ad- 
judge in caſe dun Poloniſh feme. 
Mes coment baron © teme que iſſint va ouſter le mere ſont am- 
bideur de eux Subjects ſi ont iſſue la apꝛes lour licence de reſide 
la determine ou apes que font command arrere per le Roy 
ac.tiels iſſues iſſint nie ſont Aliens a nient inheritable, Cro. 3. 3. 
Quezre del perſons nient Marchants que va ouſter le mere fans 
licence Font iſſue la ſi cel iſſue inherit. 
Judgment pro Les Juſtices queur deliver lour Opinions pur le Plaintiff 
Qexente. pur que Judgment fuit apꝛes done fueront Hide Chiefe 
Juſttce de Banco Regis, Hale Chiefe Baron, Ta ilden 
qt Windham Juſtices de Banco Regis, Browne Juſtice 
de Common Bank, Atkins & Turner Barons del Ex- 
chequer, touts queux (cybien que ceur queux argue pur 
le Defendant) deliver eur meſme in ſolemn Arguments 
come fuit dit eſt le conffant cuſtome de cel Court al in⸗ 
tent que chelcun poit ſcaver le Beafon de fon Judg- 
Reſol. 1. Et 1. Fuit agreep eur touts qle caſe ne fuit auter, Que Alien 
ad iſſue deux fits nie in Angleterre, & lun purchaſe terre c mot 
ſans iſſue fi lauter inherit᷑ a luy, Et fuit adjudge per les dits 
Juſtices que lun inherit al auter (Iſſint que L act de Natura- 
lization que eff bounded — 46 f they were born in England, 
' Ec. ne fuit diſpute , Et le maine ground pur que Judgment 
kuit done que les freres inherit lun al auter nient obſtant tour 
pier fuit un Alien fuft pur ceo que le diſtent inter ceur deur ire res 
eſt un immediate diſcent, Et donque la ne poit eſtre aſcun impe⸗ 
diment in caſe del immediate dilcent fozfque tiel que eſt inter 
les parties meſmes. | 
Nd un di. Le met dappeendf ceo eſt deſtre obſerve, 
cent eſt ? If 1, Quid un diſcent eſt ? 
- 2, Queur ſont les cauſes de vifcents. 8 
1. Queur ſont diſabilities ou tmpediments al dil⸗ 
| "cents. | 
. Quid un diſeene elt? Un diſcent eſt le devetgnant dun dzoft 
per le mo2t tivill ou naturall dafcun Aunẽ al ceſtup q et ſon hetre 
Et pur ceo come Aunt poent eſtre lineall ou collateral, Et ceur 
arere poent edxe mediate cy bien come immediate iſlint poent e⸗ 
| ſfre 


— 
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ſtre Diſcents, Et pur ceo un diſcent del pier al fits eſt dit un im⸗ 
mediate lineal diſcent, Mes ceo que eſt del un fits al autex a if- 
flint al uncle eſt un mediate collateral diſcent, Et ceo que eſt del 
frere al frere eſt un immediate collatecal diſcent. 


Mes Dilcents ne ſont touts foits dit mediate in reſpect del weaiare & im- 


mediacy del perions des S mes in reſpect del medtacy 
del ſeifin de tiel Aunceſt02s, Tk pur ceo ſi font ayel pier g fits , 
Et le pier mor in le vie del Aple & donque le Aple mot ſeiſe del 
terte iſlint que ceo diſcend al fits ceo eſt immediate diſcent al fits 
(preſertim ſi ſoit in Caſe del Eſtate tail come Seigneur Lomlies 
Caſ: cite in Dowties Caſe, Co..., . eſt) nient obſtant que ſe 
yle fuit ſon mediate Aunẽ Mes auterment ad eſtre ſi le pier ad 
ſutvive le Aye. 1 
Mes lou le Aunt eſt immediate (doit il lineal ou collateral) 
conie in le Cale de deux freres avant le diſcent ne unque poit eſtre 


. 


auter fozſque immediate. 


24 Queur ſont les cauſes de Diſcents ? Et ceur ſont Amoz Gd queurx font let 


Sanke, Et pur ceo ils continuer cy long que le Dank eſt Civil 
ou Legal a remaine incoꝛrupt. Car coment ſemble abſurd de 
faire tiels diſtinctions de Sanke, Quant touts Banks Tont m̃ 
came ils pocted del Adam, @ ſont natural, uncoze conſiderant 
ced come un quality per que ceur del un Bingvome. font diſtin⸗ 
guich del auter 4 ceux del meſme Kingdome ſont diftfnguiſh in⸗ 
ter eur meſmes ceo voet ſuffer un diviſion, Donque per civil ou 
legal Danke jeo intend cheſcun intier Sanke in quelcunque de⸗ 
gte il ſoit pe 445 ſubject nie accoꝛdant al account de natural 
Danke eſt relate at auter, Jfint que in le feazant ſon Belation il 
net compell de mention aſcun per ſon que neft Subject, 
Anlint que eft le Lieu accouple ove natural Sante que done 
cel inabling quality, Et ceo apptert le meleur intant que ſeveral 
liens de meſme-Bingdome pzoduce ſeveral qualities toni Oavel- 
kind terre ab un quality ove ces qut touts les freres inherit, Et 
Burrow. Engliſh terte que le puiſne tantum, Et in-auter. parts 
que ie Eigne tantum, touts les fits devant les files unooze lun 
eſt cy pzope en Sanke gue lauter. 3.339 
Et tel Sanke que iflint cauſe. g enable un pur inherit:al au⸗ 
ter doet pꝛocted de tiel Kindzed que noſtre Ley pꝛiſt notice veſtre 
iſſint, &pur-ceo. un nie devant Leſpouſals nad ttel Sanke de 
gue note Ley.pzift notice, # pur ceo ne poet inherit at aſtun. 
| le Danke doet eſtre intier, $ pur ceo lou ſont deux fits per 
divers venters lun ne unqus poet inherit al-auter. 


ments al diſcents. | 


1. Del Diſabilities, Et ceux proceed vel deb Lieu del neffre 
vel del fault del Relations. 1. Del 
1. De 


0. Queux choles ſont dilfabilities ou poent deveigne impedi- Diſabſſicls de 


| 
| 
| 
| 
| 
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1. Del fault de Relation ou Mindzed come un Baſtard ou 
fits del perſon A taint in le darrain caſe le fits eſt diſ bie in re- 
/  Fect vel Corruption del Sanke le pier que eſt cauſe per aſcun 
delict iſſint que le pier eſt per ceo diſable de communicate bone 
Danke al fits in cy large degree que un Alten pier que un Alten 

pier eſt cy longe que le Attainder remaine in fozce. | 


Difference in: - Mes ceux caſes Differ del caſe dun Baſtard , car Baſtard eſt 


ter Baſtard & filius terr#, & coment in re conſtat de perſona matris, uttco2e neſt 
fils dun Alien tlel Relation ingender inter eur de quel le Ley pziſt notice, Et 
inn. pl t᷑ un Battard eſt pꝛoperment deẽ dit le comment ve ſon Fami⸗ 
ly intant que ad utter incapacity de fair reſozt pluis haut 
mes neft illint in Caſe del fits dun Alien ou perſon Attaint, car 
coment ils ſont diſable a faire reſozt a lour piers uncoze ont re⸗ 
ceive tiel quality de lour piers queur ont entitle eur deſtre 
eſteeme fits @ pur ceo poent eſtre heires-a lour meirs come fuit 
agree, g eſt 1 lnſt..... Et iſſint Seigneur Co. in parlant del 
Sanguis duplicat' deſtre abſolutement requiſite in cheſcun heire 
_ lup meſme, car apptert per le darrain Caſe que 
Diſability pro- 2. Del Lieu del neſtre come ſi Alien ad iſſue deux fits nix ou- 
ceed del Liev fler le mere q donque ils veigne icy , Ils ne poent inherit lun 
del nee. af anter nient pluis que poent inherit al pier, car coment ſont 
freres per nature uncoze ne ſont heires (come a dire frater & hæ- 
res &c. car ceo eſt qualiſie (come ad eſtre dit) nient pꝛocedant 
del Sanke merement, ſed communicate per le lieu, Et pur cea 
ſi Subject de noſtre Roy ad iſſue deux fits Aliens ceux fits ne 
poent inherit lun al auter ne al eur meſme iſſint que neff 
le Ability ou Capacity del pier que inable le fits d'inherit al ſon 
frere, ſed le Lieu, 


Pn FR 2. Del Impediments al Difcents, Et ceux ſont tiels choles 
impediments QUCUr eſchie al perſons que fueront capable de eur meſmes de 
al Diſcens. inheriter, mes per reaſon de tiel choſes ſont fait incapable come 
ceux queur ont tiel diſabilities ject ſur eur per reaſon daſcun de- 
lia de quel ſont Culþ encounter comon ou Statute Ley come 
Attatnders de Treaſon, Felony, nient poztant appeale de morte 

viri conſent al Raviſhment. | 
Aſcun de queur (come confent a Raviſhment qc.) impede 4 
diſable le party Culß ſolement a ne hinder le Dffcent al heire, Et 
auters ne ſont ſolement impediments al parties m (come Trea- 
ſon, Felony ac.) mes hinder touts claimant fouth eur” ou 
queur ſont neceſſitate de mention le perſon iſſint Culp in lour 
Pedigries. Mes Attainder de un lineal Auncefter ne impeder 
collateral Diſcents come L'attainder del pier ne hinder le 
dilcent inter freres , Et pur ceo le pier neſt le mean? — que 
4 diſcent 
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Dilcent inter freres eſt Derive ou al pluis Pier neſt que Medium 
von Sanguinum , Et le frere eſt Medium deterens here- 
itat?. 

Donque in applying ceo al pꝛincipal Caſe fuit dit que Pier — de ans 
coment Alien eſt regard come, Pier, coment nemy daver j5, l mne. 
heire uncoze de conferr Relation, Et pur ceo i fits ſoit nie | 
devant Leſpouſals ouſter le mere q auter fits apꝛes Eſ⸗ 
pouſals & donque les fits ſont Maturalize uncoze lun de 
eur ne inberit᷑ al auter quia leigne ne fuit fits p noftreLey, - 

Jſflint come ad ee dit ſi Jnheritrir pꝛiſt Alien bat, Le bat 
coment Alien communicate tiel qualitie a lour tſſues que 
ils Inherit al Mere cybien que lun al auter quel ils ne po⸗ 
ent faite ſi non que noſtre Ley pꝛiſt notice que ont Pier, 
Et pur cel reaſon perſon Attaint apzes ſon Attainder ad 
Ilſue deux fits ils Jnherif lun al auter come appiert per 
— # Adams Cale, Noy Rep. 158, 159. Et tnle Pa⸗ 

nuſcript. E 

Put Authoaities la eſt le ſingle opinion de Seigneur Co, 1 Inſt. 
8. a. in Hobbies Caſe que eſt encounter cel Judgment, Quel 
come ils diont eſt deftre mention ove grand Reverente intant 
que il ad eſtte grand Benefacto2 al Students & Pzofeſſozs del 
Common Ley per ſes numerous vollumes queux ont vir plus 
Erroꝛ in eur foꝛſque de Arguer lour Authoꝛ deſtre mo2tal, Et pur 
ceo ſerra nul Injury al fon Learning ne memozy fi aſcun de 
queur © tel in particular ſoit toꝛrect preſertim, 

Intant que cel Judgment que les fits Jnherif lun al auter alien 2 

(que eſt contra Seigneur Co) neſt que in Cozroboxation del au- chert 4 au. 
ter Judgment que fuit 17 Jac. Godfrey & Dixons Caſe, Cro. ter. 
2. 539. Godb. Rep. 275. 2. Rep. 5/7. b. Et in purſuance del auter 
Judgment fur cel meſme Title in Banco Regis perentet Foſter & 
Ramſey 3 3 Rep. 8. b. ; 

Apꝛes que Judgment fuit done acco2dant in Co. Ba; pur le 

Plaintiff, ſcil. que les freres inherit lun al auter, Et que 

4e terre ne Eſcheater propter defeEtum Sanguidis. 

Judgment pro querente. | 


Jo. Buxton verſus Ro. Bateman, In Lexchequer Chamber {ime ca 
41 per Error. 


alatiſt declare in Action ſur le Caſe pro eo quod idem le (25) 

Plaintiff eſt, et per ſpatium trium Annorum ultra elap' Derby. 
ſuit ſeifir de et in uno antiquo meſſuagio vocat 7. cum pertin in Enu. — 14 
Parochia de I. in dict Com D. in domi nico ſuo ut de feodo, Cum- J,, 10 Banco 
que etiam idem le Plaintiff et omnes illi quorum ſtatus ipſe Regis. 
modo habet in Meſs' prædict 7 habuer, Et a tem- 


pore 


— —— 
—— — 
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Barr. 


Repl. 


pore cu jus contt᷑ memor hominum non Exiſtit habere conſuever̃ 


omnia loca et ſediles in quadam Cella vocat' a Quire in auſtr a- 
li parte Eccleſiæ Parochial' de J prædict' pro ſeipſis et Familis 
ſuis diebus dominicis et Feſtivalibus et aliis diebus in quibus dis 
vinum ſervitium aut verbum Dei in Eccleſia predict' lect' five 
prædicat aut Sacramenta in Eccleſia præd' celebrat” ſuer' Se- 
dend genuflectend' et ſtand' ad eundem Divinum Serviti- 
um et Verbum Dei in Eccleſia. pradict' lect' et predicat' et 
Sacramenta celebrft' in eadem intendendum et audiendum haz 
buer̃ et a tempore ſupradia* habere conſuever̃ prædictꝰ tamen 
le Def. premiſorum non ignaf ſed machinam et fraudulenter in- 


tendens eundem le Plaintiff de Eaſamento et uſo ſuo in Cella 


prædict' habend' gaudend et utend* minus juſte impedire 
exheriditare et penitus deprivare tiel joute, et Ann apud 
Paroch' de 7. prædict eodem le Plaintiff de Meſſuag prædict' in 
forma prædict ſeiſitus exiſtit et diverſis diebus et vicibus inter 
tiel jour a tiel jour abantdit a le jour del exhibif de cel Bill, 
ſcil. tiel jour @& ann diebus dominicis feſtivalibus et aliis. diebus · et 
temporibus in quibus Divinum Servitium et Dei Verbum in ea- 
dem Eccleſia de 7. prædict' predicat et le” et Sacramenta cele- 
brata ſue in eadem Cella ſedebat quo minus idem le Plaintiff u- 
fum et eaſiament' ſedendi genuflectendi et ſtandi in predia” 
Cella pro feipſo et famil ſua ad audiend & intendend? Divinum 
Servitium Dei Verbum lection prædication' et Sacramenta cele- 
bration eiſdem diebus et temporibus in eadem Eccleſia lect' et 
celebrat* in tam amplis modo et forma prout ſolit' fuer habere et 
gaudere non potuit ſed ipſum le Plaintiff in uſum et eafiamen- 
tum ſedendi enuflectendk et ſtandi ad Divinum Se rvitium et 
Dei Verbum lectionꝰ & prædicationꝰ Sacramenta celebrat' in ea- 
dem Eccleſia eiſdem diebus et temporibus audiend' et intendend' 
ea de cauſa impedivit ad Dampnum ipſius le Plaintiff 20 l. et inde 
producit ſet? Ge. Ty | 

Le Defendant plead Act non &c, quia il eſt ſeiſe dun Aunt᷑ 
Peale vocat M. in fte &que il a touts ceux que Eſtate il ad de 
temps dont ont ewe unum locum Anglice Roome in Cella præ- 
dict diebus dominicis &c. per que le Deſendant le joure ſupra &c. 
in ſedili prædict' ſedebat prout ei bene licuit abſque hoc que le dit 
Plaintiff ac. ad ewe omnia loca et ſedil' in Cella predict &c. a 
tempore prædict' prout predi& le Plaintiff ſuperius vers le De⸗ 
fendant narravitet hoc paratꝰ eſt verificare unde petit Judicium 


ſi Actio &xc. 


Le Plaintiff reply Proteſtando g le Def. nad un lieu in le dit 


eat qc. ut ſup &c. il ad plead ꝓ placito idem le Plaintiff dicit ut 


prius El c touts Fc. ont Fc. prout ipſe idem le Plaintiff ſuperius 


narravit vers le Def: Et hoc petit quod inquiratur per patriam et 
prædict' (le Def.) ſimiliter. Et 


x 
g 
5 
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Et cel iſſue fuit try per Niſi prius al Derby, Et verdict pur Verdict pro 
Plaintiff, Et fuit move in Arreſt de Judgment, quia le Plain⸗““ 
tiff nad fait a luy meſme aſcun title per Reparation dc. vel dit 
Seate, Mes le Judgment ne fuit ſtay pur les Reaſons c Au- 
thozities devant, 88. & 89. 

Pur que Ro. Bateman (le Defendant) pozt bzeve D'erroz in Error port. 


Lexchequtr Chamber @ inſiſt ſur les Erroꝛs ſupra, Et fuit deur 


foits argue devant les Juſtices del Bank, d les Barons D'ex⸗ 
chequer al Serjeants- Inn in Fleetſtreete ſt al dartien le Judgment 
affirme. 

Et ils Reſolve ij ceſt pꝛeſcription eſteant trove p verdict touts Lou preſenipt 
choſes neceſſary de faire ceo bone ſerra intend, Et pur ceo ils du Seng o. 
voile intend que quant tiſſue fuit trye le Plaintiff done in Evi⸗ Ie reparation 
nence que il touts ceux q Eſtate ac. ont repaire le dit Iſle gh le ut. — 
pues in cel, car ſans reparation ne poet pꝛeſcribe, Et pur > ii! 
Defendant ad demur ſur le declat᷑ ad eſtre male pur default d al- 
ledging reparation, Car coment pꝛeſcriptions (come Bridgman 
Chiefe Juſtice dit) ſont ſemble al River Nile d'ont nul ſcavolt 
le commencement, Jſſint que nul direct reaſon poet eſtre done 
pur eur, quia fueront devant temps c. uncoze aſcun pꝛobable 
Keaſon ſuffit᷑ de faire le pꝛeſcription reaſonable doet eſtre done. 

Et iſſint ils ne toutment allow le difference pꝛiſe devant 89. per Diverſiry 
les Juſtices de Banco Regis perenter cel caſe q pzohibition mes er, Aon elt 
Hale Chiefe Baron ſur le pzimer Argument ſemble que la fuit cane tide # 
difference perenter Action (ur le Cafe come ſupra perenter deux lou un Eftran- 
Eſtrangers a tiel Action vers le Patron a quel de dzoit le Sople. ** ferne. 
appent ou pꝛohibition al Spiritual Court a quel le deciſſion de ti- 
els caſes (ſans Spiritual title fait) de dzoit appent, Et il cite 
+ + ++ E. 4. ++. lou ſi un voil clatme Rent charge vers le Owner 
del terre doit monſtre ſon title, quia eſt vers common dꝛoit que 
tiel Kent ſerra pay, mes fl un voi! cla;me Rent charge vers le 
un perno2 de ceo neſt requiſite de monſtre ſon title. 


Ota fur Evidence devant Hale Chiefe Baron al Wincheſt' reparation 
Summer Aff. 16 Car. 2. Stevens Caſe, pur un Seate in dun — 
nave Eccleſiæ de.... in le Ile de Wight in Action pozt per le —— 
Dit Stephens pur un diſturbance, ut ſupra, le Chiefe Baron cite mene oct 
le dit Caſe de Buxton & Bateman deſtte come avant & coment in anna 
ceſt Caſe de S. il nad alledge reparation in le declaft , uncoze quia 
il ne poet p2ove reparation ( meſme Ley eſt del Barr) Fiſſue 
fuit direc a p2ove vers S. car appiert per le Evidence que le pa- 


roch ont edifie # repaire le dit Seate. 


Dd 2 Termin 


———— 


Termino Trinitatis Anno 16 Caroli Secundi, 
in Banco Regis. 


Le Roy verſus Croſſe & Dabbyn. 
Ent? Paſch. 15 Car. 2. numb. 318. in Lofſiẽ del Coron, 


Eo move le darrain Terme pur quaſh Jnquiſition pis de⸗ 
vant Coꝛoner ſuper viſum Corporis Johannis Brocas que 
fuit tue per un Campane in le Elgliſe de Axmiſter in Com 
Devon, ſcil. le Bell efteant ringing le dit J. B. ſuit pꝛiſt in 
le Rope del dit Bell & iflint debꝛuſe per reaſon del violent 

motion del dit Bell & il inſtanter obiit, Et L'inqueſt devant le 
Cozoner trove ouſter que le Bell g Thiele a le Rope ſont Deo⸗ 
dands & que cheſcun de eur eſt del value de tant, ſcil. le Bell va- 
loris 25 1. dc. Et remanent in cuſtodia Roberti Croſſe & Johan- 
nis Dabbyn, Et ceo eſteant returne in ceſt Court Pꝛaces de Ut- 
lary vers les Defendants iſſuiſt hoꝛs del Crown Office, ſur que 
pur p2event ouſter P2oces,Jeo pur Defendants & le Uill de Ax- 
miſter pꝛiſe —— al foꝛme del Jnquilition. 
Exceptions. . Quia neſt dit per Sacrum proborum & legalium hom villar 
Inquiſition de- prox” adjacent mes proborum & legalium hom de Parochia de 
= _ Axmifter, Lou Leſtat᷑ 4 E. 1. intitle Officium Coronatoris tiel 
5 ads Inqueſt doit eſtre del quarter ꝓch vills al miens & ifſint ſemble fu- 
uncote bene. it le Common Ley, Britt. 7. a. mes le Court over-rule ceo Ex- 
ception, quia ils voil intend que le Jnquiſition fuit del pzoch 
Mills accoꝛdant al Staf mes le Cozoner neft tenus de returne 
ceo particularment, Et ifſint fuit tenus in Backlees Caſe de 
Grays-Inn, quel Vide 3 Rep. . . - . ap2es ſeveral Arguments. 

2. Que neſt trove que John Brocas mot al Axmiſter, ne lou 
il mof mes ſolement quod inſtanter obiit. 

3. Neſt trove ſuper Sacrum̃ que aſcun choſe eſt Deodand mes 
-——ulterius dic & preſentant que tiels choſes ſont Deodands. 

4 Nappiert per tinquiſition que le Bell, W heel, and Rope quenr 
ſont trove deſtre Deodands ſont meſme Bell, Thiel, @ Rope 
que occaſion le mozt, car neſt(prediQ') Sed Campana general- 
ment a pur ceo poit eſtre auter Bell. 

Mes le Court ne reſp al ceux Exceptions, ſed direc que jeo 
parler al matter in Ley le pzoch Terme, Et acco2dant jeo ceſt 
Argue pur les Defendants, A 

1, Que 
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| 1. Que un Bell nient fir mes que eſchie dun Steeple @ tua un 
home neſt Deodand. 
2. Admittant que cy? uncoze un Bell fix come icy al Freehold 
ne poit eſtre un Deodand. 


x. Que un Bell nient fir mes que eſchie dun Steeple c tua 
un home neſt Deovand. 
Et pur introduce mes Reaſons pur cel jeo conſidera. 


1, Quid un Deodand eſt ? E 
2. (Per appliant ceo) de conſidt᷑ le Jnſtitution de 
ells. 


1. Quid un Deodand eſt ? Spel. title Deodand dit appellan- Deodand 9414? 
tur Bruta & inanimata quorum impetu vita hominis indebite tol- 
litur in pios uſus inde diſtributa , Et jeo intend que noftre Ley 

in cel particular eſt found ſur le Ley de Dieu, Exod. 21. 28, per 
que, The Ox that gores a man to death ſhall be ſtoned , quel tuit 
inter eur per voy de exptation @ de faite Attonement pur (x blood 
ſpilt, Et iſſint Flet.l. 1. c. 25. f. 37. parlant del Deodands dit pro- 
viſum eſt quod pro Animabus Anteceſſorum Regum omnium ſi- 
delium tanquam preciumSanguinis diſtribuantur & ideoDeodan- 
da vocantur, & a cel purpoſe eſt 11 R. 2. F. Indictament 27. 

Mes un pluis Authentique definition dun choſe ne poet eſtre 
trove inter nos que ceo que eſt done per Parliament queurx ont de⸗ 
fine un Deodand, Car Leſtatute 4 E. 1. intitle Officium Coro- 
natoris apꝛes que ad bien direct . office del Cozoner ad tiels pa⸗ 
rolls. De equis batellis carectis & c. per que aliquis perierit que 
proprie dicuntur Banni apprecientur & poſt modum tradentur 
villatis &c. Le Engliſh Tranflation del Statute eſt 5c 
are properly called Deodands , Jſſint que ceux choſes que 
nous appell CR le Parliament appell Banni & [Bannus] 
ou { Bannum | (inter auters) ad ceur ſignifications Spel. Glo. 
60, tit. Banni Com. 1. eſt pꝛiſe pur le Sentence del Condemna- 
tion del perſon deſtre Banich, vel 2. pro Anathemate & execra- 
tione, Et ſic eſt uſe in le Synod tent Anno 860 cite Spel. tir. Banni 

Ab hoc die & deinceps de Dei Banno & noſtro Banimus ut 
nemo hoc amplius preſumatur &c. Mes biens de Eſgle ne poent 
deveigne Erecrable ou Anathematize. Pur q le ſecond matter eſt, 
2. De conſidt le Inſtitution de Bells que nous in Latine ap: 
pell { Campane} 4 ceo eſt le paroll trove icy in L'inquiſitfon , 
Spel. Gloſſ. 117. tit. Campana, dit Campanas inventas fuer 4 
Paulino Epiſcopo Nolæ Civitatis Ca mpanie Anno Chriſti 400. 
dictaſque a Civitate ¶ Nolas] à Patria [Campanas | Et inventas 
quod hore Canomice Campanz ſonitu diſtinguantur, Et appt- 
ett 


a 
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ext per noſtre Church Hiſtory que apꝛes ceo temps, ſcil. Anno 
Chriſti 680. Bed. Hiſtor. Eccleſ. lib. 4. cap. 23- flleront x. in 
uſe in Britannia noſtra Audivit ſubito in acre notum Campane 
ſonum quo ad Orationes excitari vel convocari ſolebant. 

Le uſe que jeo face de cel eſt que Bells cybien in lour inden⸗ 
tion come in lour uſe icy fueront ſpirituall, ſcil. bona Ecclefiz 
ad Orationes exitari , noſtre Lieurs ne font ſans 'Authozity in 
cel, car 11 H. 4. 12. a. per Hull, eſt que per le pender del Cam- 
pane in un Steeple ceo eſt conſecrate al Eſgle cybien come un 
Challice & le paroch ſerra compell de ſuſtaine ceo per le viſitati- 
on del Ozdinaey Appiert que le Bell in noſtre caſe fuit iſlint, 
car le Inquiſition dit Campana in Campanaria Eccleſiæ Parochi- 
al' de Axmiſter, Donque ceo eſteaut adevant reckon inter bona 

Ecele ſiæ ne poet eſtre dune al Eſgle firrere car quod ſemel meum 
eſt id amplius meum eſſe non poteſt. La neſt que un Authozity 
que jco trove in ceo point, & ceo eſt 8 E. 2. Item Canẽ̃ F. Coron, 
405. Le quel coment prima facie ſemble contra moy uncoze eft 
directment pur moy in mon opinion, Les parolls deliver ſont 

Quidam mori: batur intortunio per quandam tribem in 

qua pendebatur una Campana unde trabes cum Campana deo- 
danda Domino Regi non obſtante que fuer bona Eccleſiæ ſed ta- 
men de gratia & honore Eccleſiæ Capitalis Juſticiaf recondona- 
vit. 1. Jeo intend que les pꝛimer parolls del ceo Lieur ſont les 
parolls del Jnquiſition que ils trove trabe cum Campana deftre 
Deodands, car (i fueront parolls del Court donque ils ne poent 


redoner eur, quia ceo fuit un Iter, Et ceo que futt pzonounce per 
le Chiefe Juſtice concernant le reſto2tng eur al Eſgle arere fuit le 
Ley, quis il fuit Chief Juſtice in Eyre, Et pur ceo ne fiſt ceo in 
auter capacity. 

Mes admittant que un Bell fallen ou autcr biens D'eſgle (e- 
ver ſerront Deovands uncoze. 


Bell Gile dun 2. Bell fir al friehold come icy ne poit eſtre Deodand appiert 
Mill ou auter per 'Ltnquiſition le Bell fuit a cel temps ringing in le Steeple , 
Hoſefixsl Et ceo ne port eſtre ſi non adeſtrefir@ key al Frame quel eſt af- 
ſerra Deodand li al mures. Et jeo intend que Steeple eſt icy imcompleate 
iat de Ardres ſgng Bells come Clgle ſans un Pulpit ou Seats ou Yeale ſans 
Jack e me 200228, Vide 11 H. 4 12. . per Tirw. 8 H. 7. 12, a. Et neſt 
choſes ſerve. Argument que les Bells ne ſont patcell del Freehold, quia le pꝛo⸗ 

perty de cur cf in les Churchwardens, car iſſint ſont les Stones 
ole r „ & Lead del Eſgle, Ci ſont depziſe ils aver Action. Iſſint eſt de 
rrechold come Monuments fir al mures del Elgle, car ſont aury parcell del 
Monuments Frixhotd Ct uncoze ceſtuy que ceo erect ou ſes Executozs gc. 
in bern. aver Action pur le depꝛendt᷑ ou Defacer de cel 9 E. 4.14. a. Dame 


Wiches Caſe, @ iſſint eſt le Caſe de emblter del CUinding-theet , 
11 Jac, 3 Inſt. 110. 
Donque 


* 
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Donque admittant que le Bell eſt affix al Frichold ou Jnhe- 


ritance,zeo tene que ne poit eſtre un Deodand nient pluis que un 
Dooꝛze ou Gate que per vim venti &c. eſt fozce ſur aſcun g luy 
tua uncoze tiel Gate ou Dooze neſtDeodand quod fuit conceſſum 


per Curiam, Iſſint ſi Jackweight eſchie # tua un home riens ſer- 
ra foꝛſeit fo ſque le weight nemy le Jack que move, quia part del 


Freehold, Et jeo tene que le Lieur de 8 E. 2. It Cant F. Co- 


ron 389, neſt Ley que eſt que le Tlater-wheel dun Mill que tua 

un ſerra Deodand. Et fozſan-ceo opinion fuit found ſur ceo in 

Britt. cap. de Coronatoribus, fo, 6, a. b. & Horn Mir. fo. 41. 

_— que ſi un Eſchie del Bolyn Meaſe ou Arbze ceux ſerra 
e. | 

Mes depuis ceft temps le Ley ad eſtre tenus deſtre clerement 
auterment, Car meſme reaſon que le (heel poet tout le Mill 
poit eſtre Deodand, Et iſſint un perdza ſon Inheritance per le 
negligence dun auter quel le Ley ne voet ſuffer, car molend meſ- 
ſuagium gc. poet eſtre Demand in un precipe. 

Les Authozities que pꝛove tiels choſes queur ſont partcell del 
Freehold ne ſerront Deodands ſont 12 K.. 2. F. Forfeitures 20. 
part dun Load de Tinn oveſque le earth eſchie a tua un i le quæ- 
re fuit {i tout le Load ſerra foztette. Et adjudge que riens ſerra 
foxfeit foſque ceo part que eſchie, Iſſint 8 E. 2. F. Coron 398. 
-Arbye eſt ſuccide, Le quel eſchie (ur auter Arbꝛe & infringe un 
Bom quel occide un home le Arbze creſt ne ſerra fozfeit, Jſſint 
ſemble que ſi Arbze ſoit iſſint fo2ce per le vent que home eff tue per 
le ſtroke de ceo q uncoze le Arbꝛe neſt ſever le Arbꝛe ne ſerra fopfett. 
Et a cel purpoſe la eſt un Caſe repozt in Libro Juſtice Browne, 
ſeil. Haules Caſe, Hill. 39 Eliz. Lou fuit trove devant Cozoner 


ſuper viſum Corporis apud Yaxley in Com. N. que un Geo, Haule 


. le ſaile dun Mindmill (eſteant turne per le vent) Et 
quære fuit ſi le ſaile ſerra Deodand Clench & Fenner Juſtices 
aue nemy quia eſt partell del Franktenement q aler al heire g ne⸗ 
mp al Exet̃, Et Fenner agrit que le Cafe del Arbꝛe devant que 
eſt blem per le vent, ſcil. que ne le Arbze ne le bzanch de ceo que 
done le ſtroke ne ſerront Deodand, quia parcell del Friehold. Et 
Clench dit que le Linen Saile poit eſtre fozfeit , mes Fenner ceo 
Dany, quia participate del nat ure del Saile meſme, Iſſint icy ap⸗ 


pear 


Bell icy neſt Deodand,quia fuit fir ſe les auters Juſtices doubt, 
Mes ils agard que Pꝛoces ſerra ſtay tanque ſont auterment ad- 


Uſe, $nefui move arrere,, & iſſint ceur de Axmiſter enjoy out: 


Roy 


ng que le Bell eſt fir ac. 
eds ar en # Windham Juſtice fueront dopinion q le 


/0 age HG) | fn fuerdnt India” pur diſobeying un Order del Seiſlons kurt 
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Roy verſus Cornwall & ſa Feme. 

(2) Is fucront Indiq pur ſeducing un Appzentice al Meaſe de 
Debauchety a pur cauſant luy la Þ conſumer grand ſummes 
de Argent de ſon Maſter, Et apꝛes que les Defendants fuef 

ttove Culß per verdict, Ils mittont un demurk in Court icy & 
i lr lait. Monſere pur cauſe be vemurt que tro ne fuit matter Jnditeable# 
ment apres Fuit move que ces demurt᷑ ne ſerra receive apꝛes que ſont trove 
Verdict. Culp per verdict a de ceo opinion uit tout le Court pur ceo futt 
diſallow nient obſtant un pꝛeſident fuit cite CO. Entr. 363. a. b. 
Lou autiel demutt᷑ apzes verdict eſt allow; mes fut dit per Cur 
que le pzeſident la 

Error giſt in Pur que intant que les Defendants fueront ouſt de ced delay 
Judgment n lls POXant byeve de Etro: tn'ceo Court, #fult deux foits move q 
done. intant que Lindi mont fult in ceo Court Errozſur ceo ne poit 
eftre pox ſur ceo in m Court, Mes ſemble al Juſtices que poet , 
q tout pluſo2s pꝛelldents que bꝛebe de Erro in titls caſes ont ef 
po2t icy que in Parliament. Et ne poit eſtre pot allours que icy 
pur Ertoz inſfact , Et non conſiat tanque Erro2 aſſigne ſi ceo ſoit 

pur Erro2 in fact ou nemy. - 
Error giſtlade Twiſden Jiiltice dit ſi Prere del Realine ſoft Attaint devant ie 
Judgment de- Sift Steward, Etal poet aver Eke,Y1 voet pozter k in ceſt Court. 
ncur Stews, Nota que ſur ſearch a view del Noll la fuit ſolement Judgment 
enter quod Capiatur, Et put ceo le Court direct que le bꝛeve de 
Ett᷑ ne ſerta allow tanque les Defendants veigne in p2opet per⸗ 
— — ces ferra fait vers tux de vener ity de 

yer lour Ju - 44 of "50 271 

Roy verſ, Pauly et auters Overſeers del or de St. Clements. 


Demurr ſur t le paying Argent al nobel CUtozkhouſe acc at novel Statute 
— 5 a1 15 Car. 1. cap. Et fuit move pur quaſh teo Jndic ment 
forme del In- eſteant remove icꝰ per troraf J J Quia cs -pxivate At 
dimen. Parliament, @vonque nul Jnbiament glfffiir reo Et ve kel opi⸗ 
nion kuit Keeling Juice fi reo foit pyivate Ac. +-Admittant que 
Judictment giſt ſur puvate Act unicoze le Att deer elfte rette in 
le Indictment quel neit fait icy. 3, Exception fuit al foe bel 
Jndickment, quia ces eſt que les Defendints Ruet vilobe dtant al 
Garrant del Juffice de Peate que eff le IE bor gue 
Indite, a unẽ nont monſtre lou le garrant fuit fait au —.— 
iſſuable li la fait tiel gatrant ou nemy, Mes le Coutt ne vor gl 
low aſtun de ceur Exceptions, ſed virect que ils pleadf al Exit 
$i Inddment bemiitf Tar L indictment þ An ß les Delendauts de⸗ 
poireſre mitt fur L indicment le dart Terme, —ů 1 
found fur ger gue q L indictment fuit inſuffit, quia eſt found ſur pꝛivate 
Parliameat, Q nul Indictment giſt, Et ſeveral Lieurs fuet᷑ cite a T Þpoſe, Car 


corfit le title a le pamble concerne povers in geñal unc geñal Act 
de 
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de Parliament poet aver particular à pzivate Clauſes in ceo, 

et ifſint eſt in parte publique @ in part pꝛivate. Mes Twaſgen Judges pren- 
Juftice ſemble que coment cel pores de ceo ſoit pzivate nricoze in · — 
tant que ceo concerne Middleſex in quel County ceſt Court ſea, le cern tc countie 
Court voet pꝛender notice de ceo cybien que ceux in London doint _ — += 
pzender notice de Statutes concernant London ſans pleader de 

eux in lour Courts la. 

Mes per totam Curiam apꝛes ſeveral debates ceo eſt general — ereliefe 
Staf cybien in ceopart ſur que ie Endiqment eſt found come in le 1er en 
comencement de ceo car apzes ceo que eſt admitt deſtre general — 
concerns les parols ſur que ces Indic ment eſt. found ſont 
And for further redreſs of the miſchiefe aforeſaid, be it enac- 
ted that there ſhall be a workhouſe erected in Middleſex, &c, 

Flint que per ceſt Act la eſt un general remedy pꝛovide pur le re⸗ 
liete del povers coment per ſeveral Medicine tted acc al ſeve⸗ 
ral Erigencies de vances come Lun 41 Northu” auter 
pur Middleſex gc, Auxy le Roy eſt concerne in fon government 
$ ceo ſerve de ſecure (on perſon @ de pzevent tumults , et fuit dit 
que Act de Parliament concernant le Biver de Thames eft ge⸗ 
nere Act: Diverfity lou 

Et quant al Judictments ſur pzivate Aas, Twiſden Juſtice tndiremenr 
pꝛiſt ceſt diverſity, Si pzivate Ac pzovide pur un choſe le non gitar ſur — 
feazance de quel poet eſtre bude al teveralp ſons la Judict- en. 
ment giſt pur le non feazance ſur n tome [i ſoit en- 
acte que le vill de D. paver lour Dtreetes, fil ne font poent eſtre 
Jndict' , quia cheſcun paſſenger poet eſtre endamage per er cel itt 
fi ſoit que tiel vill garder tiel lieu #c. Mes {i choſe ſoit Jnact per 
Parliament deſtre kalt le nonfeazance've quel eſt un damage al 


un ou deur ſolement la nul Indiament git | 
come que J. S. repairer tiel Bipe vers tiel Pond | 
E under d * 
per remedy et Action ſur je, Caſe, rempun 3 viguyent , 
EE er l e of e ue RE.Ie 
eace refuſe de pzender ri | 
d'aver Action ſur le Cale vers luy. f 1 


1 


Hereford; Caſe, 
ä Mivodemas def den 8 linie ragte diele ve 2 
Ht: Heref, * 00 66-06 3 . H. nunquam 222 
fuit de bito mode admiſſu: gue ceo fuit SIN 


dit lieu. Et n 
male Returne, Et que doint aver Return Non fuit admiſſus ge- eqre =o falt 
neralment, Et le reaſon de ceo eſt = ſi le Keturne ſoit aur le adniſfus. 
E ley 
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ley allow que le party grieve aver Action ſur leCaſe vers eux pur 

ceo Mir returne, de quel advantage il ſerra ouſt ſi le ſpecial 

return avant ſerra allow, Et apzes ſeveral debates fuit tenug 

| per Curiam que le return fuit male pur le reaſons avant. 

ular dee Et ceo Terme in Cripp's caſe le Return dun Mandamus fuit, 
quod non fuit debito modo electus. Et pur ceo le return adjudge 


amot us per no- 


eſtbonererurn. male, Car doet eſtre non fuit electus, et pur ceo breve fuit as 
gard pur luy admitf. 

Mes Paſch. 19 Car, in le Cafe de Mandamus per Lucas vers 

Mays! de Colcheſter non fuit amotus per nos uit tenus 

bone returne , quære. Car ſemble veſtre pꝛignant e; de imply que 

fuit amove per un auter come le verity fuft_, ſcil. per les Com- 


miſſionets. 8 
Roy verſas Wells. | | 


uit move pur Habeas Corpus pitt W. Et le cas ſuit que W. 

a e Hdd convey lon eigne frere al leius nient conus per quel 
uient grant pur meanes fut dit que il ad gaine ſon Inheritance pur que 
un comitt per W. fult commiſſe al Newgate ſans Balle, Et come in Wither- 
on 2 nam tanque il pzoduce ſon frere,ſur ij Trever del Inner- Temple vi- 
re. ent ley tre un Ann paſſe a move pro homine Replegiando, Le 
quel fuit adonque deny deſtre grant pur le reaſon avant. Vide F. 

N. Br. 66. E. meg 0221e Court eſteant in alcun manner ſatisfie 

q W.ne fitit Culß del matter avant grant un Hab. Corp. pur luy 


intendant ſur ceo purluy baile. 
Davage verſas Davage. 


K (6) NN vet ſur Obligation vers Exet᷑ de 100 l. Le Defendant plead 
15 arecober = Ii J. S. ad recover 191. pur rent vers lup ultra quod Il nad 
19 l. vers loy Aﬀets ſur ĩ le ntiff demurk, Et le plea fuit tenus male per 
unre que na Cuf car Defend doet aver plead J. S. ad recover 191.Þ rent vers 
luy #F'il nadaſſets fozCh al tant & monſtre le ſume in certathe put 

| ſatisfierle dit 19 l. ulrra'que nad Aﬀets. 5 


CCC 
e un doubt ꝑ le Court li ſurt WonLeflee po a 
lore Een H leg meſne profits vel temps del Entrie confeſſe;Car ſemble que 
jak; elt eſtoppel perenter les parties a dire q̃ il ne cutra.tamen quære, 
4 hav quia cel confe(s” eſt pꝛiſe deſtre al ſpecial purpoſe ſolement. 


(7) Nau fi un recover a ad Judgment in Ejectione firmæ act al 
Confeſs al de 


Roy 


122 


— 
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Roy verſus Bocknam, 


B kuit Jndite pur ſtrikeing un Harleſtone in Weſt'-Hall pzg- - (8) 

pe le lide bart del Co. Ba. ſeant les Courts, Et in un ſoꝛmer gegn 
Terme, Sc. Trin. Term. 15 Car. fuit move que il ſerra baile, Et -u. 
fuit dit per Curiam que intant le Judgment eſt cy grande q̃ ſon 

maine ſerra ampute &c. ceux que ſont baile pur luy ſerrontCozps ent @:; 
pur Coꝛps d nemp en aſcun ſumme certaine, et iſſint fuit fait, baue. 

Et ceo Terme il fuit trie al Barr icy per un Jury de Middleſex, RP 
Et Teltmoignes que done Evidence pur B. fue avmitt deſtre Sense fla do- 
Jure cybien que H. et auters que done Evidence pur le Roy, et ne pur lay. 
coment B. offer Evidence que H. ad offer de compound ove lup , 

et de pꝛender tank Argent uncozele Court ne voet allowceo come 

matter p invalid le Teſtimony de H. Quia ils diont ſerra intend 

que ceo fuit Compoſition pur le Battery a nemy pur cel pꝛolecu⸗ 

tion q ne fuit en ſon popar de compound, Et apꝛes le Jury trove 

B. culp ſur que fuit comitt tanq ad Judgment mes B. obtaine le 

pardon del Roy, Et fuit debate ſeveral jours le quel ceo pardon en 
ſerra allow, Quia ceo vary del Indictment, car le Endicment eſt peut: eſt o- 
verberavit vulneravit & pereuſſit Fle pardon omitt percuſſit un- mii in le pardon 
coe bone per Curiam Car ceoeſt iu le recital, et fi nul recital ad an 
eſtte uncoze ſerroit bone, Et vulner eſt pluis. large que percuſſit, core bone. 
mes fine tuit la ſont general parols, Omnia malefic in Indicta- 

mento predict Contin/, Et jeo fui a Councel pur B. mes le Court 

ne * luy diſch des civil pleas enter in le Marſhalſey vers lup. 

aQAquod nota. | £234 


Archer verſus Bennet. Enter: Trin. 15 Car. rot. 8957 | 


Sin S + 4 


Fut trove per ſpetlal werdin que la tult un Cioſe, in nur fuit ,,, (9), 
T erect un Yolyn © un Kfll;# eur ont eftre enjoy enſemble del per je Sant 
An. 1653 Et donque ceſty a que appent bargaine a vend ſeveral de Moiyn, ore 
Choſes @ le Molyn, Waters, Banks, &c, with the appurtenances !ppurrenda- 
Et apꝛes Argument fuit avjudge que le Kill ne paſſa,Car ſi le Rill 
paſſa al bargatnee ceo paſſa per le grant del Molvn ove f appurte⸗ 
nantes, Et n'appiertque ceoeſt appurtenant al Molyn mes le 
Contra, Car poet etre Lyme⸗xil quel ne relate pas alBolyn,mes 
l ad eſtre troveveſtre Malt ill vonque ſemble al aſcun des Juſti⸗ 
ces que ceo paſſer, Car Malt kill eſtre appurtenant algdolyn 

pur D efenvant, ſcil. 


pur pꝛepare Malt pur le Molyn. Judgment 
que le Kill ne paſſa al Bargainee. 


Gez 9 $3949 Roy 
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Roy verſus Vills de Upwood & Ravely in Com. Huntington. 


I Gp) A fuit Inquiſition —— throwing down de Delences noctanter 
Ne 2 L encounter leStaf # les Mills ſupra fuet᷑ trove Culþ & 801. 
de fees a. damages afſeaſe ſur que Diſtringas iſſuiſt @tls vient eins Et 
tanter. Damages pleũd que ne fuit noRanter, quel ifſue fuit trove vers eur le dar⸗ 
Steben cen Caſt Aſſiſe & ſecond damages, pur que fuit move le da: rain 
damages fur ſe· Terme que les pꝛimer damages ſerront ſett aſide pur ſeveral 
cond ifueſont reaſons, 2. Quia Lingquiſition eſt ſolement pur aſcertain queur 
"I Mills ont ceo fat al intent que Diſtringas va bozs, Et ne fuit 
* e unque intend p conclude aſcun en point de damages neſteant fozſs 
frre Damages UE Inqueſt de Office vers que nul Attaint gift. 2. Quia ceux da- 
done ſur teln mages ſont-aſſeaſe ſur nous devant que fuimus ſummon & iſſint 
qulrionſerront ne fuimus oye pur nous excuſe, #eur mittigate. Sed condemne 
bends / conclude nient audite ne nient ſummon. et ils cite Cro-1,280, 
et Cro. 3. $59.2 Inſt. 477. Cro. 139. 580. 
Aurp ils diont que poent plead al doit ſur le Diſtringas pur 
— = reaſon que ſerront conclude quant al damages per Lin- 
quiſition. 
Mes per Curiam les pꝛimer damages eſtoyer & ne ſerra vi⸗ 
| ciate per le ſecond, Quia le ſecond verdict quant al damages 
eft votd intant que le ſole matter det enquire ſur le ſecond Jf- 
ſuc et le noctanter mes put mek ſecurity ils direct — —— 
Þ releaſe le ſecond dam̃s, a quant al miſch object dam̃set᷑ant 
aſſeale pJuqueffdeOffice nul Attaint giſt — — ne poet 
eſtre pzoperment dit miſch: Quia eff ifſintenact per 
ques les damages ſerront aſleaſe com avant, uncoꝛe ſi ſont exceſ- 
ſive le patty neft ſans remedy, Car quant ils vient eins de plead 
al noctanter ſi les damages fuef outragious doet aver pzis in 
ſon plea, Scil. proteſtando, que leg damages fueT outragious,Et 
ap2es puit aver plead que les damages ne fuer fozlque de tant 
Pur que le Counſel pur Deſenvants. incel cas * 5 
ent o2e pteav al Exceſſipeneſs del damages, mes 
pꝛiſe ceo per proteſtando devant le primer Iſfue reg — San 
ie Court ue voet eur ſuffer, Sed dont Judgment put Þ 
— levy: ſur le Diſſringas ils aber ces h 
n rer te ſecann damages done per er 


197 7 7 | ! 
I? " Loder verſurfabegteyn, wp < [ 4 724 


= 10 Action ſur le Caſe ſur Aſſumpũt apꝛes verdict pur Plaintif 


— kuit move in arreſt de Judgment que fuit void Aſſumpſit, Car 
conſideration. eſt de Doner tant argent et in conſideration de ceo lautet aſſigner 
un 
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un Judgment que il ad vers J. S. in le Marſhals Court, 8c, Et 
kuit dit que ceo eſt choſe in Action nient aſſignable, mes ii fuit eff 
Maintenance, et pur ceo nul conſideration raiſe per ceo, eſt aury 
ron F les damages a Coſts ne ſont affigite. Mes pee 

uriam eſt bone Conſideration d poet eſtre aſſigne accozvant al 
common voy de ſecurity pur ſue Execution ſur ceo fur Letter 
2D'attomey in noſme del pꝛimer party ſans maintenance, 


3 d Coſts follow le Judgment come Acceſſa⸗ 
; Win verſas Floyd. 


— — 


efſions in Gales ſcil. al Angleſey ſur quod ei defor- Error fer re- 2 


Eu fuit p02t icy pur revers Common Recovery ewe al (14) 


gr m_— vers unCom- 
ciat de pꝛoſecute in nature de breve de doit, Et le pumet Er» mon recovery 
toꝛ aſſigne fuit que le ſummons eſt date ſubſequent al Dedimus ve Qi le fur 
Foteſtatem, mes ils ne mult relye ſur-ceoquia ad eftre rulepuis pon ef eſte 
Argentins Caſe, 39 Eliz. quant fuit auxp pꝛis per Manwood & return del d. 
diſallow. 2. Quia icy ne fuit aſcun gattant d'attozney al temps a 
del appearance intant que appetrt per ceo que eſt Teſte apes 
rappearance , Et aceo fuit dit que le vouchee poit appear per 
tuy m̃ ou per Attomey coment laneſt aſcun ſummons ne auter - 
p20ces vers lup, Et iflint ſont 18 E. 2. F. Voucher 230, 5 E. 3.F, 
Voucher 197. 13 H. 7. 24. Et auters livers,pur que fuit dit gue 
le Common Recovery eſt bone & les pꝛoces ſont void, Et fult wen Error 
dit per Curiam apes que ad eſtre ſeveral que coment nor 
Common Recovery eſteant ance nous voilonius pts! we 1s 
intend que la fuit auter garrant D'attozhey fait en due temps am ere, 
put que le Common Recovery futt affirie,Ct Nota que ceo uit prrappearmee. 
breve ve Erroz poꝛt per le vouchee. try TH | 


Herbert & Alcock Manucaptors de Vierin. 


L roaz fuit pot pur revers Jun in le Pallace Coutt, 4. (13) 

1, re Recozd certifie ovefque ® ecog mit ly per os torts . 
captoꝛs, Et le Judgment fuit affixme ic, Et ap2es Scite facias eſt remove jey 
ifſuiſt vers les manucaptozs hozs de cet Court, queur a ceo plead Judgment © 
nul tiel Recozd , Et fuit dit que ceo'fait bone plea, Quia le dme Exccur 
* eſteant —— — — — et ſi ſerroit le mrs el 

car donque liable A 
temps del a den En deins Pinter e 
Dn Ee OS 

| a , | 
kevet T kuit tenus per Cur ꝗᷓ le Rite delete gn eff bien 
remove. Et F Execution vaer ſux tes — 5 .— Coutt ames te 
Judgment affirme come eſt icp, Et vivetlity ut pas per C _ 
; ze 


, ? 


1 
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bꝛeve de Ert᷑ ſur q Judgment eſt affirme, et Certior p remove un 

Reco2d, car quant Judgment eſt affirme in bzeve de Ert᷑ k add 

ſtrength al fozmer Judgment, Illint q Execution poit eſtre ſue ſur 

C per tout Angleterre, mes quant recoꝛd eſt remove hos del Inte · 

rio Court per Certior̃ q eſt mitt in un des Bankes per Mittimus 

N la nul Execution poit eſtre ſue en auter lieu q de quel fuit re- 

Dete gift ſur move, Et ceſt difference ett pꝛis in Riſam  Goodwins Caſe, Hut. 
del inferor Rep. 117. 118. Mes ils ne perle le quel Action de debt giſt in les 
Court per certi. Courts icy ſur Recoꝛd iſſint remove del Inkerioꝛ Court per Cer- 
= tiorari come eſt affirme que giſt in Hutt, Rep. 118, | 


Le Roy verſus Rainer. 


(14) Rroz fuit pozt Þ Revers Judgment done ſur Indictment de 
ai Barretry, Et le Erro? fuit aſſigne in le Judgment, Quia 
certain fur in · eſt que (erra fine ol. ſexxa de bone pot ſans dire p quel temps 
Peace f lot ſetra de bone poꝛt, Et fuit dit q̃ cel incertainty eſt Erroz, mes 

ſur (fant le Recoꝛd la fuit bone Judgment q ſerra ſine Et 

ulterius ordinar* eſt q ſexra de bone poꝛt, Þq per Curiam le bone 

poꝛt come eſt icy int neſt part del Judgment intant q nad apert 
Surpluſage ne pxols t viciate t mes ils ſemble de doubt ſi ad entra C in apt 
voyer. parols ſi tiel incertainty ne noter le Judgment. 


Boys verſus Boys. 


N Action ſur leCaſe 5 parols Plaintiff declare q il fuit poſſeſſe 


ml, | EL dun Copphold dum ſola & caſta vixerit, Et Defendant inten⸗ 
a:41will cat nant de fait luy in danger de perde ſa Copyhold dit de luy, Thon 
el art a Whore and I will throw ibee out of thy Living, Et apes 
Gopyhold dan Verdict p Plaintiff p ceux a auter parols futt move in arreſt de 
caſte, Actions. Judgment @ ceux parols ne ſont Actionable,Yes per Curiam leg 
F parels m̃ accouple obe le declat᷑ purpozt | damages al 
Plaintiff'# pur cſont Actionable, mes intant q intier damages 
' fuef done pur eux d auter parols parle al auter temps q les auter 

parols ne fuer Acionabie Judgment, fuit ſtay. 


| 7 Koy verſus Bowers, 
(16), Bu indite ſur Deatute 1 R. f. cap. 9. pur uſeing Trade eite. 
Exceptions al ant un Alien. Et fuit tzove Cul en London, Et fuit oꝛe 
ren alen pur MOVE:PUT quaſh L inpitement. 1. Quia neſt dit < il ne uſe Tcome 
weing un Der vant al Dubyect., mes q il ule 7 contra Leftate generalment 
Trad. quel il ne fit fil labour come Servant al Subject. 2. Quia neſt 
tzove ũ̃ il ad aſcun biens a iſſint nul Judgment poet eftre done, 

car le ſole penalty eit le fozfeiture del biens. PRAM 

q Arl- 
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Charleſton verſus Finney. 


N It fer gation 2 m_—_— I * Conditt- - (1 7) 

n uit pur payment de Argent al ſeveral jours, Et c 
ouſter le Ocfendant plead payment al ſeveral Jours—Er de —— et Les 
hoc petit qd inquirat᷑ per patriam, Et ſur TPlatntiffvemur gene- ech. bc p4- 
ralment, Et le Doubt fuit ſi 7 luit ſubſtance ou ſolement Forme. ol e cl 
Windham & TwiſdenJuftices fueront d opinion que lou un plead fabtance for 
unafficmative plea il doit ceo averr, Et li ne fiſt eſt fault de ſub⸗ ener demur- 
ſtance, quia per ceo le Joyneing de Jfſue eft hindzed q le pleading ©" 
futt infinite mes un negative neferra averr , Et le cas de Dun- 
combe & Smith Cro, 1. 164. fuftcite lou eſt tenus que le miC- 
pꝛiſlon de, hoc parat' eſt veriſicare pro Et hoc 
petit quod inquirat᷑ per Patriam eſt ſubſtance. 


Woodcock verſus Cole. 


12 ur Oullgation de 10061. Defendant demand Oyer del (180 

Condition, Et tuit que ie Defendant delivera tiels Breifs al 

touts Eſgles & Chappels , ac. devant tiel temps. ac. Et le Ar- 

gent ſur ceo collect il delfver at. Detendant plean pertoꝛmance 

generalment, Pla intiff repip que ad receive ſeveral ſums d'ar- 

gent ( ſans monſtre eur in particular ) de quel i nad done ac- 

compt ſur que Defendant demurre , Et fuit move que le Repli- 

cation eſt male mes per Curiam(fozſque TwiſdenJuſtice) le bart 

eſt male,quiaDefendant duiſſoit aver plead particularment queur 

ſununes il ap receive al intent que puilſoit done un Accompt ſem⸗ 

ble al Livet 6H. 2. un eft oblige a doner Accompt al — iFDolt. 

vone particular Accompt Et u un ſoit oblige d'infeolfer auter 
uts mes terres que ieo ape per diſcent ma mere, in dett ſur. 


-Dbligationperfozmance neſt plea mes doit monſtre queux terres, 


_- $6. In particular. 
4 120 autiel Cale fuit in le Terme ve St. Mich. enſuant 


Icula: 
Bropks g Downe 
14 — 
il delivera al 
er 


* 


; Cro. 3.749. 
perenter 
ou in dett ſur Obligation Condition a deliver 
dc devant tiel temps. 8c, Def plead que | __ 
ſgte, ac. ſans dire a quel temps, ac. Pur que fur cer pleading 
F laintiff que le barr futt inſufficient, performance 
p 


Pn Es 
H de ſeverat parts, Et'Co 
ſeveral parts in Tatfirmattve 


Conditionve Obligation que con- J ug 
enants in Indenture que conſiſt de —— 
tve , Car in cas de Covenants perfoꝛ⸗ 4Corcnancs 
mance generalment eſt bone plea, Mes in Caſe de Condition = - 
dun Obligation le Defendant doet monſtre in pleading que il 
ad perfo2zme les ſeveral choſes compile in le Condition par- 
ticularment. i 

10 


9 
1 c ff (10 
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Midleton & les Manucaptors de Silveſter. 


Ay rend in Manucaptor̃᷑, et hoc parat eſt verefieare, Et fur ceo Plaintiff 


W demurr qui 
Ta. * 


| 
is 4b 


ponit ſe ſuper 
Patriam quant 
al vl, &c. fur 
general demur- 
rer. 


MM 


Si---Et fic-ſoit 


le Terme. Et uncoze 
le Plaintiff bozs 


V iGo 1 © 
„ n , {O2me 


l | * TY L _ 


_— 
r 


11 — 
2 1 - © *% 
22 "fr? ; 4 \ . n 12 
8 n, Sluter 
- 2 5 
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Slater & Smalebrook. 


Fun move pur p2obibition al Spiritual Court ſur ſuggeſtion (22) 
que ils ſue un la pur fozgeing de Letters de Odination Mes aten 
le verity fuit que ils luy ſue la pur lup depꝛive, quia mere Laicus —— le 
pur que le Court ne voet grant Pꝛohibition. Et ils diont que ſi fvic« eſt ia pur 
un ſoit ſue en Spiritual Court pur Perjurie ou Fozgerte ou au⸗ 12 
tet tiel Crime, al intent pur luy purge ou pur lup try? fi ſoit forgery, *. 
Culß al intent pur lup de pꝛive nul Pꝛohibition vaer, Mes ſi un 

75 — la pur luy puny per Cozpozal paine ou Fine &c. Pꝛohibi⸗ 

on vaer. an "ge 


Le Roy verſus Read. 


R. Fult corivict de Perjurie per Dawſon , Et puls R. con- (53) 
vict D. de Perjurie en le Po. del pꝛimer Per jurie, Pur ij Ferjury fur 2 
fuit oꝛe move pur R. ſur ſeveral Rules , ' yon 

1. Que il aiant abſent luy meſme ct nafant ewe alcun Judg- diſctarge1e 
ment la ſerront oze entrie fait ſur le Recoꝛd que il ſerra acquite pre. 
del pꝛimer Perjurie mes le Court tient que ne poent ceo faire, 
ſed doit pozt' bzeve de Erro? lil voet, Mes ils reſtoze luy a ſon 
lieu dun des Attoꝛneys de ceſt Court. 

it mavs que R. baile ſerra diſch nient obſtant ſon Re- 


2, Fult move 
cog 100 PAC Reaſons avant, mes le Court diont que ne 
poent T kalte eſteant oꝛe in auter Terme ſans danger del erecting 


un Cock houſe aury icy le Recogñ eſt Eſtreate in Lexchequer. 


* Termino 


* 


£24 


„ 
— 


Termino Michaelis Anno 16 Caroli Secundi, 
in Banco Regis. 


3 ——— 
— 


(6) Ota fuit Oꝛder pex ceſt Court que cibien en le Winter 
c eſt Court im- come in le Summer Watch and Ward ferra kept in 
— vb le nuct in chefcun Street per tout Weſtzh a les Sub 
pur Ceo. | berbs de London 4 ils Direc four Oꝛder al Juſftfces 
de Peace & Miẽ a charge le Mit ove ceo en Court, 
Et le Chiet Juſtice dit que Nate ſerra fait que Cheſcun que Jn- 
habit la contribut* tant a tiel Charge, quære de ceo quia nul Tar 
poet eſtre impoſe ſur les Subjects fozſque per Parliament pur 
que vide ſeveral Livers, Et ceo coment ttel Tar ſoit pur lout 

bien. | | 


Bickerſtaff Exec de.. verſus Purdue un Aſhgnee, 


Entf Trif 16. Car. Rot 84. 
7 1 * f 4 Ett pur Rent per Exetuto; que devetgne due fur Leaſe 


Debrpur pur Ans apꝛes le mozt del Teffatoz ſur ail 7 pleay la 
nent per Ex · fut der dict pur Plaintiff, Et fuit move in arreſt de dgment, 
worte del fe. quia Plaintiff declare que le Teftatoz vemile pur Ang le Reverli⸗ 
ſlator ns De. ON 1 luy meſme quel ſerra intend en fee car duiſſoit aver declare 
dar gage que le Teſtatoz kuit poſſeſs à demiſe , #c. Et eo potius ſerra in⸗ 
— for. tend fee icy quia le Teſfatoz ad Except les Arbzes ove liberty 
An: of apres PUT euix ſuttid quel il ne poet fair ſi non que ad Fee Et ſi ad fee le 
verdi&, rent incurr apꝛes ſon moꝛt pur ceo que eſt icy declare ne appent a 
ſon Executoꝛ, Mes le Court fuer d'opinton in que eſt bon apꝛes 
verdict quia poet eſtre intend que le Teſtatoꝛ ad Reverſion pur 
Ans le quel vient a ſon Executoꝛ Et ſi nad ſur Nil debet plead 
come icy ſerra intend que le Jury voent aver trove pur le De⸗ 
fendant , mes ils touts agree que le Declaration fuit male ſur 
Demurrer. | ; 
Ruſſel verſus Succlen Vicount de Suffolk 


eee p24 z. N Act(on ſur le Caſe p Eſcape ſur meane p2oces 4 fals retoꝛne 
Action pur [ de Non eſt inventus, apes verDic pur Plaintiff fuit move 
— — in arreſt de Judgment que icy fuit miſtrial quia Plaintiff declare 
ſerra port. que Defendant falſe & deceptive return Domino Regi apud 


Weſtminſter——non eſt inventus lou il ad p2is le dit 


Mk I Cr II AT ang 


— — 


c luy ſuſfer d' eſcape apud Eaſt-Dearum in ſuffolke, et le Ven' fac 
de Eaſt· Dearum, Et fuit dit que le — de ceo Action eit le 
urn, #£e0 poet eſtre—pozt in Middleſex come touts au⸗ 
| uu See fot reid d t n 0 290007 ?? | 
"Wes te Courts kuek d'opinion que Plaintiff a enten de 
{cry fn hifi Coantte du in lauter, Vide Buches tas 


wq ? \ 
; 2 b | LF 7 1 „6 
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fait Jndite in Exon'pttr un Libel que il av deliver Pars 

P 0 1 5 ptiblie in un Elgle ve Exon , mes ne fuſt pudlie; 1 
ſed le Perſon deliver ceo al Majoꝛ, Et le libel fuit a cel eſlect = Libel vers 
you are deſired to bewaile the Sodomitry , wickedneſs, whore- — 
dom, Lewaneſs that is of late broken ont in this formerly well 
ee, City,; that God would turn their hearts from com- 
Inting thoſe wickedneſſes which ge unptmiſhed by the hiugiſtruir 
. confeſs Linditement & fait ine en le Court de Bron 
1001, Et poxt bꝛeve ve Erroꝛ, et affigne put Ertoꝛ in ceſt Courts 
Aue d nett afcum offence quia coment dit q̃ va unpuntſhed per le 

2 uncoze ne dit que le Magiſtrate ſcavoit de deo, Et Exceptions 8 
wickedneſs unknown ne poet eſtre puny icy. Mes kult reſp” pet * 
Curiam que ceo containe matter de grand ſcandal al Government 
car fiſt le late Government melioz que cel. 2. Exception kuit quia 
L'inpitement.eft & fuit efcrie in ie Label — Bon are — Het Bt 

cat d fre que fuit Eſcrie in hec- verba , eat ps poof | 

effre Elcrte ary alter le fence de ceo que eft compyiſe, Et 
pur ceo ft in Attion tur le Caſe veclaration ſoit——teaor” verbo- 
ram——ceo eftcant Action lux le Cale pur parols eſt male-coment 
apzes vetvice mes te Court ne voet allow veceo Exception quæ⸗ 


re. 1 . | I 
* 922 = pls al Judgment, = — ſol- —. == 
vet Cent” Libr Lou ſerroit quod ſolvit mes a ff un adi. 
ceo fuit dit per Curiam que in Cale vun Inditrmielit ile Erroꝛ —5 

one ſolemf in le Judgmf Linditement eſtotera q novel Judgmf J-dgnent ſer- 


** 1 | — e & le 
d enter, Et p ceo ils niont fi p. doet ope novel Judgment read cn. 
* icy , ils voent batt We Judgment vers os 


— 
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Conny & Jacob. 


(s) Mit move que(Committiturenter ſur le Roll ſerta vacate al 
Committitur F intent que ( ie party ne unque eſteant in Cuſtodie ) poet 
cor fur le Roll pꝛender quei Execution ii volle. Et kuit dit per Curiam que len- 
Marſha! try del Committitur ſut le Rolle ne ch le Marſhall purEſcape(M Ia 
Eſcape. Tiel fit aſtun ap2es ) car donque ſerra in le poier de cheſcun Attoz- 
beer elite v ey pur cij St John Lenthal le-Marſbal , Pur que fuit rule que 
cat. le Committitur ſerra vacate al intent que Plaintiff ſerra al liberty 
a pꝛender quel Execution il voile, mes (i le party apꝛes tiel * | 
mittitur enter ſoit in le Marſhalſcy & donque Eſcape ſe Marſha 

ſerra ch pur Eſcape. ä ror M oy ba 


— © © 4-4 


Poturite & Barrel. 


i 
V4 


[2 action ſurle Caſe pur parols, apzes verditt pur Plaintiff 


Jn fuit move in Arreſt de Judgment, Les parols fue 


Joa P. you will lie with a Cow again as you did, If you had 


your deſerts you deſerved to be hanged mes per Curiam 
les parols ſont Actionable a ſont grand ſcandal, et pur ceo ne 
---- yoent ſtay ie Judgment. | 2 
6:4: 
Bull verſus May. 


(7) WT[FNAdion ſur le Caſe pur parols apꝛes verdict pur Plainti 
A& pur parols | fuit move tn arreſt de Judgment, Les parols fuef—— 1 
have Indited Mr. Bull of perjury, and I do not douli but fo 
prove him a perjured perſon to all inteuts and purpoſes ——— 
Et per Curiam Judgment fuit arreſt car auterment nul poet 
p2oſecute perjury ne inquire pur Evidence de p20ve ceo ſans eſte⸗ 
' ant endanger ove un Action ſur le Caſe, „ f 


Snow Leſſeede Do. Crauley verſus Phillips. 


8) ou Trial al Barr in Ejectione firme pur le Rectoꝛy de Eg- 
Conent Plan. V munſham alias Amunſham in Com Buckingham Leſſd del 
tiff in £je;on Plaintiff fuit require de pꝛove in Evidence (apꝛes que av pve 
—— ge- ſon Admiſſion, Inſtitution, & Jnduction ) ſon ltant des Arti- 
coca cles #ſubſcribant de eur, Et ſon declaration in L'eſgle de ſon 
free & full aſſent & conſent al touts choſes containe in le Liuer 
de Common Prayer, Et ceo doit eſtre p2ove deſtre fait deins le 
temps limit per les Stat᷑ queur ceo appoint , Et fuit demand 
per le Councel del Defendant que lesPlaintiff diont fair un title, 
mes fuit rule per Curiam que in Ejectione firmæ 93 
ö tution, 


———ů 
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ſtitution a Jnducion, (ove le matter avant ) eſt bone title ſans 
monſtre aſcun doit en ceſty que luy pꝛeſent, Car Admiſſion , 
Inſtitution, d Induction, ſur le pꝛeſentment d un Elk eſt bone 
matter de barr ceſtie que ad dꝛoit in Ejectione firme 4 de mitt luß 
al ſon Quare Impedit. 5 | | 

Nora fuit monſtre in Evidence pur oult le Defendant P. que il sinn 
fuit Culp de Simony per donant 100 l. per Annum a Min- 
hall le Patron, Et de pꝛove ceo ils monſtre un Obligation, 
Condition, de paper 100 l. per annum generalment, Et 
diont que Action de dett ad eſtre po2t ſur ceo vers P. d P. ad pꝛe⸗ 
ferr ſon Bill in Chancery deſtre relieve vers ceo Obligation per 
q il ad diſcloſe que fuit enter into put le cauſe avant a q fuit reſp. c 
in Cancel que P. fuit pꝛeſent per G. mes apeirt que G. Art (err done in 
come le ſervant de M. Et fuit oppoſe qᷓ Bill in Cancel neſt Evi- Evidence. 
Dence, Quiacco ſolement containe matter ſuggeſt forſan- per 
Councel ou Solicitoz ſans le pꝛivity del party, mes per Curiam 
apzes debate le Copy del Bill vers meſine party kuit lie come 
Evidence, Car ils diont que ne voent intend que fuit pzeferr fans. 
le pzivity del party, Et (i fuit il ad bone remedy vers eur. que 
ceoiſſint pzefer in Aa ſur le Caſe , mes ils diont que cel Evi⸗ 
dence neſt cy valid que un Letter del party, ac. Nota ne uit urge 
que le Defendant ad reſpond in Chancery a ceo, Et ſur ceo 
ont pꝛoceed quel come moy ſemble eſt le melioz reaſon pur que 
ſerra allow deftre Evidence , ca: le pzoſecution del Plaintiff ouſt 
le Objection devant que poet eſtre -pzeferr per Eſtrange ſans 
ſon pzivity. Et le ſitting apꝛes ceo Terme al Guildhall, London, pjvergryqaant 
in Co, Ba. lou jeo ſui a Councel, Bridgman Chief Juſtice, quant les partie out 
Chancery Bill fuit offer in Evidence demand fi la ad eftre.aſrun J7oeed fur ceo 
pꝛoceedings ſur ceo auterment il ne voet ceo allow Et pur ceo 1 4 
que le Anſwere a ceo & auter pꝛoceedings fueront monſtre il ceo 
allow pur Evidence. 

Et Apzes le Councel del P. admitt que il fuit Simonaice Pro- 
motus , mes ils diont que ceo pꝛomotion fuit Anno 1659. Et 
monſtre le Inſtrument de ceux que avonque allow del Parſons, 
car a ceo temps la ne fuer aſcun Evelques, Et iſſint nul Ad- Simony poet 
miſſion a Juſtitution pur que ils affirme que P. ne poet eſtre cela ret 
Culp de Simony veins le vieux Statute, Quia ne fuit admitt gon 109icu- 
ſt inſtitute came le Statute appoint . et ceo ils offer deffre trove tion. 
ſpectalment , mes kuit diſallow per Curiam, Car per cel Argu⸗ 
ment nul poet eſtre Culp de Simony in le darrain temps, quia 
la ne fuef Eveſque pur eur Admitt & Inſtitute. 

2. Ils pur Defendant diont que ceo Simon eſt ſuppoſe deſtre Lou Stature 
fait Anno 1659. Et pur ceo eſt par don per le Act de General ar⸗ — 
don fait Anno 12Car'z.f fuit Anno 1660. qł pardon touts choſes, ferra pardon, 
That the King can or may Pardon, Et iſſint ne poet eſtre deny 

mes 


: 
1 


te G 


mes gue offence eit pardon, Et put ceo ſes Incidents ſont aury 
pardon, Come fi Act de Parttament Pardon Perjurle, et le 
Attainder de k teſtuy que ett tſfint pardon poet eftre Teſt⸗ 
moigne. 1 N 1 <-x 4p 
Vide devant Mes per Totam Curiam coment 4 1 de Sintony bolt 
16 u. pardon per le general pardon uncozele parvon ne flint relate de 
— hg [uy reſtoꝛe al Eſgle quel fuit vold per le Simonp, Et Burtons 
Cro.3-685 Cafes cite in le Caſe de pardon Co. 6. 3 r. ad eſtre ſoven foits deny, 
mesils diont & Stmony neft pardon per le . parols del 
pardon avant, quia eſt n Et int ad eltre ad judge 
en le Caſe ve ceſt p. in Co. Ba. quel vide devant 150. Et in les 
delegates. | Ee OTE 3724 
3. Ils pur Defendant diont-que?: eft confirwe eins per le no⸗ 
vel Statute de ceſt Roy Concernant Parſons quel confirme 


N 


Parſons pꝛeſent en le darr temps (queux confoziner come le Act 


Direct Jen lour Elgles e ee any AW or thing 
whatſoever —nes per Curiam teux general parols ne extend a 
cel Cafe come eſt apparent ſir le liant del dit Statute pur que 
ils direct ie Jury de trove pur le Plaintiff ment obſtant fuit mult 
pꝛels per le Councel vel Defendant daver ſpecial verdict pur 
les Cauſes avant. 8 * 


(9) Ota que Judgment fuit vacat, quia fuit oe Enter ve Trin. 
Judgment va- Terme fur garrant fait ceft vacation de fatr atcoꝛdant Et 
cat quia fult en- le YeA(Ore. put que t̃uit vacat fuit, quia ceo poet eſtre de grand dans 
1 Tema ger al purchaloꝛs, mes aſcun diont que ferra void quant al pur - 

| chakors; — bone vers party que ceo conusquære quia ſemble 
ne poet eeftre, EET 


| Le Roy verſus Sharpe, | 


(xo) J Es Juffices vel peace al Sefftons pur Buckingham font un 
Exception pur Oꝛder que S. le reputed pier d'un Baſtary maintainer ceo 
quzſh order de Ie fuel oder fuit remove icy Et fuit move put ceo quath. 1. 
— 2 Quia eſt dit que fuit fait ꝑ deux quſtices, Et ne dit que un desau⸗ 
dated Child. ſtices que fiſt le Oꝛder futt del Quorum, 2. Quia largent neſt 
Oz der deſtre pay weekly ( come duiſſoit) fed monethly. 3. Quia 

eſt Oꝛder deftre pay tanque 8 5 ſoit det age de 14. Ans quel 

ne doet eſtre ſed cy long que le Child lerra chargeable al paroch. 

4+ Quia eſt que le reputed pier donera tiel ſecurity come les 
(burchwar dens ſball think fit , Et ſemble deſtre male mes ad⸗ 


journatur de vier pꝛeſtdentg. | 


Wi 


i 


eg 
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Wright verſus Berle. 


— fuit pozt pur penalty dun novel Statute . . Car. (11) C 557 
2. cap... que done tant al dꝛoit Incumbent i le pꝛeſent Perc & C 

Jncumbent ne ſecure a luy demy Ans pzofit / Et in-meſme de⸗ J l. dmr „ - 
claration la fuit un Indebirar*pur diſmes generalment ſans mon- del un per ple. Ho 
ſtre particular agreement, Et a ceo non Aſſumpſit fuit plead , & 

verdict pur Plaintiff, Et fuit agree que tant del declaration come 

relate al penalty del Statute futt pet cel Iſſue diſtontinue. (mes Non culp. vace 
per Twildeo Juſtice fl Viſue ad eſtee aoaCulp? ceo vaer al tout) *! 2ndiceu 
Et uit oꝛe move in arreſt de Judgment que general Indebitat' Cate gitt pur 
Aſſumpſit pur diſmes ne gift ſatis monſtre un ſpecial contract, diſme. 

mes apꝛes deux ſeveral motions fuit adjudge per Curiam que 

L'action gift a que ſerra intend pecial contract apzes verdict, quia 

le Jury ont trave te. a ä | 

Nota le deckatation icy fuſt pro decimis ſans dire deliberat ou 
vend untoꝛe fuit tenus bone come Indebit pro Equo, car (pro) 
imply un ſale. | . 

f J 


7 ( So {ie C 


Langhorne verſus Merry, 


Ur Evidence al Jury al Barr de Com Leiceſter in Ejecti-„ 120 
one firmæ, Plaintiffs Title fuit Leaſe pur 3000 l. Ans, Le Rule de 
Quel Leaſe fult ſeale a deliver al London, & pur ceo Councel gutt Teaſe 
pur Defendant voet mitt le 'Platutiff de prove un Ackual En⸗ fer riexiend 
trie per fozce de tel Leaſe, C fult agree que le Rule de confeſs a confeſs. A Au- 
Leaſe entrie # ouſter n extender a cel mes per Curiam ſerta in- u Tete fur 
tend que ils Enter-tanque le Contrary ſoſt pꝛove bel anter ei ie Title. 
art. 
, Jennet verſus Cooles. 


CO Ur Evidence in Ejectione ſirmæ done al Jury al Barr de 

J ComBuckiogham pᷣ le terre de Sr. W. Drake dont Sr. Ral. (13) 
poves ad im Rent chj de. 450 l. per An. grant ꝑ Fr. Pra ke, LeCaſe mg 
cult Fle dit Bent ci kuit grant proviſo ij ic dot arreare Þ 40 jpurg fc tc premee 
que ſerra loſal pur grantee de enter in ls terre ; retaine ted a ſon nter en le 
uſe tamque ſolt ſatisfie des Arrearages- ; Coſts #damages , Et dare wel ©: 
fiſt dit que le grantee nad tiel Eſtate in la tetre (por ceo Proviſo) aver ou fi foir 
dont Ejectione firme gif, quis le fait s fuit Execute per tivey bone: 
ey; Ac. Et iſſint nul freehold-paſs,Et dibertity ef inter grant de 
Vent che Feoffment ve teure ſur Condition de palet un tent. Et 
Ane ſolt pay de reenter, eur in le dars cas fe Feotfitiens convey © 
e terte Conditionalment mes Ettate ne poer eſkre rauiſe in lauter 
cas ſans lidery, gc. i non ſozſque per voy de ule au de 9 
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Et del auter parte ſuit dit que ceo neſt Entry que gaine Free⸗ 
hold ou Inheritance, car ceo que eſt gaine eſt ſolement un pe⸗ 
nalty Et pur ceo vaer al Erecuto2 come Eſtate tanque tiel Act 
ſoit fait, Vide Habergile & Hares Caſe qt Cordils Caſe le 
Mr del Roles cite in Mathew Mannings Caſe, Co. 8. Et ſur 
ceo ſpecial verdict fitit trove, | 


224 


— — —ʒ—ñ—— 


Staunton & Uxor verſus Hobart, 


N Trlifto per baron a feme pur battery del feme à p infrinder 
Fennel le Coate del feme ad Dar ipſor ap2es verdict pur Plains 
A8ion pur ft fuit move in arreſt de Judgment quelaction quant al Coate 
porrin nul ¶ Del keme doet et in le noſme del baron ſolement, Car linkrinder del 
Gale cod d. Coate eſt del biens le baron, Et ceo ad ſpecial damages icy trove 
viver. aperluy, & pur ceo Judgment fuit tay per. Curiam Et. aurp 
quia eſt ad damnum ipſorum quel ne doet eſtre,Et tui mis pur di⸗ 
verſity per Twiſden Juſtice que in Action pur toꝛts que ſurviver 
al femes apꝛes moꝛt del baron le feme ſerroit, Joyne a in nul au⸗ 
ter Caſe @ pur ceo que ne poet aver Action pur inkriender del 
Coat apzes mo2t del baron ne ſerroit joine in cel Caſe quant a 

ceo. ale ; 
Et autiel Caſe fuit ceo Terme inter Coleman & Uro2 vers 
Harecourt þ appellant le feme Bawd per que ils parde lo.Cuftome 


(14) 


Femene joyner 


- eſteant Inn⸗keepers. «7 a 
(15) Ota que Hab. fac. poſſeſs, ne ſerra grant apꝛes Ann apꝛes 
an an le Judgment ſans motion en Court , Et fl ceo ſoit un foits 


Caſe & a quel Execute coment les parties ſont turne out maintenant per un 
rempsſerrs trick unco2e ne poent aver novel Hab. fact poſſeſs. ſans motion del 


rant. C ourt. ; 
Lichſord verſus Elliot, 


(16) And vi &c.fuit pozt pur thzowing de Loggs en le cloſe d 
Treſpaſs fait Plaintiff continuando tranſgreſſionem predict, ſcil. 

ſur terre per k jecting del Loggs de tiel jours uſque al Exhibiting del Bill, Et 
bog condüf an. diverſis diebus & vicibus, Et verdict bur. Plainzit generalment. 
terment de Et kuit move in arreſt: de Judgment que le Treſpaſs, pur 
Treſpaſs per © gjecting de Billetts ou Loggs ne poet eſtre ove Cont 


inuando per 
"+ © tieltemps nient pluis que le Cutyygpoin be tres ne poet eſtre 
ove continuando ne aſcun auter Act fait per hame auia il poet 

aver temps pur ſleepe, &c. Et Acc à ceo eſt 20 H. 7. 3. 2 R. 

— = Is 2 del — 22 , quis ils — 
ele dict nue (ur le terre, Et put ceo Judgment fuit tay per Curiam Et 
auxy quia fuit continuando tranſgreſſion predich Et un -TreC- 
paſs ne poet Coat in, tamen quere de ceo,” Vide apug 749. 

| 12 


or 


Sippora verſus Baſlet. 


N Treſpas quare Clauſum et Domum fregir et alia in- X17) 
| ormia ei intul.t apꝛes Uerdict pur Plaintiff # 60 l. Dama⸗ En quel caſe 
ges fuit move pur novel Tryall pur reafon del outragious Da- done, K b 
mages, Et ſur Atidavit que le Jury intend grand parte del Da- dence allow | 
mages pur le Injury que le Defendant fait al file del Plaintiff par -- lis in- 
ſouth colour que il voet lup marry, uncoze ceo nient obſtant per 
totam Curiam ſur debate Plaintiff aver Judgment, Et diverſi- 
ty fuit pꝛis concernant le donant de Evidence [ur tiel general de- 
clat᷑ de traoſgr* quare Clauſum &c. et alia inormia, Quant le 
matter ſurge ex turpi cauſa, q quant nemy, Car quant ceo 
eſt ex turpi cauſa come fuit icy, Lac poet et᷑ done in Evidence 
ſur tiel general Declat ſouth les parolls [alia enormia] Et le 
reaſon ct, quia le Ley ne voct compell le party de monſtre ceo 
de Recozd. 

Mes in touts auter Caſes de Treſpas le Special matter pur 
que Damages ſerra done doet eſtre plead come Treſpas pur 
pꝛendt̃ de Chivall gc. nul Evidence ſerra pur auter matter fozſ⸗ 
gue ceo que eſt expꝛeſſe in le declat᷑. 


Roy verſus Harriſon, 


Fin move que Jnquilition pꝛis devant le Cozoner de York (18) 

ſuper viſum Corporis ſerra amend, Et futt Ozder per Cur' Inqulſtion fe- 
que le Cozoner attender ticl jour & amender ceo in Court in , ese 
touts points foꝛſque le matter del verdict, — 


Came verſus Gunſton. 


12 Action ſur le Caſe ſur Aſſumpſit Plaintiff declare que De- (109) 
fendant aſſume ſi Plaintiff voet put abroad her daughter de- 4fmpjr de 
ſtre inftruct in opus acutum, Anglice Needle-work, le Defen- oy ger 
vant voet pay pur ſa boazdpur un Ann, Et Plaintiff averr que dechr ave © 
il ad put her abroad pur 3. quarters dun Ann, Et que ſa board fuic place pur 
pur cel temps vient a tant ac. Et que Defendant nad pap ac. Et A mo. 
apes Uerdict pur Plaintiff fuit move in Arreſt de Judgment bh 
gue Platntiff nad place luy abꝛoad pur un Ann, Et iflint nad fait 
aſcun choſe in perfoꝛmance del Agreement quel ſerra ſuppoſe dee 
fait ſur le conſideration que le file ſerra bien inſtruct, Et que 
ceo ne poet eſtre in miender temps que un Ann, Et fuit 
dit que ad eſtre adjudge que lou agreement eſt lap de payer 
2 |, pur cheſcun Tunn de Iron que 8 qc. Et le declat 
g eſt 
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eſt que il ad deliver gc. 1. Tunn and halt coment la ſoit verdict 
pur Plaintiff uncoꝛe eſt male, Jſſint lou Aſlumpſit eſt de payer al 
Clark tant pur Quire eſcreant, Et il declare dun Quire and half, 
ct teux Caſes les Declarations (ont male, quia ils ne purſue le 
Agreement quod fuir conceſſum per Curiam, 
Mes ap2es leverai motions, Ils agard que Plaintiff aver 
udgment en le pꝛintipal Caſe, quia ſi la ſoit aſcun vartanee del 
riement ceo eſt cn Advantage del Delendant, ſcil. de pay mi⸗ 
ens que il duiſſoit; Car l effect eſt que il pay pur ſa board ment ex⸗ 
tie ding un Ann, Et li fuit la fozſaque un mois & donque le file 
mor ou run away, le Defenvant ſerra charge pur ceo deins cel 
Aſſumpſit. | 


Ellard ver ſus Hill, 


N Replevin dun Cow, Iſſue fuit ſur un Pꝛelcription, ſcil. 
que cheſcun Yard-Land deins tiel Aill daver Common in ti⸗ 
el lieu pur 12 Cows, & pur Quarter yard pur 3 Cows, & 

pur half quarter 1. Cow and half, Et apzes verdid fuit move in 

Arreſtde Judgment, Que un ne pott pꝛeſcribe daver Common 
pur half un Cow, mes fuit reſpond, Et iſſint refolve per Curi- 
am que eo eſleant trove per Curiam ſerra intend deſtre come poit 
ſcil. pur demy Ann ou que deux joyne quant cheſcun de eur ad 
half a Cow, mes admittant que eſt male pur ceo uncoze le Re- 
pr efteant fozſque pur un Cow la eſt Aﬀets trove pur Plain- 
tiff pur quel Cow les Damages ſont ſolement done mes 
ſi parte ſolement ad eſtre trove pur Plaintiff in un Replevin 
ſerroit bone. | 


Rogers verſus Rogers. 


(21) 12 Dett vers Executor que plead Plene Adminiſtravit , 
$i ſer 2lene4d- 1 Plaintift reply que ad Aſſets jour de Oꝛiginal Bill gc. ſcil. 
— — le tiel jour, Et ſur ceo al Iſſue quel fuit deſtre ttye in Middleſex 
moftre is &- beo Terme devant it Chiefe Juffice, Et al Tryall in Evidence 
videnceſemble il require te Copy del Bell (que eff icy come le Oziginal eft in 
due wem. Co. Ba.) Et pur ceo que Platntiff nad ceo pꝛiſt ſuit chaſe veſtre 

tionſue, Et fur Affidavit de ceo fuit oꝛe move pur novel Triall,e 
$i fur Tue de Windham & Twiſden Juſtices eſteant ſolement peſent in Court 
Copy de Ori- dlont que ceo nie fillt requifit deſtre done in Evivence, Et pur ceo 
gina ſerra (1 Plaintiff fut ovex-ridle put cel duifloit aver tendt᷑ Bill de Ex⸗ 
prove in Evi- cępt ions, ſed nadetu dell Triall. 


dence ſemble 
gue nemy. | | 
| | Et 
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Et fuit dit que le pꝛactiſe del Common Bank eſt de p2ove ceo, 
mes nemy icy, ſed le Court ſemble que la ne fuit Difference a que 
ne ſerra pꝛobe ſur tiel Iſſue in nul Court, quia eff admit in 
pleading, Car Plaintiff reply Aſſets jour del bꝛeve purchaſe, ſc. 
tiel jour a ſur ceo iſſue, Jſſint que eſt admit que łoꝛiginal fuit pur- 
chaſe ceo jour, Et liſſue ſolement ſur le Aﬀets a ceo temps, Et 
iſſint fuit le pꝛactice devant Rolles Chiefe Juſtice, Et ad eſtre 
touts foits in le Welt Circuit devant @ per ſeveral learned homes 
come Windham Juſtice dit, mes a ceo temps jeo ſcay que Hales 
Chiefe Baron ceo require in le Weſt coment il ne over⸗xule pur 
fault de cel, ſed direct L*attomeys pur ceo pzovide pur le future. 


Palmer verſus Fleſhees. = 


N Action ſur le Caſe pur un Nuſance en ſtopping de Lights (22) + 
demurrer fuit rule per Curiam, 1. Que fi in Creſpas ou A- Pleaque un d. 

ction ſur le Caſe un declare que J. S. kuit feiſte in fi a leaſe a luy, ai eile 
Et Delendant plead que J. N. fuit ſeiſie en fox à Leaſe, a luy qc. a 
Cel ſeiſin de J. N. ſerra intend per Diſſeiſin, Car Defendant dy- clar terre in- 
{ſſoit aver travers le ſeilin de J. S. Et dire que longe temps de⸗ #30 ber dif 
vant un tiel fuit ſeiſie qc. | 

2. Lou le declat᷑ fuit que ad ſtopp les Lights cujuſdam [Rome] 
vocat? a Mop, ceo fuit Aſſets bone, mes [i ad eſtre {Romz] ſen» 
ble al aſcuns que lerra male. 


Bull verſus Mayo. 


Action ſut le Caſe pur parolls, ſcil, I have Judited J. S. (23) 
for Perjury, and ] doubt not but to prove it, Apzes verdict A rerment in 
pur Plaintiff fuit move in Arreſt de Judgment que le declaf — a= 
fuit male, quia neſt averr que fuit Indite. Et Twiſden d Keel- ſolement in 
ing Juſtices teigne que nul averment eſt requiſite in ceo caſe ne in cas fimilitodt- 
nul Caſe de Action pur parolls fozſque in Caſe lou un declare ſur 72,0000 
parolls ſimilitudinary ou ſpectal damages come, As very a Thief tam quer-. 
as any.in Newgate, &c. Et ils diont que Declarations ſont mult 
alter de ceo.que fueront in quncitent temps quant fuerunt mult 
longer per tnſerting del Communtcatton,Et aury per averments 
come ſi futt pur poiſoning dc. de J. S. pur averr que J. S. eſt mozt 
mes oe ſont bone ſans ce oo. 1 
Mes Hide Chiefe Juſtice & Windham Juſtice tient q eſt male 
pur fault de averment, Et ils diont que ſi declat ſoft pur ceur 
patalls, LA reamt that (the Plaintiff) ole J. S. his Horſe,” Jl. 
doet aderr que le Yo!ſe de J. S. fuit ſtole ou pur eur parolls,1 was 
told that (the Plaintiff) it a Murderer; doet avert que ne fut 
told, quære de ceo mes ſemble que eſt ＋ de illint faire, Et ape 4 
| 9 2 es 
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les parties agrie que voent amend laur Declat᷑ a plead de novo, 
Et le Rule fuit que pꝛoctedings taper tanque te Court ſoit ou⸗ 
fter move, quia ne poent diſtontinue per Nule del Court a- 
pꝛes verdict mes per conſent tls poent. 


Bevin verſus Chapman. 


e >:A(14) N Action ſur le Cafe fur Aſympſit pur 5000 Roials , Le 
ages A- Defenpant plead Non Aſſumpſitigfra 6. Annos , Le Plain» 
de lieh oute X tiff reply & joyne Idue quant al parcel}, c quant al rend it 
Mere deſire a Dit QUe al Tencrit in le Canary Iflands in Wards de Cheape il 
Lerdon que eſt nevetgne in Dett a luy in tant & ouſter dit que le City de Lon- 
declar neſerra don eſt un auncient City ac. Et que plaint fuit comence en Court 
Departure. [a ticl temps Cle quel pꝛevent Leſtat de Limitations) Et apzes 

ceo fuit remove icy per Hab. Corp ſur quel Replicat leOetenpant 
vemurk. Et fuit dit que fuit departure, quia le, Declaration ett 
de un dett al Lond* Et le Replica ſuppaſe ł al Teoerif, mes tuit 
Commence. UDUDge que neft denarture, quia eſt perſonal choſe, Car ceſtuy que 
ment de Ac Clt indett a mop en un lieu eſt in dett a mop in cheſcun lieu, Et 
in inferior qllant al auter matter per Cut ſi Acton ſoit commence in inkerioz 
— Court # donque eſt remove icy per Hab. Corp. Et icy ils pzocten 
de Limitation. de novo. Ceo cammencement la ſerve de prevent Leſtatute de 


Limitations. 


petto Adminiſtrator de . ,. . verſus Rud dock Aminiſtrator 
de 


„ 77 : & N : 2 

Nui 250 N Dett ſur Obligation Plaintiffdeclare come Avminiſtratg? 
Louundeclar” vers le Defendant come Admfuiſtf,Et te Defenvantdemurr 
come Admin ® Et le cauſe de demurt kult, quia Plaintiff declare que Admt- 
monſtre per niſtration kuit commit al Delendant ur dicitur ſans dire per que 
que fuir com. fuit commit ne que ad lotall potar, meg per Curiam le vectat eſt 
25 bone ſans dire per que Anminiſtration fut commit at Defendant 
Nemy lov un Et le diverſity in ttel caſe eſt perenter un Platntiff à un Defen- 
decla' vers un dant. car lou Plaintiff declare come Adminiſtratoz ta fl doet 
fin. monſtre per que L/admtniftration fliit commit a uy d que ad 
-  lotallpotar fed ſemble que eſt ſuſfit᷑ a dire que kuit commit per un 
tiel Eveſque del Dioces (ans dire que ad lotall potar car ſerra in⸗ 
birerũtx tend. Meg clirrement fi Adminiſtration ſait cammit 3 un Pe- 
wanraceo ir” cultar le Plaintiff dat monſtre que le Peculiar, ad lotall porar. 
un Peculiar. Mes lau declat eſt vers un come niſtrata2 ſuſtiſt a dire que 
Adminiſtration fuit commit bat be dicitur, (ans dite per que 
xc. quia ne giſt inte Conulance del Plaintiff de aber per que 

kult commit ne que ad polar &c Vide 11 H. 4. 72 


Ablett 


* 
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Ablgtt Leſſee de Glenham verſus Skinner. 


Ur Triall al Barr in Ejectione firme per Jurp de Kent pur (26) 
part del terre de Vanlore, Le declat᷑ fuit de quart part de quint Len decfar in 
part in quint parts deffre divide, Et le title del Plaintiff ſur le 2-7 ee 
Evidence fuit fozſque tierce part del quart parte del quint parte in ia pot. ee 
quint partes deffrs.devide, Que eſt foxſque tierce parte de ceo vr de mice- 
que eſt demand in le declarac, Et fuit dit que Plaintiff ne poet 
aver verdict, quia le verdict in tiel caſe poet agree ove le declac «++ © 52S 


mes per Curiamle verdict poet eſtre pzis act al title, a ifſint fuit. 
Quære in quel manner le hab, fac. poſlefl. poet eſtre Execute in 


tiel cale. | 
Declaration in Ejectione firme de [uno Clauſo ] ſans dire 5 de L 4s 
quant acres eſt male, Mich. 18 Car. 2. adjudge. - e Clanſs] male 


Ellis ver/w Jackſon, 
Entf Trin. 15 Car. Rot, 218. 


N Trelpas pur Battery a faur Jmpziſonment ſur ſpecial (27) 
verdict le Cale uit, Que le Defendant kult Baily al Uicount, vc ne bet 

Et que bꝛeve vient vers Plaintiff Fc. retomable Ort' Pur q fuit Execute uo | 
9 Febr, Et le Defendant pziſt ie Plaintiff ſur ceo 10 Febr. que Mere uhoe 
fuit le pꝛochein jour devant le 4 die poſt, Et ſi Fc. Et (ur ceo Et devant le. 
le quzre fuit (i le UiT ad potar de execute byeves tanque le 4. die 2 dic foß. 
poſt, Et apzes ſeveral debates fuit tenus que le Micount ne po⸗ 
et execute ceo apꝛes le jour del returne & devant ie quart die poſt, 
Car le quartodie poſt neſt que jour de grace, & le party poet ap- 
peare devant ceo jour fil voet, Et Uicount nad a faire in ceo 
temps fozſque pur returne le bꝛeve, Et le reaſon pur q in Shellies 
Caſe, Co. 1. le Recovery fuit adjudge bone nient obſtant le 
mozt de S. le pꝛimer jour del Terme in le Matin fuit, quia le 
bꝛeve eſt retoꝛnable  ifſint pendant le jour de Eſſoines que eſt 
trois jours devant le Terme, Pur que Judgment icy fuit done 
pur Plaintiff que neſt bone Jufftfication apzes le jour, Vide 33 H. 
6, 45. Mo, Rep. 711. Cro. 3. 180, 


Roy ver/us Brown, Paine, & alios de Norwich: 


E Seſſions de Norwich Fine cheſcun del grand Jury la 10. (28) 
1 pur nient trovant un Bil ſur Leftaf. $+*0 Eliz, +0 . r nient Si la poir eſſte 
vener al Eſgle, Et eſteant remove per Certiorari icy fuit move deux Cotior + 
pur ceo quaſh, quia fuit in le Pzeterperfect temps que ad auter r gef gef. 
grand fauits, Et le Court intendant que le Fine eftoier ne voent don. 


ceo * 


P 
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ceo quaſh tanque ont adviſe le quel alias Certiorat poet eſtre a⸗ 
gard. & le doubt fuit, Quia per le Certior' in touts Counties foz(- 
que London le Recoꝛd meſme eſt remove, Et pur cco nul ſecond 
Certior' mes aſcuns femble que icy le Recoꝛd neſt remove per le 
pꝛimer Certiorar* mes ſolement un Hiſtoꝛy que la eſt tiel Recoꝛd 
Et pur ceo ſecond Ceriiorar ſerra ſed apꝛes ſeverall debates fuit 
adzourne quant a ceo, _ | 
Evidence fr Mes quant al matter Hide & Keeling Juſtices fueront d opini- 
le Star pur ni- gn que eſt bone Evidence de convict un ſur ceo Statute de pꝛove 
cor vener al qe le party ne furt al Parochial Church lou il inhabit tiel Sun⸗ 
* day, Et (ur ceo le party Indite doet offer Evidence (il voet que 
Grand Jury ne il kult allours al un Eſgle, quære de ceo, Mes le Court icy fuc- 
— opinion & ne in le poiar dun Gzand Jury de trove un CulÞ 
Manſlaughrer de SHanſlaughter ſur Judictnent de Murder, quia quant ils 
de Murder. trove le fact que le party indite ad tue un tiel ils ne dotent aV- 
judge del Ley ne ſuit la aſcun diſtinction inter Panſlaughter g 
Murder per ſe Common Ley tanque Leftaf Welt. 2, que dit 
Cum quis occiderit hominem per Infortunium &c. Vide 2 laſt. . . 


pur ceo- . 
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Browne verſu Purchas. 


i IN Dett ſur Obligation vers Executoz, Le Defendant plead 


Quel ſudgment que J. S. ad Judgment vers luy pur tamum ultra quod nad 
vers Exec ſer- K Allets quel Judgment remaine dc. fur que Paintiff de⸗ 
pur luy in dett murk, quia nad monſtre ſur quel le Judgment futt obtatne, car 
port vers luy f{11t dit ſi neſt ſur Obligation neſt barr, Et ceo ſemble deſtre admit 
fur Obligation. meg quære, quia ſembie que JUTgment in Action ſur le Caſe ſur 
Aſſumpſit devant notice eſt barr, Mes obſerve le pꝛactice concern- 
ant ceo. | 
Mes ſur liant le Reco2d appiert auterment, ſcil. que fuit ſur 
QuelRep'icari- Obligation & que ne fuit ſatisfie pur que bone per Curiam, mes 
on (ra rode Plaintiff ad ſeveral remedies come a reply que fuit ewe p Fraud 
fiel bart. ( Covin ou que ceo continue per Fraud, Vide Smallpeeces Cale, 
Co. Entrie 168, — 
Auxy Plaintiff poet plead que la ne unque fuit tiel Obligation 
per le Teſtat᷑ ſur que tiel Judgment eſt ſuppoſe deſtre ewe, 


Le Roy verſus Bacon, 


(200 De Grays-Inn fuit Indite in ceſt Court pur ceo que il in- 
in Indi&ment tendant a tuer Sr, Harbottle Grimſtone le Mr. de Rolls ad 
2 communication ove . . . + . C offer luy 1001. pur ceo fair, Et ceo 
que iſſue ſer- in Contempt des Leys & Juſtice (eſtcant occaſion per un decree 
ra joyne. fait vers lup in Chancery, Et Sr. Tho. Fanſhaw le 3 del 

ron 
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Cozon joyne Iſſue ove luy & fuit trove Cul in Middleſex, Et fuit 
move in Arreſt de Judgment. 

1. Quia le Iſſue icy neſt bien joyne, car eſteant un Indictment 
Sr. Tho. Fanſhaw le Mr. del Crown-Otfice ne duiſſoit aver 
joyne le Iſſue fozlque in Indictments de Treſpas. 

Et iſiint ſont les Pꝛeſidents mes ſi ad eſtre un Jnfozmation 
donque le Pr. del Crown-Office joyner L'ifſue, mes le Court 
Rule L'iſſte bone ceo nient obſtant. 

2, Quia ceo eſt matter nient Jndicable eſteant ſolement mat- mate Intent en 
ter de intention, Et noſtre Ley ne puny le Intent, mes le Court matter nent 
dit que coment voluntas reputabatur pro facto, Iſſint qus de pu⸗ — 
ny ceo come Felony uncoze ceo ne poet eſtre puny come un mif- meanor. 
demeano2, Et al darrain fuit dit que nont due notice del Trial, 
ſcil. 8. jours, Et le verity fut que pluis que 8. jours devant le Oel noricepur 
Triall notice futt linquy ove te Pozter de Marſhalſey lou B. fuit ES 
Paiſoner mes devant ceo temps ad Eſcape @ ne fuit repus Et un⸗ del Moſpalſs 
co2e per Curiam ceo eſt bone notice cybien in Caſes Criminal 
came in Caſes Civil. 

Pur que le Court done Judgment que B. ſerra Fine 1000, 

Marks, dt ſerra Pziſoner pur trois mots ſans Baile & veſtre de 
bone port durant ſa vie & ferra acknowledgment de (on offence 
al Barr del Chancery, | 


JOra fuit move pur Procedendo al Pole ( que-eſt Will & (31) 
N County) pur Ejectione firme remove icy per Habeas Cor- Procedendone 


ſerta al Court 


pus, mes fuit reſpond per Curiam que ad eſtre ſoven foits move dun Vile. 
pur autiel al Canterbury @ auters tieis Lieus $ touts fozts de⸗ Countic. 
ny, | 


Allen verſus powell. 


Mit move pur aver Scire facias d*avoider Judgment que fuit (32) 
þ void per le Stat 12 Car. 2. de General Pardon ceo eſteant $ 5 faci« 
le Court, ſi Scire facias giſt ou (i le party doet aver Audita Que- fair — 


rela , Et pur ceo ils pꝛent temps pur adviſe. — 


LJ 
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Hamond verſus Conisby. 

(33) 1? EjeR' firmæ dun Mannoꝛ ſur non Culp. la fuit Mer dict pur 
Verdi pur Plaintiff pur le Manno, & quoad Ser vitia non Culp. Et apzes 
— Judgment pur Plaintiff la uit bꝛeve de Erroz poꝛt & Alſigne put 
pur le Services Ext oz que le verdict neſt pur Plaintiff put le Manno, quia quant 
pur le Defen- il Set bices eſt pur le Defendant mes del auter parte fuit reſp 
dart u leit j je darrain part del verdict quoad Serviria eſt void & ſurpluſage 

1 Et le verdict ſerra pꝛis general pur Plaintiff, Vide Lach, Rep. 61. 
Hob 118. Cro.2.113. 

Mes le Court ne done Judgment ſur cco direcxment , ſed ils 
revers ceo quia eſt que Defendens capiatur , Et que Plaintiff 
ſerra in miſericordia pro falſo clamore ſuo, LouPlaintiffne ſerra 
in miſericordia pur les Services pur q le Judgment fuit redet, 
Vide pur ceo Beechers Caſe, Co. 8. 61. a. Cro. 1. 453, 


Scurr verſus Do. Burrell Chancellor de Eveſque de York. 
(34) Uit move pur Pꝛobibition quia ils Libell vers S. in le 
Lou Libell eſt þ Spiritual Court la pur reſpond ſur fon ſerement le quel il 
pur Ex oficie Sk in Elgle ove ſon Teſte Cover gc. ou le quel il ne Sea gc. 
Cen gquantle Be liefe uit liant, Et le ſuggeſtion uit pur le impofing 
ſerra. un Oath contt le Common Ley, d aury contt Leſtat 11 Car. 
1 5 Cao H depꝛiſt Ex Officio Oaths, Et Windham Juſtice al 1. ſemble que 
"ceo neſt Ex Officio Oath, quia eſt publique, Et poet eſtre conus 
per auters le quel il fiſt ut ſupra ou nemy, Mes il agree que fi le 
matter de Libell fuit ſecret crime il ne ſerra compel] de reſp ceo 
come Fornication &c, Quære ſi ceo ſoit bone differenc 
Mes le Court pꝛent temps pur adviſe ove les a dee 4 
Et al auter jour Do. B. le Chancelloz vie nt in Court, Et dit que 
il fuit pꝛiſt de abſolve S. ſi voet pꝛendt̃ ſerement melius parendi 
mandatis Ecclefiz, a que fuit reſpond que ils refuſe a doner al 8. 
un Coppy del Libell, Et ſur ceo diverſity fuit pzis a agrie, 
En quel Cafes Due lou Libell eſt Ex Officio Judicis L/eccleſiaſtical Judge neft 
party Fd. tenus a doner Copy deins Leſtar mes ſolement lou le Suite ef 
py del Tel. fnter party #-party,- Vide Mo. Rep. 755. PP. 1042. Et fuit dit 
Nota. que le courſe del Spiritual Court a Ley eſt, Que ſi un appeare 
1b Aspen in Spiritual Court, & ne poet aver Libell #uncoze pur nient re- 
Court cafore* ſpondt᷑ eſt Excom̃, Ji ſerra abſolve ſur Pꝛohibition deliver ſans 
un de prend n2enndf de ſerement Melius parendi mandat' Eccleſiæ, Meg i il 
lies pee ne apptert in le Spiritual Court a pur ceo eſt Excom̃ la ſur Pꝛo· 
mandar” Eccle- Hthition, Et nent obſtant le clauſe de ceo ſi Excom̃ &c. 
he. fulminaveritis----Jlne ſerra abſolve ſans pzendf del ſerement —- 
melius parendi mandat' Eccleſiz. 
Et al darrain fuit agrie que S. pleadt᷑ le matter ſupra in le 
Spiritual Court. 


Probee 


— 


probee verſus Seigneur Marques de Dorcheſter. 


E22. 7 fuit pozt in Ba, Reg. pur tedetꝝ Judgment in Co. Ba, (35) 
ton ſur Leſtat R. 2. de —— Magnatum, Lou Aion 2 


5 fuit pur Plaintiff, g 000 kg dame es pur ceux pa- Jane de 
10 Lo in mo nd by 727 0 Ne (he Dog # that 2 — ram, 
Fin, Ext e e N 
252 Dur 925 5 * Dogg there come doit etre uf parclh. 
averr hiefe in Newgate, © <t.Rept.55. 
14 nia elt g IU? p, parle falſa & Sctasdalofs verba——Et ne dit 
-noys——cqome ws guterment neft deins Leftaf, Vide 
Libr, Entf 563, Co. 12, 1 
3. Quiale Jupgment eſt pe 1 fir in miſcrico6dia lou Er quel Judg- 
ſerruit 125 Rl platur ſur Statute, Vide Beechers dau e 
12 , Wes 480 fuit 2 1 3 ou Tnfozmation le 
| 2 Nun nt ſerra quod Copiatur, Mes in Action found ſur Stat 
Diſmes g auter tiels Statutes Judgment tferra come fey que 
Def. ndant ſerra in miſericordia ſed adjournarur: 
Et ap2es P. fuit tug in un Duell en Coven Garden. 


Aike et Eamon put Attachment verſus Hunkin. 
ST Affidavit & motion del Contempt del H. le Steward de 
t 


Tremerton Court fuit urge pur luy que ceo fuit Court de si — giſt al 
anneries, | pur ceo nul Habeas Corpus ne bꝛebe de Erro2 giſt 71emerton court 
la, Et que ne fuit aſcun contempt en jup pur nient returne de eur 
car lour pꝛocte dings eſt in Anglois, a le Remedy eſt per Appeal 
al Councel come vies 1 Inſt. 229. 
del auter part (uit pit que Tremerton Court neſt part del 
Stangeries, car lour ſtile eſt Cu Mannerij feodi de T. g pur ceo 
* Exroz gift la il doit fair returne. 
Et le Court declare que lau lour Cuffome la fuit de trye per Cuſtome de 
6. Jurozs ers cea eſt void Cuſtome ſinon que ſoit in Gales lou eſt 72 Fer 6; Jn. 


Saler de 3 ICint le Court declare lour Execution de 
ome ve pane: Execution de Cozps 4 Biens deſtre void — 9 — 


ee nge al r. ia eſt le Court del Fee g le Stadnarie Court 
Aan piſtinct pur que uus agard que le Steward poet fair re- 


Collins 
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aj Pp Sar, 


„ ft 14 — 


5 a be tin Kt Pice ne ke, 
$i 05 N 1 108865 Action ſur ceo 11 55 95 on a 


fotrein plea ple ad que le Miele retuxne a ti Cornw! fe ſur ceo 
que el crank: ; Dlaintf emutr is Caule fuit,-quia Neſt: in le elettion pel'De- 


* nant pur alter le Act? pbk Plank, ff, Et apꝛes ſeveral vebates 
ber ben kult tenus per Curt t les Aunclent Lieuts font 


tranſiroryDeſt- qtie le Defendant puit taer chant ge Te Genue hn oze le pꝛq⸗ 
N ws tle Ley eſt Defendant ne poet ceo change in Caſes 
tranlitozie 1 Beten dulfſolt aver plead ceo al lie 
Plaſntic ad ceg alleadge in ſon declak, ſcil. al London pl 
le plea fuit adjudge male, ſt le demurk bone, Mes 10u le 91 
trauſitozp le Delendant poet p een Wie 5 44 
doet ceo jure aurerment ne ſerra receive. 17901 3503 


(38) Ota Tuiſden Jülice dit que Wende OW) Lou Action 
— pur parolls Defenvant, de Culp, Et Jury trove 
in pur quod locutus eſt verba—qute t aun ect F Plaintif 
pr fe. ne unque avera Judgment. 


4 


, G +73 
# % © IN 40. 


. rn 74 921 583% 4 
one n man e "y nt} 
- % . 47 4 
* 


= b. . 
vets aide per 
intend ment. 


Dogg del Defendant vocat a Lurc her, pur 405. Le Yefen- 
dant aſſume que ſi le Dogg revient a lup fl vort ceo reſtoze al 
Plaintiff coties quoties #c- Et declate ouſter que te Dogg vient 
al poll. del Defendant tiel jour, d il refuſe, fcil, tiel jour que fuit 
le jour apꝛes pur redeltber, Le Defendant plead que meſme jour 
te zent en Il redeliver ac. & ſur ceo Plaintiffvemurf, Et-apzes argument 
bone ſans Tra-. Judgment fuit done pur Defendant, ſci]. que eſt bone plea- ſans 
vers. travers (le Juſtiſication eſteant al meſme jout) car ferra intend 
que le Dogg continue in le poſſeſſion del Plaintiff ſans reſpond al 
toties quoties. 
Neu un l. Peg le declat que le jour apzes il ceo demand ſemble male , 
Renee ur ſcm. quia Defendant poet deliver le Dogg devant le demand, Et per 


ble. Twiſden Juftice coment in Treſpas un juſtifie al meſme jour per 
un licence unco2e il doit pꝛender travers. Quære bien 21 E. 4, 


Beacon 


1 Action ſur Cate Plaintiff wvifice que tou f ad eme un 
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Beacon verſus Sewell. 


[7it move purabate bzeve de Erroz ſur Affidavit que un des (40) 
Plaintiffs fuit mozt, mes le Court ne voet ove ceo, Sed dt- Coment breve 
ont que doient ſuggeſt ceo ſur le Roll fil voent, quære ſi poet e- de Error poir 


ſtre fozſque lou il mot᷑ puis le darrain Continꝰ Et quære quel te- fe hat per 
medy lou ceo temps eſt omit. ate Pin 
| 4. II tiff. 


Soo dman verſus Cotherington. 
FEAut move pur novel Trial ſur ſeveral Alfdavics que al Gloos (4) 
Alliſes darrainle Jury eſteant charge ove un iſſue concernant Mie rigg de 
un Copyhold apzes que ont oye lour Evidence, Et quant ſuet᷑ de- Jurors tou de- 
part del Barr tun de eur va de ſes Companions @ donque revs 4 e ver- 
ent al eur & pozt un Court Roltove luy, Et dit que il ſcavolt le 
matter d fuit pur Plaintiff, @vonque coment les auters Juroꝛss 
penſe auterment devant, Ils linquy ceo a cel Juroz & uit pur 
Plaintiff, Et le Court pur celmiſcarriage agard novel Trial, 
Et in Seigneur Shandes Caſe in temps de Rolls Chiefe-Juſtice 
ap2es Trial al Barr la fuit novel Trial grant, quia le Plaintiff 
ad deliver un paper al Jurozs apꝛes que ils depart del Barr. 
Mes Twiſden Juſtice dit que in Caſe de tiel miſcarriage in 8 
Pais nul notice ſerra pꝛis de ceo ſur Aftidavits non que (oit in- c rr gender 


r 


02s ur le poſtea, Et ilſint eſt tenus Cro. 3. — 60s: 


* 


5H 


Termino Hillariz Anno 16 & 17 Caroli 
Secundi, in Banco Regis. 2 


8 and 3 2 4.2 £7 a dt 


Adam ſon & auters ver/as Tomlinſon, Norton, & auters. | 


(2) N Dett ſur Obligaẽ Plaintiff ad Judgment in ceſt Court, 
Petr giſt ſur Et bꝛeve de Erroꝛ fuit pozty $16 17 nl in L'ex- 
| —— We chequer Chamber, Et ap2es ceo le intiſt in pꝛimer 
breve de Error Actiont poꝛt Dett ſur le Judgment in ceo Court, Et per 
. Curiam Dett gb(t fur le Judgmelit epbien:ap2es- bede de 

*_.,._ © Etk poxt come devant, quia neft e Ueco20 i mes ſolement un 
CTranttript ve ceo que eſt remove 4 ſt te Judgment ſoit affitme: 
- ©, Etecutton ſerta agard icy, Et qus Dett git in titi Cale 

Er diverfity flit ad in Lioery & Langhams Caſe ſuc grand debate in tes 
inter 243. Ke. Dart temps, flint ſembie que Deft giſt ſur Jupguient in cen 
& Ci. la &c. Colitt dpzts b2eve de Ero de ces pdt in Parliament, Et ſi 

bꝛebe de Ertoꝛ loit pon icy a ls Netozd remobe he del Co. Be. 

ſemdle que Dett giff (ac ie Judgment fey pendadt de bieve de Et⸗ 

roz/ mes quzre fi gilt in Co. Ba. Et quære ſi ie Ley loft meſme 
in Cate de JafertoxCoutts come in Caſe de Co. Ba. quant a tei. 


() Nota lou Meile va del un Pont at auter gc la tinload,@ donque 
Owner have va ouſter al auter teu, mes in la paſſage devant ſa ſecona 
Fralght for unloading eſt perd, Le Owner ne recovera pur Fraight toꝛſque 
Neife eſt un- del temps del loading al diſloading, Et nemy aſcun choſe pur le 
_—_ deny ſecond loading, Car ſi eile ſoft perd devant ſa unloading nul 
devant f un. Fraight ſerra pay mes cheſcun ſuſtainer ſon part del lofle, Et ceo 


loading, Iflint eft le reaſon que Marriners perder lour Gages tn tiels caſes. 
4e Marriver- Tout quel & mult pluis eſt per le Ley Merchant. 


Beckford verſus Clarke. 


[? Action ſur le Caſe ſur Aſſumpſit a ſecure tiels biens le perils 
Diverlity per- I of the Sea excepted, Diverſity fuit pꝛis c agree per Cur per- 
enter donant enter Aſſumpſit in kact d Aſſ it in Ley, Car ſur Aſſumpſit in 
ee fact & Non Aſſumpſit plead, Releaſe ne poet eſtre done in Evi- 
fat & 4ſ»mp- dente pur toll le Aſſumpſit, mes in mittigation de Damages, 
oh — 4 mes ſur Aſſumpſit in Ley, Et Non Aſſumpſit plead, Releaſe poit 
plead, lt eftre done in Evidence, quia le Aſſumpſit eſt toll per ceo. 

Quzre ſi ſur Non Aſſumpſit plead(ſoit ceo in fact ou en Ley) le 


Defendant poet done in Evidence perfoꝛmance. F 
2 


Hill. 16 & 17 Car. II. E. R. 


Le Roy verſus Bedder & Bigg &c. 


on Intopmation tn nolme de St. Thomas Fanſbaii le Mr. (4) 

del Crow · Office vers ſeveral petſons del Mill de Wickham — al- 
pur un grand Rtot q Yisdemeano2 commit in electing de no- Teamoignes 
vel Maioz la fuit Triall icy al Bart, Sed nut Evidence fuit done & Jore vets le 
pur le Roy vers deur des Defendants, Et pur ceo kueront al- Stele * 
low & Jure defire pignes pur les auters Defendants , < 3 


— A nent prion que faerotit del 
1 Et ql lens rev 1 — 
1 
Le = mere, Latabert, & auters. 


Ur in nolme be, Th Thomas Fanſhaw te Mr. 
It 185600 — vers tes Delendants pur pꝛocuteant un 0 que 
— wary pans hare ed + Special Bk b e 1 — Lin- 
ptetenee und feĩgiie * ep cage 

er trols — * atfon 4 ＋2 ad l be moigne. 

ont ttye al Bart icy, Et 

= * 9955 come Tetimoigne, t Exception pꝛis vers tuy 
quiz E ttttoꝛmatton ad Damitam de Linch—= mes 
per Curiam L. kuit » # Jitre deilte motane : Car tiel 
— neſt que matter de courſe, Et il neſt gaine ne perd 
parc 

Meg fi fuit Jnfozmation de Perjury la le party a que Da- Nemy in Caſe 
mages L'infozmatiew ad conclude ne feeva Teſtmoigne , quia de Perjuy: 
ſi le Defendant ſoit convict ceo intitle le party wy — fur le 

ant (0 


Stat. Et ſur le Evidence in ob Caſe le pa 4 7 
chatge in itaite . kart 11 n Cat 1585 th (Condinics] 
beace fiffl rifle Commu —5, 200 


g 
fi il ave genden Suite tn 
itur] fur le Noll ſerra pꝛobe. 


fur d Noll, Me 
kion la [Cortith 


85 


Cornelius ve Taylor. 


plead que le Mannoꝛ de C. eſt un aunctent Mannoz, Et zue oz 

que intra le dit Mannoꝛ eſt Cuſtome que chefcun Tenant 4% neſt plead 
Haberer un Chimyn ouſter le Lteu ou dt. Sur que Plaintiff de- d al lien os 
murr, Et Judgment fuit pur Plaintiff que le Plea eſt male. «c. 


1. Quia 


15 Ctelpts, Quire Cfaufutr fregit in G. Le Defendant (6 


— — 
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QuetourTe's x, Quia nappert que le Lieu ou, eſt deins le Bannoz, Et il⸗ 
ahn nen lint le Cuſtome alleadge n'extend a ceo, 
rect affirmari- 2, Quia eſt que chefcun Tenant haberet, Lou ſerroit 


tion” 1 - uſi luerunt habere quia le pꝛimer neſt direct affirmation, J- 
e Judgment pro querente. 


— * Osborne verſus Crosbern et alios. 
1 


(70 N Dett ſur Obligation vers deux # Executoz del tierce, Et 
Rules concern- les Defendants demand Oyer $ fuit que 3. fueront oblige 
ant portave f lun fuit mozt, Et fur demurt le Court fueront d'opinion 
obligation. que L action neſt bien pozt, Car fuit dit 0 

r, Si trois ſont oblige que Laction eſt pozt vers deux le 
Plaintiff doet monffre que le tierce eſt mot. 

2. Si deux ou trois ſont oblige @ lun mot, L. action ne poet 
ay 155 vers le Survivoꝛ & Lerecutoz de ceſtuy que eſt moꝛzt 
en em e. | "Ve | "PP 

Mes ſi trois ſont oblige-Joyntment, Et Action eff pozt vers 
-  deurſans parſer del tierce fuit doubt ſi ceo neſt bone, car poet e- 

irre que le tierce ne unque Seale. | 1 

3. Si Obligation ſolt fait al trois @ deux pot Action ils doint 


monſtre que le tierce eſt mot. 
4. Si deux ou trois ſont oblige joyntment, Et lun mot L'ex⸗ 


ecutoꝛ de ceſtuy que eſt moꝛt eſt tout ouſterment diſcharge, + 


Boys verſus Norcliffe. 
Entf Mich 15 Car, Rot. 868. 


(8 12 Ejectione firmæ le quære fuit ſi Entrie puis le jour de Niſi 
| Ente' pels jour prius & devant le jour in Ba. poet eſtre plead in abatement, Et 
— . ſi tiel entrie puis le darrain Continꝰ ſoit plea in abatement in E- 
Ba. iv jectione firmæ, Vide 18 E. 4. 19. 34 H. 6. 9. Kerby @ Lovells 
Lies fe. Caſe, Cro, 2. 303. | 
Nota ceo fuit Erro2 hoꝛs de Co. Ba. q al auter jour uit tenus 
per Curiam que neſt Erroz, quia eſt ſolement in abatement in 8 
diverſity eſt inter ceo & mozt, Vide Bulſtr. 1. Rep, 5, Eteſt uſu⸗ 
al lou Entrie eſt devant le Niſi prius de plead tiel plea al Aff. 6 
ſerra trye al Aſſiſe , @ ſi ſoit omit le advantage de ceo eſt perd ne- 
mp in cale de moꝛzt. 7 | 


Harris 
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Harris verſus Willis. 
1 # CHI Yo 1711101 


Rroz pur revers Judgment in Co. Ba. in Ejectione firme, (9) 
Et Dpecial:Uerdict ſur. ie novel Sta de Parſons') ſeij. Prſearaor 
Lexreption la que ceur quenr ſont pꝛelent perde Boy de tiel jour ch, pore 


a tiel jour ſerrout ac. Et fuit adiudge per ambideur Cours Que Sr n 18 


le pꝛeſeutation per le Roy ſouth le grand Seel deins cem temps an 
eſt deins Leſtas Coment ta ne ſuit aſcun Anſtitution a Anductt s. 
on lur ceo.” ; JIG W361; 1239 126 7:3 1279 111 udn 1 [13501 1117 

nis 0 


0 Oo .;. %% 31G R514 2-1H3GG 
e Colling wood et Ramſey, verſus ſeyeral Defendants. ::;: 
N 13 — 421 . * 22. 3 2 a . 


41g we 7 » 1d. wk WH ey CIS ISS „Lili. A ITCH SNS TID: 391 

7Inch Sollicitoꝛ General move pur Trial al Barr, ſril. que (10) 
:Þ: / ſeveral Actions de Trefpas poꝛt per le meane pꝛofits del Bey in Treſpas pur 
cteꝶ de Kingſton que eſt part del Eſtate que ad je titie de cea trye aer profcs 


in le grand Caſe de Foſter g Ramſey, 3 Rep. Collingwood qt ry in Eise fr 
Pais icy devant 193. Et fuit Rule per Curiam, que ſi Recovery Petendant ne 


ſoit in Ejectione firmæ, c pes Treſpas eftpozt pur les meane — _ = 


p2ofits devant le Leaſe nul choſe ſerra done in Evidence fozſque mes folemenr 
le value vel pꝛofits c nemy le title , : Car ſi ſerra dongut lange le wee. 
'Trials voent eſtre infinite. wy ? nd dig 1 
Auxp ii ſoit inter meſme parties le-Becomefiun.Efteppol; Et 
illint le Court tient que ſerra ſi ſoit vers Mnudettenau t.. 
Pes quære file Defendant ſoit un tiel que ad titie ſt il ne poet 
done ceo in Evidence, car auterment ſerra grand miſchtefſe. 

Et al darrain le Court grant Trial al Barr, ſur aſſurance q 
ne voent inſiſt ſur les po. adjudge in Lexchequer Chamber de- 
vuant mes voent ceo admit, Et inſiſt ſur nauel Title. 


Earle de Stamford verſus Hobart. 


Ur Judgment Elegit fuit pꝛis in Com' Derby, Et fuit move (11) 
que le Elegit ne ſerra file mes que le Inquiſition ſerra ſer a- Lioquifior 
ſide, quia ont per un trick trove que le Defendant ad 20. Acres — 
lou in verity nad que 10. Et iffint ont obtaine tout le terre deltre wee dee 
deliver in Extent lou le Ley allow foꝛſque moety, Pur que ſur party ad. 
ſeveral·Affidavits uit pꝛay que ſerra trye per Ejectment ſur Spe- . del efiew 


cial Iſſue, mes le Court dit que ne poent iſſint fair, ſed le partie pluis que le 


grieve poet file declat, Et general Jfſue ſerra pꝛis, Et ſi ſur le mocry deliver 
Evidence appert que pluis que moety del terre que le party an*. 
ſoft deliver L'extent eſt void. 3 1 
Nota que Hill. Terme 23 et 24 Car. 2. in Ba. Reg, Hale Chief 
Juſtice declare ſon Opinion que tiel Extent de pluis que moety 
neſt void ne poet eſtre avoid apes tiel Extent file, ms 
eller 


— 


108 
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Hellier verſus Casbard. 


dan 6 —— 3 2 
—— — 


3 7 (12) Eſſte pur Ans vendant Rent fait ſon Executoꝛ 6 mol Leeref 
| $i Det pur alſigne ouſter le Terme, Et Leſſoꝛ pot Dett pur Rent 
Rent giſt ves pers L'etecuto2 que fuit incur apes f aſſignment, & ſur ceo: De- 
err ares que lelIbant demurk, Et flint le ſole quere fuit te quel le perſpnal 
il ad aſſigne. Contract ſoit iſſint vetermine per le mort vel Teſtat᷑ que L exet᷑ 
rem̃ ſolement liable in reſpect del terre, car ſi ſoit donque ſemble 
que L exet᷑ icy neſt liable, Et le Court doubt de ceo, car Wind- 
ham Juſtice dit que ad eſtre adjudge que fi terre giſſant in Somer- 
ſet ſoit Leaſe in Middleſex, Et Leſſee mot᷑, que L'rec del Leſſiæ 
poet eftre ſue in Middleſex coment aſſignie del Reverſlon poet 
maintainer Action ſolement in le County lou fe terre gif, Vide 
Co. Entf 122. Pop. Rep. 120, Dyer 14. Cro, 3. 555, 10H. 7, 18. 

Overcon &Sidals Caſe in Walkers Caſe, Co. , 2 £C 


Whitton Verſus Preſton, 


7720 12 Dett (ur le novel Statute ve Wſury pur plant ouffer 61. 
$Error giſt in L per Cent. la fuit Judgment pur Plaintiff in ceſt Court, Gt 
Lexchequer Erro port in L'exchequer Chamber, g fit move que le bebe ve 
fare Erro2 neſerraallow,quia neſt deins Leſtaf 27 Eliz, que bone Er- 
done tur Le- To {a tat nul Action que concernele Roy eſt deins ceo Statute 
ftar de Ulury- put que Action ſur Stat᷑ de Scandalum Magnatumneſt ve ins Le- 
X ftaf Seigneur Says Caſe, Cro. 1. | 

ein kr Sar” Mes del auter part fuit dit que ad eſfre adjudge que Erro: 
de Dime. rift la de Judgment in Action fur Leſtat᷑ de Dilmes, — quære. 


— - 
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Termino Paſchæ Anno 17 Caroli Secundi ; 
in Banco Regis. 


— — — — 


Dame Morgan un des Coheirs de Thatcher verſus . 


Ur Trial al Barr per Jury de Suſſex fn Ejectione firme Le (1) 

Caſe fuit que un Thatcher fuit ſeiſe de divers Mannoꝛs in 
fee in Com̃ Suſſex ad iſſue deux itz d 8. files Et per Covenant 
deſtoier ſeize ſetle eux ſur ſon ſecond fits pur vie rem a ſes Iſſues 
in taile & pur fault de tiel Iſſue rem̃ al touts ſes files in taile 8 
mot, Le ſecond fits intendant p ſettle L'ſtate ſur ſon eigne frere 
que le Pier ad piſinherit ſuffer Common Recovery de tout in 
que 4. des files ſont ſolement vouch , Et {mit les uſes de cel a 
luy m pur vie & apꝛes a ſes fits in taile a apzes a ſon eigne frere 
c aſes fits in taile @ apꝛes al touts ſes ſoers queur fuef vouch in 
le Common Recovery in taile à mot ſans Jſſue , Lun des au⸗ 
ter files mot ſans iſſue L eigne frere enter q ſuffer Common Rez» 
covery in que les trois auter ſoers ſont vouch, limit auter uſes 
& mor ſans Iſſue, Les files enter @ Convey al ſeveral q pluſozs 
de eur mot ſans Jſſye. | 

Quere ſi per le pzimer Recovery leſtate des trois Soers neſt 1, nt ple 


mis al doit. ſorsJointenanty 
Et ſemble que cy, a que le ſecond frere ad deſtroy le contin- * — 
gency per ceo Recovery & gaine novel Eſtate. + corkty de rank 


Et quere ſi le ſuffering del Common Recovery per les trois 6 eſtate de 
auter ſoers ſcil. veigne eins come vouchees devant ils ont fait 373 molt. 
aſcun entrie lour dꝛoit neſt barr. Vide le Cale de Litt' i ſont 6. 
Joyntenants & trois de eur font feoffment. 


Ward verſus March, 


: 7 : 
32 ſur le Caſe pur ceux parols Thou hoſt taten 5 ſpik 7G 0 
A lings of two Whoyes and two Rogues to belp them to a cleas Ad purp,“t 
paire of ſheets , and I will have thee Carted for it, Apꝛes 
verdict pur Plaintiff fuit move in Arreſt de Judgment que ceux 
parols ne ſont Acionable , quia pꝛiſant eur in le pluis fozt fence 
vers le parler ne amount al pluis que le appellant le Plaintiff 
Bawd per un cirxcumlocution, Et a dire, Thou art a Bau neſt acti⸗ 
onable quel fuit agree. 


11 ä es 


« G #{ 00 
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Mes le Court doubt del parols ſupra , quia adire Thou art 4 

Baud, and keepeft whores in thy bouſe et Agtionable, Iſſint a 

dire Thou art 2 Baud & keepeſt a Baud houſe quia eſt puniſh- 

f able in le Leete Et les-parols ſupta imply tant eo potius quia il 
Stil. Rep. 322. dit and I will have thee carted for ii mes Judg⸗ 


ment fuit ſtay tanque terra move zrere.” 


» 


Swallow verſus Ember ſon. 


fe cage 17-74) JRAdioulurleCale ners meErecutoz leDeſeuvant plead a lg eff 
| * Leveffranger - AuterExecut? nient nohue in le bꝛeve ſans averring que i] ad 
2 adminiſter, Et fuit rule male ſur le matter de ceo cibien que fur le 
ir eee oxqe Coma er tn 

x U fait 5 ul 
Exceemy lo adminiftring mes lou un Executoz eſt Plaintiff la tl doet mon- 
F* lam fre tout in certaine quia Sift in ſon Conuſance,vide Office de Ex- 


f ecutors 146. Judgment que Defendant reſpond' ouſter. 


4 Quick verſus Copleſton. 
- A Ction ſur le Caſs fuit pozt vers Defendant quia il giant 


elCafe ' / \ communication ove le Plaintiff concernant un tiel que moF 
7 0 /& - inteſtate a que fuit indet al Plaintiff, Le Defendant dit alplain⸗ 
dert dun klff for bear to ſue me til I come to London, and forbear his dett 
au I will pay it , Et averr que il ad forbear , ac. Et ſur ceo 
Foettnpary demurt quia napeirt que le Delendant ng aſcun aur 
ter perſon kuit liable pur le det, Mes Hide  Twiſden Juſtices tt- 
ent que le declaration eſt bone g touts agree que ſi ad eſtre for- 
bearthe debt generalmentLe Action bien giſt coment nul adminis 

ſtration fuit commit al aſcun quia }O2dinary eſt liable. 
Et aſcun ſemble que le pꝛeventing del pavoꝛ del eſteant arreſt 
ſur le Journey in ceſt Caſe eſt bone conſiveration quære de 


ccd. | 
. Yes fuit agree ſi un dit forbear to ſue me as Executor, Ac. f 
Plaintifi declare ſur cel doet averr q Defendant eſt Exeeutoꝛ, au⸗ 


te rment et male Car, le ut] qualifie le Aſſu 


We if 
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| Roy verſus Percival, Godfry &....: ; 

P. F deux auters commit un grand Riot # Battery ſur un 

Barker que fuit Meſſenger le Boy a in ſon beſoine paſſant 
per City de Canterbury en ſon Inn la, Pur quel Battery @ 
Riot ils fuet᷑ indite in ceſt Court, Et plead Non Culp. Sur que 
Ven. fac. fuit agard Vicecomitibus del City & County de Can- 
terbury de returne un Jury icy al Barr, Et lur le diſtring' le 
Micount return que ceo eſt aunc City Countp, Et que Roy ad 
grant al eur un Exemption nient de ſerver in aſcun Jury hozs 
de lour City foꝛſque in Caſe de Treaſon, & per Erpzeſs parols 
que ne ſerve; coram ipſo Rege, Et iſſint le Micount ne retoꝛn 1 
un Jury act᷑ a ſon Pzecept , Pur que le Court done jour a luy a ny} ng 
de maintaine ſon return auterment que ſerra fine,Et al jour done cxemprde Ju- 
pur maintaine le Return ſeveral Livers fue vouch , Que 1 
Roy poit grant al City tiel pztviledge , ſcil. deſtre exempt 
del ferveing in Juries hozs de lour City, dc. 18 H. 8. 5, 21 E. 4, 


F 4+ CO. 11. 54. | | 
Mes fuit agree per touts que per tiel grant, Ils ne ſerront Ne —— er- 
Exempt del ſervant in Juries in ceo Court ſans erpzes Clauſe uur bm Er- 
in ie Charter que ils ne ſerve coram ipſo Rege, Et iſſint futt pres parot. 
adjudge in ceo Court, 4 Jac. in le Caſe de ceſt very City, Vide 
42. Afl. 5. 35. H. 6. 42. Et tout ceo fuit agree. | 
Quant al temps de offering ceo, ſcil, ſur le Diſtringas fuit hit Sur quel'proces 
que ceo eſt-Aﬀets bone temps, car Iut le Ven. fac. non conſtay onions pre- 
le quel ceo voet eftre trye icy ou nem. mes poet cſtre trye per viledge ferrs 
if prius, ſcil. al Canterbury, Et ifſint eſt le uſual pꝛactice in ce. 
London ils ne return laut pꝛiviledge ſur cheſcun Ven.ſed ceo'va? 
al eux per Niſi prius (ur le Diſtringas vide 18 H. 8. 5. 27. H. 6. 5. 
22, 3» 20. 3 i | 
t fuit dit que le Micount eff tenus de tint return car M 
ſum̃ perſons iſſint R ils aver Action ſur le Caſe vers 
lup ,- Et coment la ſont perſons. nient p2iviledge la il ne poet 
teturn eux quia t᷑ eſt Jury nominate p le Seconparp icy in Court. 
Et al auter jour kult tenus per totam Curiam, que le return 
icy eſt male. 1 ped, 18 


1. Quis ii fuit in le poiar del Micount de return Pyiviledge mene 


Il ne poet ceo faire ſur Diſtringas ou Hab. Corp. tome ad fait — 1 — ad 
icy, Quia per le returning del Ven. fac.ſcil. que la ſont 24 probi et curo Ven. 
legales homines il ad conclude luy ith la eſteant pleg auxy ſur 
che tel return. Vic ne poet 
f 2. 


le Wi dune ie poet has deb faire al_afcun temps, ſed Fame, _ fg 
! 


* 
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t ne pecnt 
aver Act' vers 
Vicount pur 
ſummoning 
enx. 


return per un 
Vieou ut fait 


de London, Et ſur adviſement tanque auter jour te Court a⸗ 
mend ceo al Com̃ Ley # nemy ſur le Stat” de Jeolatfes coment 
fult dit al Barr que eft amendable deins ceo Stat quia L'er- 
' Ception del Statute eſt —Inditements or Informations on 
Penal Statutes Etceo neft ttel mes al Common Ley, 
Ct ifſint nient deins L exception. | 
Et les Caſes cite | A ra umend al Common Ley duet Shes 
rington & Talbotts „Oro. 1. . & 39 H. 6. 40. Sur 


pc. dark Liur ils ceo amend , feil. fis jute le Mitount Ky 
in CourtJue la ne fuit fozfque un Uſcount, in Canterbury | 
Fant e, fur le bzeve accoꝛdant, ſcil. que la nefirit aſtun 


anger B ount. N "ie 145 
Judgment. Et done Judgment que P. ferra fine 5001. Et les auters deur 
FOO 


oo Mark a piece, Et ſerront de bone po2t pur 7 Ans, # Im⸗ 

Pzſon pur un mots ſans Baile. NE NS 
Challenge, Nota ſur le Trial un des Jurozs kult chattenge pur es De⸗ 
quizad eſtre de kendants a le cauſe monſtre enant, quia vers Ro „ Et 
Grand Jury. Fuit quia ad eſtre de Gande Jury al Canterbury & ttoße In⸗ 
vitement de Battery vers eur la pur cel matter, Et ie erage 

allow, Nota ich le reſidue done lour verpict per le Poll, 

fl ne fuer al 1. agree. 555 Ae TO 


Mathe ws verſus Hopkin. | 
arc J Action (ur le Caſe 1e Plaintiff veclare ſr le 'Cnttotne vel 


| Action ſurCaſe | af: | 
| vers Carrier e * Roialm. Et que le Defeuvant 10 Maul fut un CommonCar- 
, 27) W E 1 5 que Pulk 5 Maiifult podett de5ol.Er qu ea 


p - : » ,7 * 4 2 4 ; , . 
(3:44 +; 5» Rate ae. coder die & Ango ultimo mebrtionar' i teo'Deltver fl 2 


; E 99 202. * 
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dant de carry E il cy negligentment 5 t. Et il auxy declare Semble que le 
in trover pur meſme ſum, Et Defendant plead non Culp. Et game dert 
verdict pur Plaintiff geheratment Et futt move in Arreſt de cftrerecite. 
Judgment. 1. Quta nad bienrecite @ declate le Cuſtome del 
Rotalme & nad alledge que il fuit Carrier ai temps del — 
ſed aſtun jours vevant Et auxy teo de trover it Action fur 
ne poent eſtre joine, quia lun eſt found ſut tot dᷓ lautet ſur = 
ſtome , Mes del auter part fait reſpond que le Declaration eſt 
aſſet bone, car quantal Zotnant de trover 0 Cale un plea va 
a touts, feil non Culp. 

Er quant nl miltecital del Cuſtome del Roialme ceo et part 
del Common Lep, Et par ceo le Declaration Allets bone lans 
recital, a un male recitul ne vttiat in tiei Caſe; 

Et ia eſt diverſity perenter recital del Common Ley d del — inter 
Stat, Car ſl general Statute eſt miſrecite ceo fait le Declarati- SS by 
on male .quis eſt Ley fo mid in parois de quel la eſt nul vari- quant al reci- 
ance, mes ũ action ſoit found ſur Common Ley, et le Cuſtome . 
miſrecite uncoze le declaration eſt bone,quia ceo neſt witten Ley 

© fogmed in parols mes ie ſubſtante de ren bien conus; | 

Per per Curiam fe/Deocharavion 6 verdict eſt male, cat to- 8 

ment Non Culp. poet vnet alambiveurunco:c ſe verdict ne voet eſtre bone Iſue 
eſtre pur Plaintiff Genera lment Et coment le Declaration poet Lon verdic os 

feeenprynne mere NE Rar: vit un- eg. 

err £ft cee res recite. 1 


Lee Serjenits t an, . Prchands. 
N33 WH hi &5 
. Ab arreſt un que claime privilege Colith un Peet. Pur (7) 
que le meaſe de Peers devant Pꝛoꝛogation font ozder que Uo pris ＋ 
P. ſerra pꝛis ſur que L tpxigh 6. jours apꝛes le Pꝛo- fe 
20gation del Parliament q lup deliver in le Fleete tanque il pay apres 1our 


a luy tants fees P. poat Hab. Orp. & ab le turn file & apꝛes (e- 17 1 


veral jours ils oꝛder que P. ſerra diſch Et ſeveral Pꝛeſidents fu- 

efcite ,' Tou patttes pets $iozdgitton per ofners ou grar- 

rants de tibi que tou fuct pats u⸗ 

neos le viſſnlanion;# Projojation.veterwne chefdun choſe ij neſt 

perkeet ſunſque eu de Extim 8 Sci. fic, quirar poenteftre return my Live 
able le prochein Parlicinient;; vide 22 E. 3. 224. Etioment il ad . 
etre pꝛis devant le P2020gation uncdꝶ pott itte Balegpnia non d, ge Feb 
conſtat le quel ils unque meet arrere , Et homes ne ſerront per- went. 
petualment reſtraine de lour Liberty. 


7 
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Buckler verſus Angel. 


ha. 90797 12 Action ſur Caſe ſur Aſſumpſit Plaintiff declare que in conſi- 
ö 1 deratione quod procuravit J. S. de ſurrender le Meaſe appel 

 * Fauledelex- Jeg deux Citts in Southwarke, Le Defendant ſolveret 
E al Plaintiff 10 l. quant ſerra require, Et apzes verdict pur 
& ſans dire per Plaintiff ſur non Aſſumpſit, Fuit move in Arreſt de Ju N 
2 queeſt quia nul Aſſumpſit eſt” lay in le Declaration per le Delen⸗ 
dict. * dant, car ſuper ſe Aſſumpſit eſt omit, Mes ſi fuit eins # neſt dit 

aquel ſerra male pur que Judgment fuit ſtap. | 


Burton verſus Robinſon. 


(90 N detinue de Charters la fuit verdict pur Plaintiff @ dama- 
Sifn declnuele [ ges mes le value del Charters fuet᷑ omitt (que eff part del 
value in e Judgment q deſtre ewe in Caſe les Charters ne poent) Et utc 
verdlet poet move que ceo poet eſtre (upply per un bꝛebe de Inquiry de dama⸗ 
der delete Je. ges F act᷑ a ceo eſt un peeſident Old Ener Raſt. tit. Judgment in 
inquiry. detinue Pl. x3. fo, 214.Et 41 Eliz. in ted Court, Roy 1916. 
„ Chipendale g Orns Caſe... . Vide Yelv. Rep...... Et le rea: 
197 0 © ſonqueverdic poet eſtre lupply in tiel Caſe eſt quia eft ſolement , 
point de damages ſur que nul Attaint gift, mes le Court doubt 
eee 19916! 
| Dance verſus Lucy. 
Entr' mich, 16 Car. rot. 5 19. 


: ( 10) Treſpaſs pur Aſſault Battery /& wounding, Le Defen- 
— t plead de ſon afſault de meſneTur quel Plaintiſt demurr. 
ſolt bone plea t le reaſon eff quia wounding ou Maiheming ne part eſtre juſti⸗ 
16 rrelpas par he come elt tcy per leplea, Mes ſemble del auter part que eſt bone 
"ning wund. Plea quia le foundation del Action eſt le Trefpa(s a quel ceo 
int. Prlea eſt pꝛoper, vide 2 Inſt. 31 6. HA ** 


28257 # % 
3 1441 144 
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Roy 
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| Roy verſus Warren, 

W de Exon fuit invite al Seſſions la pur illotal keeping 
; . quoſdam clavos Ligni Anglice $0:/s Et ce0-efteant (x1) 
remove del Exon icy Jeo move pur ceo qualh Et = p2is Ex- Exceptions /- 
ceptions al Capcoñ i. Quia eff———generalem Seſſionem pacis Hg 1. 

m Civitat' predict tent apud Guildhall, dc. in Guildhall— pam el 
Ct iflint neſt pro Com? Civitar' predict mes per Curiam ceo eit NA. e. 
ſuppip per les pzimer parols Sell. pacis Com Civitat Bro cem co- 


predict. A 


2. Quia eſt General' Seſl. pacis Com' Civit' predia” —- 
lou ſerrot pacis Dom, Regis Com Et pur ceo fuit 
quaſh comt᷑ la ſont pꝛeſidents ambideux voys mes ils diont que 6277, Seſſ. 
lou Linditement eſt pur petit offenes come icy ils voent ceo quaſh 2% ber 
pur cel & iſſint ils font in auter Cafe ceo Terme in que jeo fut un Louſerra 
Councel auxy ſcil. le Roy vers Swetland que fuit invite pur e. 
uſant un Trade naiant eſtre un Appzentice. 

Pes ils overrule exception que jeo pꝛis al Inquiſition que fu- 
itq-eſt indite per noſme P. W. hoſpes ſans Anglice i neſt bon 
abbſtion, Et ſi ad eſtre Anglice an Hoſt uncoꝛe ſerra male car 
poet eftre un home ou feme quel eſt le reaſon que Spiaſter neſt 
bone addition. Vide Dyer 46. b.z Inſt. 668. Et ne fuit nevit mes 
que eſt male Addition, Sed fuit affirme per Keeling, Juſtice que 3 
le Ley eſt a ad eſtre adjudge que male addition ou nul addition eff dle zullen 


ou nul addition 


Cure per le appearance del party. cure per le ap- 
pearance del 
party inditc. 


Merril verſus Rumſy. 


ur ſpecial verdict in Ejectment le Caſe fuit que per Indenture (12) 
un declare que fine ſerra levy a recovery ſuffer de tiels terre q care donc d 
ceo ſerra al uſe del bat @ teme pur lour joint vies and after the tem. 4 
deceaſe of either of them the remainder to the heirs of the wife heirs de ſa 
begotten by the huſband the remainder to the wife for Life Le Corps neſt 

bat mot Et le ſole quære fuit ſi ceo ſuit Eſtate taile ErecuteÞ in aycerment tou 
le feme vel contingent a ſemble al Keeling Juſtice que eff Eſtate en bar's 
taile executed, Et fuit agree per Curiam que icy neſt aſcun con- ou 5 
tingent Eftate Que neſt foꝛſque lou particular Eftate potr deter- 
mine devant le contingency poet commence q neſt icy nient pluis 
que lou eſtate eſt limit al deux a al heirs de lun ve eur Et fuit te- 
nus, Que ſi terre ſoit done al feme dut᷑ viduitat q ap2es alheirs 
de ſon Coꝛps, que ceo eſt Eſtate tail Execute in le feme # nemy 
Contingent mes ſi terre ſoit dane al bat  feme durant le Cover - 
ture rem? al heirs del Cops vel bat ceo ad eſtre tenus deſtre con⸗ 
tingent remainder per Jones Juſtice, Vide 40 E. 3. 20. 21. Fitzh. 

Breve 81, 8 2. Perkin 8, 337. 


Hunt 


. 
: 1 
> 
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Hunt verſas Swain, 


(13) lb Action ſur leCaſePlaintiff declare que heire kult dett al J.S. 
Aſumpfirpur 1 @1a efteant Communication inter le Plaintiff 4 Defendant 
debtiounup- CONCernant Obligation de, ac. in que J. S. fuit oblige a luy Le 
plert que il tuir Defendant in conſideration que voet forbear, &c. Aſſume de pay 
oblige i bone. Et apzes ver dict pur Plaintiffſur non Aſſumpſit fuit move in ar⸗ 
reſt de Judgment quia n apiert que J. S. oblige lup a ſes heirs in 
le dit Obligation & donque le heir nient liable & iſſint void Aſ⸗ 
ſumpfit, Et le Court doubt de cel quia le heire ne poet ellre lie 
ſans expꝛeſſe parols, mes fuit agree que ſt un declare que J. S. fuit 
in dett a luy & mot᷑ le Defendant efteant ſon Executoz Aſſume, 
&c. que ceo eſt bone quia Executoz eſt liable ſans expꝛeſs pa- 


rols. 


Knite verſus Jacob. 


14) NR Pꝛohibition fuit grant al Spiritual Court quia ils L ibel 
— — a vers un la pur appellant auter un Cuckold car ceux ſont 
pur appellane PArols de Paſſion q le parlance nient puniſhable la vi de Eaton 6 


Cuckeld, Ailors Cale Ero. 1. 110. 
Rogers verſus Marſcal. 


* 1 E Treſpaſs pur aſſault a impꝛiſonment Le Defendant Juſtf- 
ſur Action fur | fie per fo2ce del pꝛoces hos del Pallace Court, ſcil. que Plaint 
elend tn nature de Action fur Caſe fuit enter la vers le Plaintiff 
erer Court. Et que ſummons fuit vers lup g apzes Cap. per fozce ve que fuit 
ps ſur que Platntiff demurk @ ſemble al Court que le plea 
fuit male quia nul Cap. gif in Action ſur le Caſe hoꝛs de tiel infe- 
rio} Court car le Cap, tn Action ſur le Caſe eſt done per Stat. 19 
H. 7. ca. 9. Le quel Stat” extend al Courts de Weſtm. ſole- 
ment Enemy al inket᷑ Court quod Nota vide Cro. r, 394. 


White- 


1 3 — * 0 q 
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Whiteman verſas Jacob Miles, 
Entf Hill. 16 & 17 Car. Rot. 1517. 


1 ewe vers le Defendant per le Tettat̃, Et le C21 
Plaintiff poſt Scire facias fur ceo come Eteẽ ſans — £0" 


—— in Cur' Litteras Teſtamenti pu que le Det — 


A Et fuit tenus per Curiam que Judge. quetwonc. i 
ment ſerra vers le Defendant, Et aue le tauit de (ProfercinCur: 

&c.] neſt que matter de foune come an etre anjudge, Et don⸗ 
que Detendant naver advantage de ceo fur tiel general de⸗ 


Quere fi la foit alcun vilference perenter, Sci. fac. port Cur tiet 
Judgrnet per art 6 per dmr, 

Mes (i: le Judgment ep effre ewe per Exe? ou Avminiciratoz | 
ſemble cheve que en Sci. fac, (ur ceo neff requiſite a dire 
Profere in Car Litteras &e. De 


; I 
Lichford verſus Elliot. 
Cel de tiovands t 5 
122 5 Oat 12555 -a tiel jou EE 22 25 


CE 2 elt 

— — TEN pn nr ger E pur . 
-ceo-oft ſurpluſage 6 ſerra pꝛis tranſgreſs generalment. = 
ä — — 2 


vide ic Caſt de Butler & n buy: 


Bk Wil. 


4 


CE —————— 
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— 


—ů 


Wilkinſon verſus Bolton Miles. 
Entf TT 16 Car. rot. 1804. 


| 3 3D Tolls} of 730 3:7; 33 301070 # 
(18): 9 Trefpas pur Battery @ falſe Imprifonment Le Defendatit 
—_ | 1 per Cuſtome de London ſcil. que le Major '# Alder⸗ 
tphanes in Ca- nim la de temps dont ont ewe Court de Ozphants pur le governs 
rike ranque ment des Infünts vel Citizens ſcil. de males tanque 21. Ang 8 
ead in bar dt᷑ females tanque 18. ouſont marry, Et que Paine Cittizen dt. 
Treſpas. mat lin quant Ma. ſa file: deins Lage de 18. Ans &-unmarry'$ 
que le Court de Oꝛphants commit leCuſtody de lup al Defendant 
Str Wilm B: pet que il fuit poſſeſſe Et que ouſter tour Cuſtome 
eſt 5 aſcun tiel Garde ſoit depꝛis ils poent commit le party 
al Newgati que cro fiſt, la deſtre impꝛiſon tanque il pzoduce 
Ftnfant ou ſoit deu ver per due courſe de Ley Et quia le Plain⸗ 
tiff ove auters de patſt le dit Ma. P. Il futt commit ut ſupra que 
eſt m̃ Impziſonment, ac. ſur quel plea Plaintiff demurt Et pur 
cauſe fuit monſtre. 1. Que le Cuſtome pur commit eſt unrea ſa 
nable, quia neſt temps allow al party pur fair ſon defence, Et 
auxy quia eſt general pur Jmpaifon touts Et i\ſint Peere del 
Realme poet eſtre Jmpziſon , Et confirmation de ceo per Act” de 
Parliament ne voet alter le Caſe 2 loft, 142. Dyer. 245, b. 
r i 4 actop fuit reſpᷣ que le offence eſt grand offence Con⸗ 
tempt pur que eſt.reatonable que aſcun perſon poet eſtte commit 
dcgangue il gurge iu m da cel Vide Hutt. Rep. 30. Hob. 242. 
Auter best fait quis eſt lay come cuſtome daver le Cuſtody 
el perſon ge tout ſeſtate real a perſonal que Extend al tertes 
bgzs de 1-99don ue qum nont polar pur Intermeddle, Auxy le 
bott eſt ant Antant iet de tiel age 4 unmarrp al temps del 
mat det Junceſt neſt bid fult unwarry al temps dei paiſel 
Ne eff in un Barr quel ſerxa bone {i 
mmon intent. 1012 1412 5474 
Sa 4 1 ans (our n T (uit aftirme deſire 
Orphantdun . HOW n Patice; FWU. Juſtice dit que il remember un 
Cirizen que 5xþ (#19 ene, Freeman dt London va al Bath g la inhabit 
T Aiden d mo? d linqup In 1 LLECAIER mes quetuit fait ſur ceo 
il ne temember mes ie Uuffice dit que le Court de Oꝛphants ne 
— 2 ove eur per reaſon del diſcontinuance del Citizen de 
an 1 race, 


del Citty. 


2598 = _ 
1; 4 
e 1 
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Nota per Keeling Juftice que ſeveral des Auncient Statutes Le manner co. 
que fuerunt fait pur pzivate Cities ont ſolement un Memorand' ment 2uncienr. 
ſur le Roll, ſcil. que touts Cuſtomes dt. font confirme, Et les 4e cler 
parties ont ceo exemplifie ove erpzeſſe mention del particular fueron: con- 
Cuſtomes & in particular aſcun des Auncient Statutes queur hans 
confirme les Cuſtomes de London ſont ifſint'; Et donque ſoint 
tes Cuſtomes reaſonable ou unreaſonable'quatit ſont iſſint con- 

2 font bone, & il dit que il ad view es Rolls veſtre if * 

Auxy nota per Windbam Juſtice fuit dit que le Oꝛdi neſt Ordinary neſt 
tenus ve Returne le cauſe de Depzivation ment 2 — ht 
caſe, Co. 7. — 


Luſh verfus Webb. 


„ 

APzs Rule pur Pzohibition Ni6 gc. fult move que-le Dug: (19) P 17 
geſtion futt male, 1. Quia modus eſt ſuggeſt, neſt ſiltgeſt ij Suggeſtion dun 

{lg tender le plea la & ils ceo refuſe, mes fuit Rule bone ceo nient pac eur Fro- 

obſtant,quia le Court ne voent intend que ils voent allow modus dire que ad 

la. Mes quere ſi ne poent demurr pur fozme? ſemble que cy. Meg tender le plex 

neſt ſubſtance. 1 


2. Le Duggeftion eſt modus pur un Farme, a le Libell eſt pur done, & in 
Tythes and C_ pur < le Suggeſtion nextend al Offerings del caſe. 
Pur que Rule per Curiam que Pzohibition ferra foxſque quoad, „ on 
Et ifſint fuit in le caſe del Coleman F Gilbert de Devon quod. 

fur mon motion lauter Terme. , | 


Howard verſus Spencer. 
Mich, 16 Car, Rot. 593. 


Ction ve Treſpas fuit pozt per Seignior vera Commoner pur 2 o) | 
| A filling un Trench in le Common que fuit fode per le Seig⸗ Commoner ne 
$* 4+*+ + kuit move que le Action ne fiſt, . a 

per Curiam L action giſt, car Commoner ne poet cut pur improve 
Moldhills ne Buſhes in le Common ne fair Fiſh ponds, come ad le 
eſtre adjudge , Vide Yelv. Rep. 104. 15 . 7. 10. Et ceo co⸗ 
Ment touts ceux Acts ſont pur impzovement 10 H. 7. 15. 2 laſt, | 


30. Cro. 2. 195. | 
Quzre ſi les Commoners ont fode a ſcower les Trenches in 


5 Common de temps dont come eſt uſe in les Maozes in Somer- 
ef. 


B k 2 Man- 
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Manning a ach 
| 10 0 


1 Dett ſur Okijgation Defendant demand Oyer &c. Que 
* 2. 7 — — un agatd 6 monſtre Yagard d alligne un 
large in — ant ne murk. Et lun cauſe fuit 
ſlon 00 — E E. 1 — large in temps — le ee mes ceo Lit 
> overaule,car ſoit © pluis ouplyiplarg 1 0 pas novel 
Diffraite' th- matter ſoit monſtre del auter arge Evie Pin per Cur 
rer partir inter particular choſe ſubmit cen et rower 1 90 qu Car 
aT la ceo doet eſtre reſpond per le Agard, Et general Submiſſion , 
car la de Premiſſis come fuit icy eſt bone, YJeo fui Councel ove le 
laintiff. 
- Nota le Becozdfuit amend Wt le Bill ut. file devant que 
L obligation fuit date. | 


Amcott verſus Amcott. 


(220 Eu tut paxt-icp bur revers Judgment in Co. Ba. in For- 
ny (22) fur medon in Remaind', Et le Caſe tuit que Formedon in Rem 
dilarory ow au Fult po2t ia vers Infant, Liinfape per (on Gardtan plead que fuit 
ter matter In = eins per diſcent, Et pzay que le pagoul demurt, ſur ces Iſſue 
Abarement ge. pꝛis, & trove pur le Tenant in le Formedon, Et apes ſeveral 
mandant rec Arguments in le Common Bank Judgment final fuit la done, ſc. 
final Judgment. que le Demandant ſerra Barr, & de ceo Judgment, @ pur ceo 
matter bzeve de Erroz fuit oze ' po2t icy, Et apzes ſeveral 
Arguments fcy le Judgment fuit affirme, c le Reaſon pur 
que ſur Iſſue pzts ſur matter en fac Judgment fing} ſerra 
done eſt, quia le matter en fac eſt ſuppsls deſtre in le; 
ſance del part „Et ſ il voile done tiel trouble 4 chax 
party: in cel eſt reaſon que ſerra Barr & iſſint Lo, 5 « 


Mes ne iſſint ſur nt quia le party neſt ſuppoſe deſire A 
nuſant del matter in Ley. 
Iflue ſur Ex- 
con flor de Et ſemble que Iſlue pzis ſur Excori eſt peremptozy 3 H. 4. 3. 
de durrer fur Et iſſint ſemble eſt plea in Abatement que eſt plead apzes le 
E plead Darrain Contin' quia eſt apzes plea in Barr, Et ceo coment 
— 22 ſoit fur demurf Lo. 5 E. 4. 139. 2 E. 4. 10. Yelv, Rep. 112. 
continuance. F. Aide 122. Iſſue 114. 
Nota 


* 
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Nota que ceq Terme Sr. Robert Hide Chtefe Juſtice de Chicfe Juſtice 
Banco Regis mof en le Ueſper de meſme jour (en for Stude 
en Serjeants- Inn) in que il fuit Deant en le Court en leMatine. 


In L'exchequer Chamber. 
- 44 w L 7 1 Co 
31 5 07S > a YT { 
Treſpas apzes Demurf a Judgment pur PlaſheM bꝛeve 
IfÞ Erro2 fuit-pozt @ ſeveral Errozs aſſigne. Wu * AQ, cons 
1. Quia le Cteſpas fuſt ove Continuando pur 500 Ang, mes du 300. 
— = over-rule quia duiſſoit aver plead Leſtar de Limitation 
a1 . 32 . v 12737! | 
2. Quia eff Treſpas contra Pacem Domini Regis, 855 Lou 
le Tteſpas fuit in les Raignes des ſeveral Royes 4 Et pur 'ceg Contr Pacen 
ferroſt contra Pacem de cheſcun de eur, '/Latch. Rep: 160. 22 E. — — 
4. 24. . | | By | uc 2 
Meg a ceo kult reſp que le Stat᷑ que done Erroz icy; ne done 
ceo in matter ve Foꝛme, Et ceo neſt que fozme come ad/gftre ads 
fudge Smith & Walls Caſe, Anno 16 34. in Co. B. 12 
3. Quia le Bill eft vers 6. ſolement, & le declat eſt vers 7. a Deck der, 
que fuit reſp que neſt que Surpluſage quant al 7. quis neſt tiel e Sil et Sur- 
perſon & bone pur les auters, Et pur ceo Judgment affirme. pluſage. 


Sidenham verſus Parker. Exchequer Chamber. 


Ett kult fozt in Baneo Regis ſur Judgment in Co. Ba, g le 
Ketcoꝛd certifie à Judgment. @ donque bꝛeve de Exroz, 6 Jud (2 | 

p2imer Judgment revers in Ba. Reg. Et donque bzeve de Errol tains jn Dore” 
nn Ao Tapes Chamber del Judgment tn Banco Regis obs fur Judgment 
cathy fur ie Judgment in Co. Ba, Et ceo matter afſigne pur Gre ac 
r02. Et Bridgman Chief Juſtice de Co. Ba. & les auters doubt —— eſt 
* ceo ne poet eſtre Remedy icy mes le party doet made in Ba. ge e 

eg. pur Audita Querela, & iſſint ſerra telieve. 1 , 

Mes ils pꝛent temps pur adviſe le quel le Judgment in Ba. auxy void. 
Reg. ne ſoit per le pzimer Reverſal ipſo facto void, | 
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Servant que 
trach Eſpe in 
defence ſon 
Mr. trore culp 
de Manſlaugh 
cer. 


(2) 
= mo culp' 
e Felony pur 
priſel de bi- 
ens in Meaſe 
que il enter 
l Ley. 


Un trove culp* 
de Felony 
priſcl del a- 
vers ſur Re- 
plevin. 


Termino Paſchæ Anno 17 Caroli Secundi, 
in Banco Regis. 


| Roy verſus Nevill. 
Uient al Ann in Croydob (eſfrant paſſant al ſon 
Meaſe) & la Hacker g un auter quarrel ove ſes 
Servants d battue eur de quel ie Mr. N. op⸗ 
ant vient in le Rootne; mes fuit-apzes le Aﬀfrap 
paſſe, Sed fur enquiry fuitinfozme que H. g un au- 
ter la pꝛeſent battue eux, Sur que N. eur battue, a ils luy ject 
fur le terre le quel un des Servants viant trach ſon Eſpe, Et 
vient en deffence de ſon Mr. a en le ſcuffle le Mr. fuit wound en le 
Thigh ove meſme Epe dont (deins 12 jours i mot in 
Middleſex, Et la ſur enqueſt devant le Coꝛoner le Servant que 
trach le-Eſpe fuit trove cu}Þ de Murder, & les auters acquite, 
Pur que les auters fueront Indite al Seſlions al Old-Baily, f 
trove culß ve Wanſlaughter, @ le Servant fuit trye ſur le In- 
queſt trove devant le Coꝛoner, Et ſur cel Evidence Keeling Ju⸗ 
ſtice direct le Jury de trovele Servant culÞ del Manſlaughter co⸗ 
ment appiert que les maines des auters fueront fur le Eſpe al 
temps del Plague done, Et iſflint fueront touts trove culp de 
Manſlaughter, Et jeo lui a Councel vers H. & le auter. 
Roy verſus Farr, 

. Fuit Indite al Sefſions al Old-Baily Lond? devant le 
þ- Maior q Chiefe Juſtice & Keeling c, del ſt lontous pziſel 
de ſeveral biens, Et ie fact uit tiel F. eſtcant un Solicitoz ad 
obtaine Judgment vers Caſual Ejecto2 in Co. Ba. accozdant al 
novel Rules fur que il ſue Hab. fac. poſſeſſionem. Et les Bai⸗ 
liffs del Mit ove luy enter le Meaſon 6 infringe les huis lou les 
biens fueront, Et pꝛiſt le Feme a que le huis & biens appent g 
require de luy Special Baile, & pur fault de cel lup pot al Ne w- 
gate, & donque F. pꝛiſt les biens queur fucrant de grand value 
E quia ſur le Evidence apptert que F. fiſt ceo ove intent put de⸗ 
pꝛender les biens & nad Colour al titie de Meaſe pur (on Client. 
Jl fuit trove culp de Felony, Et coment il fuit un Solicitoz & 
ad eſtre convict de Foꝛgery en temps paſſe uncoze il ne puifloit 


lier, & per ceo fuit pend. ; * 
Et autiel Caſe uit remember temps Popham Chiefe Juſtice, 


Lou A. vient al Aicount & dit que B. ad depziſt ſes vachs & pꝛay 


x Replevin, a quant il ad Replevin il pꝛiſt vachs o ne fueront 


ſoen, @ eur vend pur que il fuit Indite de Felony, &@ ſur le Evt- 
dence appert que il (ue Replevin a ceo intent, & pur ceo il fuit 


trove culþ de Felony, a pend, Vide ceo 3 laſt. 


Termino 


—— 


Termino Trinitatis Anno 1 7 CaroliSecundi, 
In Banco Regis. 


Temple verſus Ullock. 


Rebe de Erroꝛ fuit pozt in L'erchequer Chamber dun We (1) 
Iſſue ſiris 
ſur Relea 
— 2 
al Aſs 


fuit Nonſue la, Et iſſint il diſable. le Defendant a ꝓcied de Plaiocif eſt 
nonſue fi ceo 


ſolt nonſue 
in le Error, 


Judgment inceo Court 4 Ert᷑ afſigne, Defendant 

c plede Releaſe de Errozs, Et ſurceo Jſſue joyne. 
al Niſi Prius Defendant poꝛt Teſtmoignes pur pꝛove le Re- 
leaſe mes le Plaintiff eſteant appel ne voet appeare. Sed 


p20ve le Releaſe, f Wy 

Pur Ji fuit oze move in Banco Regis ij Defendant poet 
aver Execucon in le pzimer Acc. Et le doubt fuit le quel 
ſur cel matt᷑ diſcos Execut̃on ſerra agard ſur le pzimer Judg- 
ment. Et ſemble al Twiſden & Keeling Juſtices que ceo 
nonſuite al Als eſt nonſuite in le Bzeve de Erro? c iſſint que 
Executon ſerra ſur le pzimer Judgment, Car ſineft p tel 
contrivance le Plaintiff in le pꝛimer Action ſerra ppetualment 
baf _— atant le fruit ve ſon Judgment, mes fuit Oꝛder des 
move arrere. 


Ait move p Turner Ledf que ſur Mandamus al ill de 


\++ +++ in le Notth pur reſtoze un . . al lieu de . 0? 
owne-Clarke, Ils ont fait faux ref. Etceo il offer de kalt mw ik ſerrom 
appeare. Et pur ceo pzay le Court pur Omer eur de fair e . 
ref ſur ſeremf, Et pur ceo il offer un Lach. 123, rement. 


Et ſi le ley ſerra auter ſerra grand Car un perdf ſon 

franktenement e ne aver auf remedy pur ceo. fozsque dam̃s 

— Action fur le Caſe, mes le Court ne voet grant ſon mo⸗ 
on, 9 


John- 
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Johnſon verſus Pye. 
Entf Trin. 16 Car. 


Ction ſur le Caſe pur deceit fuit pot, Et Plaintiff de- 

Aalen fur clare que la fuit Communicacon inter le Defendant 

Caſe ne giſt & luiy concernant Lending al Defendant 300 l. Et ſur ceo 

pur amt Defendant affirme al Plaintiff que fuit de pleine age ſur que 

que fuit de le JPlatntiff lend a lup le Argent. Ct pailt ſon Security lou 

plelnc age In verity il ne fuit £0283 20. & halfe, Et iſſint il avoid ſon 

+ Security vemeſne Et le Plaintiff pde ſon Argent aldama- 

es ec. Et apes Uerdic pur Plaintiff fuit move in arreſt de 

nt que le Act ne giſt. Et Judgment ffay, Et oꝛe fuit 

move arrere pur Judgment. Et diverſity pzis inter tozts & 

contracts des Infants car coment Jnfants ne ſerront lie p 
Contracts unt ſerront lte pur tozts, Dyer 105. 

Sed per Cur coment Infants ſerront lie pacual toꝛts come 

Treſpals et. queux font vi & contra pacem unt ne ſerront lie p 

ceur q̃ ſound in deceit, Car fi ſerront touts les infants in An- 

gliterre ſetont rume, Et in Caſes lou lour contracts ne eur 

lie ſetont ch come pur tozt. Et un Cafe Paſc. 15. 

Ne pur affir. litter Gorce ᷑ Nevil fuit cite Lou Aton ſur Caſe fuit poꝛt 

mant que bers Jnfant pur affirmant Jewel deſtre ſoen que ne fuit e 


deute en. Defendant plede Jneancy 4 Plaintiff demtir e adjudge pur le 
23 Defeudant, Car ſoit le Jewel ſoen ou nemy il ne fuit ite. 

Serra indie Mes fuit agre que ii Jnfant judictalment perjure uy m 
pur perjury, in point de Age ou auterment ft ſerra puny ß le pjury, 


Wilkinſon verſus Richardſon. 


(4) Jbel in le Spiritual Court vers W. pur diſmes W. ſug- 
gef pur mobibm̃on que te Dean & Chapter de Carlile 

ſont ſeize dei Mannoz dont le lieu ou eſt parcell @ que il eſt 
Copyholder de ceo en fi, Bt que touts les Tenants del 
Soggeſ'de pay Yanno2 ont se diſch del 4 pt del viſmes pur tout laut 
ge tertes (in queltunq; lieu giffont: paiant al Sfir tant pur quit · 


or in diſcharge 


4e Marta part rent. Et ſur cel ſuggeſtion laut demuf. 
— Et per Cur nul phibifon vaer car ne poet t᷑e que aut᷑ terres 


ale. 2 
* tenus dauters poent t᷑e diſcharge p paiment al Sur, Et nap- 
piert que le paiment al Sñr icy fuit in auter manner que pur Rent 

mes ſi fuit nappiert que ad aſc title pur eur receive, Et iſſint 


quacunq; via nul phibicon, ; 
Wirral 
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Wirral verſus Brand. 


Ction ſur le Caſe fuit poꝛt vers deux Erecutozs ſur As- =o vers 
ſumpſit lour Teſtatoz, Et apes Non Aſſumpſit plede deux ſur con- 
Lun des Defendants ſuggeſt ſur le Roll que laut fuit moꝛt — 
Et ceo nient obſtant L iſſue fuit trye Et trove pur Plaintiff abarer coment 
Þq ceo fuit oe m̃re al Court pur ſtay Judgment, Et diverſity aew/ ion en 
pus inter Actions found ſur toxts & Actions found ſur Con- vers deux fur 
tracts, Lou eſt vers pluſozs ſur toꝛt le mozt de un ne abat le rr. 
breve m̃ lou eſt ſur contract vers pluſors le moꝛt de un abat le 
breve. Et al pꝛimes -le Court doubt quia le charge ſurviver 
ſur le auf Et auryquiale bꝛeve neſt abſolutement abate come 
ſerroit ſi fuit vers un ſole, Et ils nont conclude le plea in 
abatement, mes ap2es le bꝛeve fuit abate per Cur, Et Wood- 
ard & Datcies caſe Plo. 183. 186. fuit cite dee in point; 37 
H.6.16. 17. 10. H,4.18.b, 
Nquiſic̃on ſuper viſum Corporis fuit ref p un des Cos (6) 
ners de Com York & fuit pzay pur le SnfAlmonerque le c ene 
dzoner ſerra ſerve ove rule pur attend de amend le Inqui⸗ Coroner: 
ſicon & fuit oppoſe. Et apꝛes ſeveral motons fuit agree per ſerront mend. 
Cur que touts matters de foꝛme poent eſfre amend in le office 
ꝑ les Coꝛoners mes nemy matter de ſubſtance; Et le matt 
icy fuit que L'inquificon trove que G. ſeipſum felonice ſub- 
merſus fuit, Mes ne dit que il ject luy meſne en leewe ; ne que 
iſſint il mor. Et al darr' fuit agre que ceux matters ſerront 
amend car felonice ſubmers, eſt le ſubſtance, 
Et Twiſden Juſtice dit que ſi Inquiſicon de murder ſoit 


ſans dire murdravit que ceo poet eſtre amend, 
Vide quant al agarding de Proceſs vers Cozoner pur 22 ver. 


ſus Coroners 


Roy verſus Glover. 


fair luy devenef eins e amend 8 H. 5.8. 2 Ed. 3. 1.18. —— 
pur amend. 
Rogers verſus Marſcal. Meſne Caſe 


(7) 
N tranſgr' & faux Jmpaiſonment, le Defendant pleat ce. del. 4. 
que le Roy per ces Letters Patents ad grant que ſerra Pate Court 
ace Court al Ileſtm ec. _ dire profert in Cur Literas doc monftre 
2 


Letters 
+ Parents, 
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ec. Et que il per un Cap, in Pzoceſs in Action ſur le Ca 
la pꝛiſt le Plaintiff æc. Et iſſint juſtitie; ſur que Plaintiff de- 
mut Et monſtre pur caule oze al Bar, 

1. Que nad monſtre a quel les Letters Patents fuef 
fait, Et iſſint ſont void; meg per alc ceo ſerra cure per un 
profert in Cur, Quel le Defendant (coment un Batlp & 
iſſint un Effranger al Lettres Patents) duiſſoit aver falt. 

Capias in Pro. 2: Que Cap. in Pꝛoceſs ne gift in Act ſur le caſe per 
cnc gilt in le Common Ley, mes ſolement in Dett & Covenant come 
hors diner Sir William Herberts Caſe, Co.3. eſt, ſed ceo pꝛoteſs eſt done 
Court. per Leſtat. 3 H. 7. Quel Stat extend folement al Courts 
icy æ nemy al Jnferiour Courts. Et de cel Opinion le Court 
ſemble deſtre; Et pur ceo le bar nient bone. 


Nota ſi le Plaintiff icy que fuit Dekendant in le Pallace 
Court ad appier la, donque puiſſoit pzis advantage de cel 
poceſs, quia touts miſagarding de pꝛoceſs ſont cure per ap- 
pearance. 


W haley verſus Anderſon. 


E Truſt dun Terme ſur mart de W. fuit convey al H. 

tanqne W. pap tant & donque in truff pur W. « a 

ne & lour Tſſues W. eſt Attaint de Treaſon & per le novel 

Stat touts Eſtates Truſts cc. de tiels perſons done al 

Roy; Largent eſt pay per eme de W. Et ſur ſpecial ver dict 

in Ejeament fuittenus que ceo truſt neſt foꝛteit al Roy, car 
eſt come purchaſe al teme & lour Iſſues. 

114 Twiſden Juſtice dit que ad eſfre grand doubt Le quel 
© forſeit pur le Truſt de un Inheritance ſerra forfeit pur Creaton devant 
Treaſon, le Novel Stat mes alt ont eſtre de opinion que le Truſt dun 

Term ſerra foxfeit devant pur Treafon. 


Opee verſus Thomaſius. 


Ur ſpecial Uerdict in Ejectione firmæ de tert in De- 
von, Le Caſe fuit a ceo effect que un ſeiſe de terres 

en fee Leaſe pur 99. Ans ſi 3 vies cy longment viver Et 
donque ſettle le revercon ſur luy meſme in tail ove poiar de 
fair Leaſes pur 1. 2, or 3. vies oy pur 21. Aus in poſſe⸗ 
flion, Et donque il Leſſa pur 21. Ans a commence apꝛes ie 

- primer Leaſe Et donque convey ouſter leRever(on p Noe: 


4 Trin. 17 Car. II. BR. 261 


le imer Leaſe determine Et le Quære fuit ſi le Counſee 
poet avoid cel ſecond Leaſe, Quel come fuit admit ne fu- 
it deins le poiar quia ne fujt in poſſefſion, | 

Et 1. Fuit tenus per touts que ſi tenant in Tale Leaſe ;..c per te. 
pur Ans ſans rendant aſcun Kent que ceo Leaſe neff vold want In Taile 
mes voidable nient obſtant le Parois del Stat de donis; fun Rar 
mes ſemble que i le Leafc ſoit expzeſs de com̃ence en neſt void. 
As que ceo eſt vold. Vide Cro. 2. 445. Griffens 

aſe. 

2. Fuit tenus per touts foxſque Twiſden Juſtice (que, 
doubt) Que le Conuſee in ceſt cas poet avoid le Leaſe. ab 1 
Et lour reaſon fuit quia ne unque fut in le election del Te- per Tenanc in 
nant in Taile ne ſon Jfſue pur avoid ceo, quia us ont con- can <td 
vey lour Eſtate ouſter devant fuitde commencer Et diverfity jour arener Et 
fuit pzis perenter voidable Leaſe per tenantin taile de com- dane 
mence in præſenti & Leaſe de commence al jour a vener 3 preſenci. 
Car i ſoit in præſenti Et il convey ſon eſtate ouſter, Le des wa 
conuſz teigner ceo charge ove le Leaſe, Et le Leaſe eſt S on care 
unavoidable. Nemp quant eſt de commence al jour a ve- ouſter perFine 
uer 3 car avoidance ne poet eftre devant te commence — 
ment. 


Munford verſus Pait. 


LE Plaintiff fuit admit in forma Pauperis. Et al Niſi (10 
Prius fuit Nonſue Et fuit move gue Cofts verſugluy fag fal- 
ſerra ſpare ; Car al Common Ley nul coſt ferra pay & Nonwic ou 
Leſtatute 23. H. 8. linquy ceo al Juſtices. Vide Leſtat ſerra whipt. 
Et ſur Inquiry del practice in tiel Caſe fuit certifie que 

le uſual voy eff pur Taxer Coſts & fi le Coſt ne folt pay 


aue le Plaintiff ſerra whip. Mes eft in le dilcretion del 


ee e 
e. Mes in ie pancipal cate is agard que Plaintiff terra 
Eleccon deftre whipt ou de pater Coſts, . | 


Low verſus Berdmore. 


Ction ſur le Caſe kult pon quia Defendant an malici” (11) 
ouſement Invite le Plaintiff de un Beſcous ſeienter Aden 4 
que ne fult pꝛeſent; Et apzes verdict pur Plaintifffuit moue << ere 
in. arreſt de Judgment Que nul Acton gift pur cel, Et-pluſors 40m f. 0 
agree que nul Acton giſt pur malicious inditeing im de — — 
f | Pp 


— 
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(paſs ou Reſcous quia le party ne poet conuſt quel fuit la) 

in caſe lou treſpaſs ou Reſcous eſt fait. Et iſſint fuit dit futt 
Chamberlin & Preſcots Caſe tempoze Eliz. ſur Err, car ſi ceo 

terra ſuffer ſerra grand diſcouragement al pzolecutozs. Mes 
1 Twiſden Juſtice ſembł que ſi ſcienter & malicioſe ſoit in 
le plaint quant le declat & łintent pur luy vex cc. Et tout ceo pꝛove ſur le 
Deſendant ſca · Ebidence come doit que le Action giſt. Sed in le pꝛincipal Caſe 


voit que ne 


fuit la. Judgment fuit ſtay tanque ſoit move arrere. 
Jenet verſus Cowley. 


(12) Ur Trial al Bar in Eject Firm de terres del demiſe de Sir 
Rent grant Ralph Povey vers Defendant que claim South Sir Wil- 
nd en lam Drake le Cale fuit a ceo effect, Que Drake Cozin al Sit 
ſpall be lawful William Drake pur grand ſumme de Argent pay per Povey 
chat en dn gtant al dit Sir Ra. Povey un Rent de 400 l. per annum, pur 

ur tiel entry Ans And if the ſaid Rent be behind and unpaid, then it 
oufulr incon- ſhall be lawful for the ſaid Sir K. P. and his Heirs to enter into 
Argent, the id queux ſout les terres in queffion, le Rent eſt ar- 
rere, Sit R. P. enter & leſſa al Piaintiff, Et le Dekendant 
per commandment de Sir William Drake que ad purchaſe le 
Inheritance Enter & luy eject, Et le ſole doubt fuit quel eſtate 
Sir R. P. ad per ceo fait (quel fuit fait per un Scrivener ) Car 
uit dit que doet deſtre Friehold ou a volunt. Et Freehold ne 
poet eſtre quia nul livery, Et ſi ſoit a volunt eſt determine 
per le entry del Defendant per command de Sir Will. Drake. 
Vide Litt. ſect. 327. 1 Inſt. 203. 

5 Et del auter part fuit dit que icy eſt ſufficient eſtate gain per 
tiel entry de fairLeaſe pur try title, come lou common eſt grant 
cy long que le Cattle del grantoꝛ vaer, ou lou certain auf pfit 

eſt grant hoꝛs del terf cy longe q̃ propriis manibus, 

Et kuit tenus per Cur que ſi ad eſtre ſettlement al uſes la ad 
eftre abſolute Eſtate raiſe tanq Yargent ad eſtre pay acẽ al uſu- 
al voy tang poꝛcõns ou detts pay, Et aſcuns des Juſtices ſem- 
ble que coment nul certain & durable Eſtate fuit per ceo raiſe 
unt la eſt bone eſtate ꝑ ceo raiſe ꝑ voyde uſe p reaſon del Argent 
keck. que comentſoit reſerve al heir de enter unt L exec. aver 

e tert. 


Covenant de- Nota Diverſity fuit pꝛis ſur Sfir Pagets Caſe que fuit ſi Co- 
1 venant ſoit d eſtoier ſeize al ule de Exec ſon fits ceo ne taiſeuſe 
ſon fi void, coment pur Ans quia t Executoꝛ eſt eſtranger, mes ſi un Cove- 
newy 6 fulra nant deſtoier ſeize al uſe de luy meſme ou ſon fits & ſes Exec 
Execurors, pur Ang ceo eſt bone quia tout veſt in le fits mes nemy in lauf 


Caſe, Pes le paincipal Caſe fuit adjourn, © %, 
| Pledal 
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Pledal verſus le Hundred de Thiſleworth. 


Et fuit po2t ſur Leſtar ve Winton' vers le Hundred de (13) 
T. in Midd. & verdict pur Plaintiff, Et apꝛes verdict gte Cult 
t move in arreſt ve Judgment, Que le Action inter auter nay com, 
Choſes eſt pur Gozget « Cuffs quel eſt uncertaſi quia non ſans Gorget. 
conſtat quants Cuffs, Et fuit dit que coment ceo fuit Action 
de det uncoze tout eſt deſtre recover in damages, Et del au- 
ter parte fuit reſpond que foꝛſque un Ack poet effte po2t vers 
le Hundꝛed pur in Robbery, Et nul novel Action pur cho- 10 det pur 
ſes adonque puis. Mes ſi pluſoꝛs Actons poent eſtre pozt eft Robbery. 
aſſets bone & certain quia ne poet eſtre intent que fuer pluſozs 
que un pair de Cuffs al un Gozget nient pluis que quant un 
ple de Band & Cuffs Et iſſint fuit tenus bone per Cur' ſur ſe⸗ 
veral Motons, Et un Caſe fuit cite Lou Trover fuit poꝛt pur 
les Sticks c Bowles dun Billiard Table, Et apzes verdict Trover p* 
pur Plaintiff fuitmove in arreſt de Judgment que fuſt untet⸗ Jun & 5406 
tain quants fue, Et fuft tenus aſſets certain per Cut cat Table aſlers 
_ intendles Sticks © Bowles que appent al un Billiard <= 
able. 


Nota le Robbery fuit ſur Hounſlo Heath & ſur Aſſidavit fu- Seiſure in le 
it move pur Novel Tryal ſur doubt le quel fuit in le jour ou e 
Nuid, mes ne fuit grant, Et fuit tenus ſi Robbers dive ou << deins 
tauſe le Maggoner de dzive ſon Maggon ho2s dei Chimin in Leſtar. 
le jour & ifſint il fiff mes ils ne luy Robbe tanque le Nut, que 


ceo eſt Robbery en le jour. quia le pzimer ſeiſute elf Robbery, 


Marke verſus Gilbert. 


Ait move pur P2ohibifon quia Uicar ſte un en Spitl- (14) 
tual Court purYoztuary ſur ſuggeſtion que ne fit due Horrury poer 
per Cuſtome al Uicar mes al Imp „Et Leffaf H. 8. be in Sonia 
ets Cours — — es n allow — r ces cr en 
que Cuſtome terra try per ey en r 
Court, mes le Court ne voent gran Puftbgan. Car — 


dfont per Cuſtoms. 
que le Spiritual Court teigner plea de Motuaties nient ob 

ffant ceo Staf, Carieffaf ſolement de pꝛis teur queux ne fitef 

due per Cuſtome, Et icy eſt admit que eff due per Cuſtome, 

mes ils differ del perſon a quel ſerra pay. 


Bruen 


wo 
C . [0 70 
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Bruen verſus Roe. 


(15) Ur ſpecial Uerdic in Trover + Converſion al Exon ſur 
Elena convey pimer Argument al Barfutt tenus, 
. 7. Que ſi biens ſont Land æ Cuſtome pay al un Pont 
er Cuſtomes Et les biens ſout convey croſſe le tert᷑ ou p mere al auter Pont 
deux folts. = Ar ne ſerra pay pur eux al 2d Port & que neſt deins 
enaty 3 H. 7. 
recs 2, Fult tenus que la doet eſtre bone cauſe de ſuſpicion trove 
ne poet juſti- ue la Cuſtome ne kuit pay pur intitle le Defendant a ſeiſer. 
fie temps pre- Et le condemnaton de eur fn le Exchequer ſur Jnfo2zmacon 
pur le Roy ſur le dit Stat pur nient paiant de Cuſtomes ne 
poet ſalve le Defendant del converſion al jour pꝛecedent, Et 
'fozſan ne pas quia tiels JnfozmaCcons ſont pluis toft per practice. 
Actual priſe! 23. Fuit tenus per Cur' ſur le Uerdict que ſi in trover# cong- 
eſt bone Erl- gon un actual pꝛilel del biens 4c. eſt done in Evidence ceo eff 
rore conver- aflets bone ſans pꝛovant un demand & denial come le pꝛiſel de 
hon ſansde- mon Bofiett de mon Teſt, car ceo eſt Actual Converſion, mes 
lou le choſe vient per trover la doet eſte actual demand 4c. 
Et auxplou le Uerdic trove que le Defendant ad convert 
les biens aſon p2oper uſe & al uſe le Roy ſi Roy nad title don⸗ 


que Defendant eſt Culp' ve Converſion pur tout, 


Lock verſus Etherington. 
3, Entf Hill. 15. & 16 Car. 2. ro. 684. 


. 


(16) A Pes d t Caſe ad eftre Argue pur Tombs fuit ſoven foits 
' Inquificon* Argue pur Lock le Patentee, Et fuit bꝛietment tiel, 
troye un que An que ad recover det per Judgment deveigne felo de ſe, 
ſuy per ere. Et tec eft trove per Inquiſifon e donque lac de general par- 
ment ſelo de ſe don fait 12. ceſt Roy vient que pardon All Debts Judgments 
Ec ceo derant t. Et le Roy per ſes Letters Patents recitant ceo matter 
eſt pardon per grant ceo al L. per noſme de Jura & Debita L. pozt ſcire 
le general par- fac que monitre ceo matter, a que le Defendant (que fuit 
air. le pſon vers que ceo Judgment kult) plead le dit General 
Pardon & averr que fuit modo ſubditus ſur que Plaintiff de- 

mur. Et fuit argue p Plaintiff q ceo neſt pardon per le general 

Pardon, car le Pardon intend de Pardon touts choſes que re- 

late al darf. Guers e nemp tiel pꝛivate det. Et ſi intend ceo unẽ 

nemy al debto? iſſint il aver kadvantage ple Creditoꝛs deveig⸗ 

nant felo de ſe quel appent al Roy. Et ſi ceo ſoit pardon touts 

les detts due al pſons utlage devant general pardon ſont in m̃ 


condicon quel ſerra grand miſchief. 
Mes 
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Mes admitt que eſt pardon unc Oefendant nad intitle luy m̃ Si un que voet 
daver advantage del ꝑdon. Car in ſon plea il dit qͥ eit modo ſub- — — 
ditus quel imply q ne fuit ſubditus al temps del ꝑdon, Et dong general par- 

t pdo n extend a luy ca il duiſſoit av Averr q fuit ſubject, Et de — 
cel opinion fuit Windham Juſtice, Et q̃ eſt ficome ad dit nuper que fult adon- 
Epiſcopus, quel imply que neſt oꝛe Eveſque, Aury il tient que * un ſabſes. 
C det eſteant veſt in le Roy p tinquiſicon neſt pluis pdo q̃ fi le 

Roy ad lend Argent quant il fuit al Breda apꝛes ad pas le ge- 

neral pardon ſupꝛa que cel pper Dett ſerra pardon, p que neſt 

aſcun colour. 

Mes les auters Juſtices ſc. Twiſden Keeling tient encoun- 
ter luy en ambideux & ſur conference ove les Barons d Ex⸗ 
chequere auter Juſtices, Et que le parol [Pardon] enclude e e! 
en ſoy le parol [ Releaſe) & iſſint ſont, 1 H. 7. 10. 11 H. 7. 11. ſe.) re 
Car tout <q neſt deins lexceptõ eft p les general pols pdo tale. 

Et le Caſe de Sir George Binion de dat temps in Lex- Dang nente 
chequer ne oppoſe ceo, r la Sir G. B. eſteant indet al alroy ſed ſeiſe 
Roy & J. S. eſteant indet a luy, Pꝛoceſs hozs de Exchequer ond dus. 
Chamber iſſuiſt vers J. S. c les biens ſeiſe pur le Roy æ don⸗ nr pardon. 
que vient le Aa de oblivione adjudge que le dett de .S. remaine 

quia il fuit Detto al Sir G. B. & nemy al Roy mes fi ad 

eſtre un immediate Dettoꝛ al Roy le dett ſerra ale. 

Quant al Plea de modo ſubditus femble a eur que fuit Si un ad ent 
bone car quant un parle dun ſubject generalment ceo ſerra in- un. meſme al 
tend natural ſubject E nemy ſubject fait, come Feaſt de Saint Jon per les 
Mich ſerra intend le pluis deign ſeil. Larchangk Et > il ne ing que kult 
fuit natural ſubject ceo veiener del auter part. 1 

Vide Dyer 329. Lou le quære eſt ſi ſur le Star 34 H. 8. Le. i 
: + + ++ de Teſtaments doet eitre alleadge in pleading & averr 11 Tale, 
que les terres ſont tenus in ſoccage & ſemble nemy. fans averring 

Vide Kipping & Stones Caſe Cro.3. . , , , . ſur Leſtat 2 E.6. gue tes rerres 
* de dilmes, Et ad eſtre tenus que ſurceo Stat neſt re- cc. 
quiſite de averr que le Plaintiff eſt ſubject coment Leaf parle Ec len de dir 
de ſubjects mes le melioꝛ voy depozter Action eſt pur Plaintiff que piaintiff 
a declare generalment que il eſt Parſon de tiel lieu, Et que AG bu 
le Defendant ad tiel diſmes deins le dit lieu & que le fingle va- pied Tone, 
lue eft tant per que Action accrue a demand le treble value, | 
ſecundum formam Statuti. 
 _ le pzincipal caſe Judgment fuit done pur le Defen- 


M m Hel- 
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Hellier verſus Casbard. 


Entf Mich. 15 Car. Ro. 865. 
Qu fe 2A 
(17) E Cale devanty*3+fuit oꝛe argue ple Court. Et fuit 
Exec ſerra Leſſee pur Ans rendant Rent fait ſon Executoꝛ « mot 
2 = Lerecaſlign ouſter le Term, Et Leſſoz pozt dett pur le Rent 
—— E vers Lexeẽ que fuit incurr apꝛes le Aſſignment ſur /que Deken⸗ 
coment. dant demurr. 
1. Et fuit adjudge per Cur que le Action giſt incount- 
ceo de Overton & Sidhalls Caſe come eſt repozt in Walkers Caſe 
Co.3.24. Et le grand reaſon de lour Judgment, Que Lerec 
ſerra charge pur Rent incurr apꝛes ſon aſſignment fuit le pꝛi- 
vity del Contract del Teſtatoꝛ car come Exec ſerra charge p 
auter contracts fait per Teſtatoꝛ cy longe que ad Aﬀets Iſſint 
il ſerra charge pur cel. 
pen pur Rent 2+ Fllft reſolve que le Action eſt bien poꝛt en London coment 
verſus Exec apiert per le demiſe que les terres giſſont in Briſtow quia eſt 
bal County que Oett in fe detinet tantum, Et iſſint ſolement found ſur le 
lou le terr giſt contract mes auterment lem̃ble ſi ad eſtre in le debet & deti- 
- e net come duiſſoit fil nad aſſign, Mes apꝛes qne il ad aſſign do- 
Tm et eſlre in le detinet vers Lexec, Et in le debet & detinet vers 
Laſſignee, ſed in Caſe que Leſſoꝛ accept del aſſignee pur ſon te- 
nant lereT-eft_ouſterment diſcharge. 
comentteſtat 3. lit reſol ve que com̃t le Teſtatoꝛ m̃ ad aſſign unẽ ſon Ex: 
allen unTerm of lerra charge in le detinet ty longe que ad Aﬀetts, Et ceo et 
ec poet eſtre le pꝛimer relolut̃on eſt ground ſur mi reaſon come Walkers prin · 
chargein Dett cipal Caſe, Co. 3. 22. quel fuit affirme deſtre bone ley coment 


pur Rent in le 


detinet. pluſoꝛs des Caſes la mis fuet᷑ deny come ſont la repoꝛt. 


Yelv.10:Vide 4. Fuit reſolve per eur touts Que un Exeẽ ne poet wave un 
215. Term que ſon Teſtat᷑ ad ſinon que il voet wave tout Lerecutoz 


Exec” ne pocr ſhip, Et ceo coment Teſtat pꝛiſt un demiſe de tert que vault 
f non aue i FOM(QUe ꝑ 10 l. per Annum rendant 20 l. per Annum eſt 


ſi non que il 


vocr wave contract lier Lerecuto? cy long que ad Aﬀets, Mes Wyndham 
did cement Juſtice lemble que fi taction in cel Caſe ſoit poꝛt in le debet & 


ſhip coment 


loit pluis rent detinet & Lexeẽ plead nil debet & fur le Evidence appiert que le 
reſerve que tert᷑ vault foꝛſque 10 l. per Annum il aver verdict fozſque pur 


le terr' vault 


mes in le debet TO l. per Annum, Et pur lauter 10 1. Leſſoꝛ avera action in le 
& derinerſerra detinct tantum quid eſt ſolement liable in reſpect del contract 


charge forſque 
al value del quære de cel. | * 
terre, Nota que in ceo caſe fuit agree que les parols---- yielding 


1 and pay ing font un expꝛeſs Covenant # nemy Covenant en 


preſs corenic, [epſ0 lem̃t, & ſeveral Authoꝛities fuet᷑ cite. Ro. ti. Covenant 519. 
Newton 
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Newton verſus Shafto. 


— 


Entr. Trin. 15. Car. ro. 630. (liege g94f 


Ur ſpecial Uerdict in Eject firmæ trove in Northumber- C18 

land le Caſe fuit tiel, un afant Copthold terres in fee de cunome 2 
ins le Honour 4 Mannoꝛ de Tinmouth ad iſſue ſolement 2 files lou Copihola- 
e mof. Et deins le dit Hono2 a Yanno? la eſt un Cuſtome, derne 
Que ſi Copiholder la mof aiant ſolement files que leigne file averaceo pur 
avera tout pur ſa vie, Et que apꝛes ſa mozt le p2ochein heire 4 emen 
male al pier que derive ſon title per males aver le Copthold a a! prochctn 
lup æ ſes heires, Et ſi neſt tiel heire male que donq t᷑ eſcheatera — — 
al Sur del Wannoz, Et apꝛes le mort del Copiholder fa feme probe 8. 
ad ceo durant ſa viduitate © durant cel temps leigne file mot & . | 
donque la teme mof. Et ſi le ſecond file ou le Sfir p Eſcheate tome. 
adle melto2title fuit le quzre. 

Iſſint admittant que le ſecond fiſe fuit deins le Cuſtome, Le 
queſtion fuit ſi le Cuſtome fuit reaſonable, Et ſemble deſtre 
admit per touts que ſi ceo Cuſtome ad ce claime deſtre an- 
ner al terres in Fee al common ley que ſerront un vold & un⸗ 
reaſonable Cuſtome, eſteant ouſterment contfal nature de un 
Fee deſcheater cy longe que ſont heires. 

Mes fuit argue que ceo eſtate eſfeant create p Cuſtome m̃ 
Cuſtome poet modifie ceo nient ſolement quant al enjopment 
mes auxy quant al Extent de ceo come que feme avera Mido 
hozs ve inheritance. 

Etſi tiel general Cuſtome ne ſerra allow uncoꝛe ſerra bone 
icy racone Loci, car tiel Banno? eſt bowering ſur Scotland. Et 
les Eſcotes en temps pals ont ulualment invadele terre. Et 
p c ſerraſafe pur Sfirs de pzovide eur meſme de tiels tenants 
que poent eur aide defend, ſcil. homes c nemy kemes, Et ⁊ tend 
al ſafety de tout ceo Boialme. 

Et la ſont ſeveral Cuſtomes queur ſont bone racone loci . gome 
queur ne ſontallow p tout Angliterre come le Cale de keme ine de dan 
ſole Merchant in London. Le Cuſtome de Jflede Man que un que un ſerra 
ſera pendpur un Capon queiladtmblea, Et uncoze ne ſerra Eat 
pend pur lembleer dun boefe, 12 H. 8.5. 

Et Windham Juſtice dit que il ſcavoit ſeveral Cuſtomes con- <*tome dc 
cernent Copiholders in le Ceftern pats different del general e Dominate 
Cuſtomes de Copiholders, come in le Mannoꝛ de Bemiſter in fon Succ an- 
Com̃ Dorſet eſt q Copiholder la doet nominate 5 ſuct auter- © 
ment le tert᷑ Elcheat᷑ c ceo ad eſtre allow pur bone. Et del Wan- Que feme ave- 
no2 de Taunton que le Femedel Copiholder avera linheritance { ben Fe 
de ſa bar. Et ſi el marry ſecond Baron;j#VYofleſecond Baron que ſecond Ba- 
avera tout linheritance. — 

Et Windham Juſtice ſemble que le Cuſtome in le pincipal © 7 
Cale fuit reaſonable mes come eit — Teſtamentum inofficio- 

m 2 ſum 
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ſum que diſinherit Jnfants ifſint ceo eſt inoffcioſa quant a leg 
files, ſed Adjournatur. | | 

Ceo caſe fuit ſoven foits argue Et in Hil 18. & 19. Car. le 
Court done Judgment, Et reſolve. 

Qui = = js Que ceo eſt bone Cuſtome æ leſtateque le file ad eſt excꝛel⸗ 

clic none, ſent Eſtate, Et nemy p2opment un dilcent mes come Frank 
Ba. Et le Skipping del diſcent al pꝛochein Male, cc. neſt ſtrange 
ceant compare ove auf Copyholdcaſes comeceur avant Et t 
del Jntayl de Copyhold q fuit agree dee p Cuſtome 4 nempy p 
ffaf. Etc ne detract del Authozity del Litt᷑ quel contain nil fo2ſ- 
q; ley unc foxſan ne fuit conuſant de Cheſcun Particular Cu- 
ſtome q̃ eſt matt᷑ de fact Et t del Jntayle de Copyhold erclude 
Females. 

2. Que Leigne file aver Leſtate deins Le Cuſtome ſcil. que 
fuit eigne al temps moꝛt ſa mere (que ad leſtate per le Cu- 
ſtome) Et nemy ſolement primogenita filia. 

Nota que Trin. 22. Car. 2. la fuit un caſe inter Sampſon & 
Quinſey quel eſt fnter Trin. 20. Car. 2, ro. 718. in Banco Re- 
gis Et ceo fuit meſme Caſe de Newton & Shafto ſupra. Et ſur 
debate fuit adjudge p Plaintiff in affirmance del Newton & Shaf- 
to's Caſe eſteant p part de melme terre. | 

(19) 


| King verſus Bray. 
4 — — N Action {ur le Caſe ſur Aſſumpſit apzes verdi pur Plain- 
requeſt in le tiff fuit move in act de Judgment q le aſſumpſit eſt in con- 
declar” © lideratoñ de forbearance de ſuccidt Arbꝛes de paier 800 1. de- 
requeſt al au- VANnt Mich. 1650. ſur requeſt, Et le requeſt eſt lay deſtre al 
r Mich. 1660. Et iſſint nul cauſe daccon quia ne fuit intitle al 
Evidence, Argent tang requeſt, Et ceo requeſt doet ee devant Mich. 1650. 
devant quel temps nul requeſt fuitz mes a ceo fuit reſp p Wild 
Recower de London,# nient deny que ſur tiel requeſt lay requeſt 
al aut temps poet te done in Evidence com̃t ſoit ſeveral Ans 
pꝛecedent quod Nota & Jury aſcert᷑ les Dams. 
Mes ſur un [ſepius requiſitus] fuit agree que requeſt al aſf 
Male requeſt temps poet Ce Done in evidence, | 
neſtaide per Nota le plea icy fuit Non aſſumpſit, Et unt futt agree per 


* Cur que ceo plea ne aide male notice. 


Et Ad journatur. 


Allen verſus Shaw. 

(20) Ene fuit pozt in Lexchequer Chamber pur revers un Judg⸗ 
——— ment done in ceo Court, Et le bꝛeve fuit pozt tem- 
ewe qt le re- pore Dat Chief Juſtice oꝛe mozt, Et ꝑ luy ſigne, Mes le Re- 


con* poet eſtre 


cord neſt certi- 


coranet cer” CO ne kult certify ne nul novel bꝛeve de Erroꝛ poꝛt. Pur q jeo 
Error. move le Court pur aver cong de pꝛender Execuẽ. Et ſur Jn- 
quiry del pꝛactice fuit dit per Cur' Que apzes 8 jours ils voil 

done 
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done rules in le Oklice (ſcil.) le Clarke pel Papers) de pzender,,,.. .. Ps 
Execucon ſi durant ceo temps le Reco neſt certifie, Car ils ter per mort 
poent certifie le Recod t& iſſint faire tout bone, quia le bꝛeve 31 chief Juſt- 


ice a que fuir 


derroꝛ fuit ſigne mes ſi le bꝛeve derroꝛ nad ee ſigne ceo ad ce a- direct apres 


bate per mozt del Chief Juſtice. 4 ceo 
Plater verſus Pettit. C21) 


Ecopd fuit remove hoꝛs de London inceo Court per Habe- . a 
as Corpus, Et fuit move pur Pꝛocedendo quia fuit dett 31402. n ae! 
fur Bylaw la, Que nul Freeman la imployera aſc perſon en Trade deins 
aſc trade que nad fe Apprentice a ceo ou Freeman de London, — 4 
Et que le Defendant la ad imploy un in le Trade dun Appol- Judges de ceo. 
ſterer que nad ee Appꝛentice ou Freeman, Et kuit dit que ceo 
dun Appolſterer neſt q imployment que poet Ze conus en 2. ou 
3. jours c neſt un Trade deins leſtatute come Bolſtr' 2. R.. 
eff nient pluis que un Thatcher Coſtermonger ou Pozter, Et 
fuit dit æ agree per Cur que coment ſoit matter de fact bee 
try ꝑ un Jury ſi ceo imployment fuit uſe al temps del feazance 
del Statute ou le quel le Defendant ceouſe © a pꝛover ceo neſt 
Evidence que Paidſervant ſeame un Lect ou q Maidſervant 
dun Tailoꝛ ſeame Pockets. 
Unẽ cel fact eſteant trove le Court ſont Judges le quel 
un Appolſterer cc. (ont Trades deins Leſtaf. 
Mes cel Acton en London eſt found ſur Bylaw + aunẽ Cu⸗ 
ſtome la, Et pur ceo Pꝛocedendo fuit agard Niſi. 
Clark verſus Mullineux. | 
N Accon ſuit le Caſe pur Eſcape ſur meane p2oceſs, Le x, $22 
Cir plead que un bꝛeve de pꝛiviledge vient a luy del Sfir de mean Proceſs 
Newcaſtle q recite q ꝑ le Leydangliterte pſons Sront privilege 2 — 
en veignant & ret del ſl. Et ſur t plea Plaintiffoemurr. Et kuit ſedge del infe- 
dit 9 le plea eſt male. Et q neſt in le polar dalẽ interioꝛ Court #27 court | 
de control les pzoceſs de ceo Court p pꝛiviledge. Et del au⸗ 
ter part fuit dit q ſerra miſchief ſi nul pxvilege ſerra carp tiel 
meanes Teſtmoignes ſerra diſcourage de veigner p le Roy. Et 
le Court doubt ſur ſecond moon Le quel pꝛibiledge extender a 
tiel inferioꝛ Courts ou ſolement al Courts icy, Pur q̃ le Ait 
q fuit Defendant offer de wave ſon plea c de pleader non culp. | 
Ota ſur mocon la fuit Rule fait pConſent que un fait ſer- A (2 3) 
ra allow in Evidence al Aſize ſansp2ovant de t, quel fuit 50 0 25. 


allowquta ꝑ conſent. - ur rule per 


Lumbury & fa Feme verſus Tailor. "__ 


Rro2 fuit pozt, Et le bzeve fuit de Remove un Recow de ws 4 
quadam tranſgr p Baron & Feme illate, Et ie Re- 707 avate pur 
coꝛd certifie fuit, un treſpaſs ple femeſolement ſcil parols ple : 
p luy, Et ß ceo jeo move pur le Plaintiff p abate le bꝛeve de 
Erroꝛ. Et pur cel variance fuit abate, Et ceo fuit in Lerche- 
quer Chamber devant les Judges al Serjeants Inn. ES 
cate 
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Pleaſe verſes Palfry. 


Rro2 fuit pozt p revs Judgment in Banco Regis in Acton 
(25) ſur le Caſe, ſur Aſſumpſit, Lou Plaintiff declare que la 
fuit communicacon int le Plaintiff « le Defendant concerfit 
le Barke de tiel bois. Et fuit agree inter eur q le Plaintiff 
doner al Defendant 25. per ſeame p tout le Bark del bois q 
le Defendant ſuccidt ac. Et q le Oefendant avert paiſt tiel 
jour Articles in eſcript purpoztant ceo Agreement æ un obli⸗ 
8 gacon de pfoꝛmer ceo (ſans dire in quel ſume kobligacon ſer- 
dae ferra ch. roit) Le Defendant. plead Non Aſſumpſit Et verdict ÞPlain- 
ligac pur per- tiff & Judgment & bꝛeve de Erroꝛ pozt, Et jeo aſſign Ert᷑ < le 
formic 38re<- declat fuit inluffiẽ intant q lagreement in ceo fuit incertain a 
in quel ſumme {NCOMpleate, pur fault del expꝛeſſant en quel ſum̃e Pobliga- 
jobigac fer Ton ſertoit, Et le diverſity eſt lou kobligacon eſt p pfozme 
jon nemy. Choſe le certain value de quel appt en le Agreement la le ſume 
ſerra acẽ al value come p pay 201. per Annum þ 5 Ans ou p 
pay tant argent, car la Agreement q ſerra obligacon p cel ſans 
— del ſumme eſt afſets certain quia poet fe reduce al cer⸗ 
tainty. | 
Mes nappt p tout Yagreement quant le ſumme ou value del 
Choſe eſt qeſt dẽe ſecure, Et neſt agree de quel ſumme kobliga⸗ 
con ſerra la le agriement eſt tmpfec © incompleate, Et icynap- 
pt ꝑ le agreement le quel ſerroit 5 ſeames de Barke ou 500 
Þq #c. Mes fuit tenus ples Juſtices q ceo eft cure p le general 
iſſue, mes ſi ad te demut ou ſpectal iſſue, ſefroitmale p le 
reaſon avant. ba 
Nota le bꝛeach fuſt afſigne en nient aiant Yobligacon cc. pꝛiſt, 
Et unt kuit dit q̃ le Jury poent afleſſe dam̃s alſetts bien. 


Le Roy verſus Sumner & Hillard. 


8 Fuit indite al Seſſions in London p un Libel Bs Mel- 
(26) * huiſh del Inner-Temple, Et le Caſe fuit que M. t᷑eant 
Libel vers pri. Sliltoꝛ al Citizens TUivdow a qᷓ uit apꝛes elpouſe S. eſctie un 
rate home pu- Lettet al UUiddowv g q il luy adviſe nient deſpouſer M. quia 
vine hafter, ll fuit debauch & ad le Pocks & ne vault 4 d. mes ad declare 
de Peaceal Q fil luy marry fl voet allow 50 1. per Annum al un Whore. 
So, Et teo lettekt ne fuit ſubſctibe mes convey al CUibvow,ſed ſur 
Evidence apptq tout ceofuitp S. p q S. fuit Fine al Seſſtons 
/ 200 1. Et poꝛt breve de Ert icy t aſſign p Efo2 

„1. Que icy fuit miſtontinuance al Seſſions + donqͥ neſt aide 
Niccontinu· N Aſt ſtat᷑ʒ mes le Court ne voet oye ceo quia eſt leconſtant pra- 
ance in le Sei-· tice de Seſſiong de kaſt᷑ continuances, Et iſſint touts les ꝓcted⸗ 


ſions ne ſerra ings devant ChesT Seſſion in Anglitere ſefont deſtroy. 


aſſigne pur 
Error, 2, 


Trin. 17 Car. I. B. R. 271. 


2. Que neſt deins le Commiſſion de Juſtices de Peace ve in⸗ 
quire des Libells mes apꝛes ſeveral arguments fuit af: 
firme q eſt deins lour Commiſſion. 

3. Admit que Libels ſont deins lour Commiſſion uncoze 
pꝛivate Libel eſt matt pur q un neſt Jnditable; mes a C fuit re- 
ſpond# reſolve apꝛes ſeveral jours q quant tiel pzivate Libei 
tend al bꝛeach del Peacecomeal Challenges ou Duelsexc. ceo 
eſt matt Inditable, Et pur q le ꝑty doet te ſine al Roy Et fu- 
it dit que ceux tend al breach del Peace pluis q blows car ſont 
come Squibbs queur diſturb chest 9 eſt pꝛopinq al eur æ le cas 
de A Baptiſt Hicks, Hob... .. fuit cite & 3. Inſt. 174. 4. oſt, 

180,181. 

Et ſeveral Pꝛeſidents ſont de pſons Indite p p Libels fait Bs percons indice 
homes in reſpect de lour Offices come Jetfe q Libel vers Sur fur Libels vers 
Co. p donant Judgment in Maudlin Colledge cas pq il perd Judges. 
un Leaſe, Et auter pur appellant Juſtice Hutton Traitor, Et 
auter vers un Barriſter 9 fuit fine icy Þ diſtantq ...... Barron 
del Exchequer fuit Judge de gratia. Et le Judgment in le 
pꝛincipal Caſe fuit affirme vers Hillard Lexecde 8. 


Baily verſus Bunning. 
Entf Paſc. 16 Car. 2. ro. 338. 


2 trover æ convert᷑on la fuit ſpecial Uerdict a cel effect, Que [Mi 


(27) 


— CO „ 


* F 3, 


le Defendant eſteant Baily paiſt les biens pur que laction 8 blen an Zoe {64 


eſt poꝛt ſur Fi. Fa. Teſte 4 Juni, 6 Juni ceſty a q les biens ku ⸗ liable al Exe- 
ef deveigne Bankrupt, Et les Jurozs ouſter trove q le dit cn del / 
bꝛeve de Fi. Fac. fuit fait 11 Junu & Executed ſur les biens 14 Teſte ou del 
Junii. Et q le Plaintiff fuit aſſignee des Commiſſioners de p Faden 
Bankrupts, Et ſi Defendant ſoft Culp' cc. Et fuit argue a&ualmenc 
pur le Plaintiff que les biens ne ſont liable a cel Execucon ſue hors. 
come ceſt cas eſt trove car ſerra abſurd que ſerront liable del 

teſte del bꝛeve quant appiert 9 ne fuit poſſible q puiſſoint adon⸗ 

que fe pꝛis, Et le reaſon que ſerront liable del temps del Ex- 

ecucon ſue faileicy quia ceo eſt que ſont in Cuſtodia Legis quel 

ne poet fe icy quant lane uit asc bꝛeve ſue hoꝛs. 

Mes del auter part ſcil. pur le Oefendant fuit dit que icy eff si (ecial ver- 
nulconvercon carcoment le temps de Feazance del bzeve ſoit de run 
trove ꝑ verdict uncoze le Court doit adjudge c deſtre fait quant Record, 
fuit teſfe quia T eſt matter de Recow quel ne poet Te alter per 
tiel ſpectal trover. 

Sed ſi ad eſtre trove q le bꝛeve ad cydaf Teſte uncoze De- 5; Baily ſerra 
fendant ne ſerra trove Culp. quia il eſt Baily &avpfo2me ſon du⸗ culp de — 
ty e nad convert a ſon opes demeſne, Quzre de cel car fuit af- — = 
firme que le pꝛactice eſt qͥ le Baily ſerratrove Culp. ſi le ꝑty fuit Fac' fur ceux 


queux fuer 


avonq un Bankrupt. 8 
Nota party. 


. 
7 = 


7 2 jv 


— 
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Biens de Bank · Nota Twiſden Juſtice dit q̃ ꝑ aſcun les biens dun Bankrupt 
ropr al alede i il ad vend in Market overt font ceo nient obſtant liable al 
commiſſio- {ale de Commiſſioners, Et clerement ſont liable nient obſtant 
vers nietr=pe lolir ven ho2s de Market overt, M 
ad vend in Sed le pꝛincipal Caſe fuit adjourne. Et Paſc. 18. Car, le 
Marker overt- Coutt deliber lour Dptfi, Que les beins ſont lyable del temps 


Mo.rep. 21. 


| 2 72 220 9 Hen. 1 rep. 143 del teſte de Fieri Fac' EtT ſerra dit emanaco brevis cument ſoit 


_— 


Cro.3-440% en fad al auter temps. * 
Et quant al auter point ils fuet᷑ cleere Sopifi ij le Baily neff 
Culp' de Trover mes q̃ e vic (come ceſt cas eſt trove) pꝛiſt les 
biens loyalment. Et Twiſden Juſtice dit q le RelaTon de fair 
judgment pro Treſpaſs ad ee ſtraine preſertim in Turner & Felgates ceg. Mes 
Defendant. en pꝛinciple caſe Judgment futt doneß Defendant. A 
Roy verſus Clark. 6 
(28) Fuit indite in London & trove Culp' & fine pur nient ex- 
' -© Cuſtome que ecuting le Office de Conſtable in le Paroch de 

Watchman de E eo nient obſtant il plead un Cuſtome la fcil. ij chetcun 
houſe ſerra TUatchman del Cuſtome-houſe en London, ferra diſcharge 
free del efire- del eſteant Conſtable, Et in'ceo Paroch appiert que pttiſozs 
diſallow, des homes fuer Matchmen Et ß ceo le Cuſtome fuit diſallow 
Quia la ſerra failer de pſons a ꝑłoꝛm ceo Dffice, Et ſur ert 
po2t icy & ſeveral debates le-pzmer Judgment fuit affirme, Et 
un Caſe fuit remember lou tiel Cuſtome dee free del eſteant 
Conſtable in Taunton fuit adjudge void Cuſtome, Et uit 
compare al cas lou Roy graunt al certaine pſons'dee exempt 

del keant Juroꝛs ceo eſt voidũi la ne ſont ſuſſſẽ remaindant. 
Osborn verſus Croſland. | 


Entf Trin. 16 Car. Rot. 244. 

(29) N Dett ſur obligaton vers Exec Defendant demand Oper 
161 Et Plaintiff pꝛotert joint obligacon ꝑ 3. Et neſt dit jam 
Exec plaintiff « defunct, Et fur ceo Defendant demurk, Et le doubt 
proferr joynt kult fi fult ſave ſur tfel general vemurf. Ou ſi le Deken⸗ 
dire jam de- Dant ne duiſſoit aver plead que les auters font en vie. Et 
fant © ceo lemble clere que ſi Lerec ad de Plaintiff'in Dett ſuf tiel obli⸗ 
general de- NAT duiſſoit aver dit Jam defuncti . pur intitle luy m̃ al 

mur. Si Ex- ſon Action, Vide Br. 27. Trin. 7. Car. Ro. 630. in Banco Regis. 


d eſt 
Plinriff duis- LOovel & Biggots Caſe. 


— Le Roy verſus Wagſtaffe & auters. 
(30) W E 11 auters fuer jure dun petit Jury al Old-Baily 
Jury fine pur Seſſions efuefcharge ove Quakers queux fuet᷑ Indite 
comnt in. de ſecond Offence, Et le Svidence kuit q la uit un Mirting, 
ditemet contra de ux enſemble mes nul pot de four ꝑlance ou occaſion de 
le dire8iov lour Mirting. Et Keeling Jultice æ auters la Direc le Jury p 
ttove eux Culp'ſur cel Evidence, Et que giſt de lour part de 

pꝛove que la tuit aut occacon de lour Miting. Et tiel pꝛove 


fuit 


Trin. 17 Car. II B R. 


fuit mis ſur les Quakers ꝑ lagreement de pluſo2s des Judges 
quia auterment le Novel ſtatute vers eur ſerra eluſoꝛp. 

Et le Jury net demand ſeveralment de four verdict Et touts 
foꝛſque trois ou quat᷑ ac quit les Quakers, Et ſur ceo fuet᷑ mitt 
enſemble arere direct a trover ß le Roy mes ceo nent obſtant 
ils done verdict arrere p ies Dekendants, Et ſur ceo Keeling & 
leg auterg al Seſſions eur Fine.... Et eux com̃it al Newgate 
tanque ils ceo pag. tap 1 

Et fuit 1. move pur eux in Lexchequer- Chamber daver Cer- 
tior' de remove le BecoWdel Fine oveſquele cauſe. Mes come 
jeo oye le chief Baron Hales doubt del legalitydel Fine, Et p 
ceo ils ſup conferrence fuer virec de move in Banco Regis pur 
Habeas Corpus quel ils font & fuit grant, Et ie cauſe 8 lour cõ⸗ 
mitment retk quia ils done verdict ct. contra directionem 
Curiz in materia legs & contra plenam Evidentiam- , Et fu- 
it move que le ret fuit inſufficient. 

1. Duia le rett ne dit quele fine eſt in le preſent temps, mes 
a ceo fuit reſpond. - Que Habeas Corpus ſont touts foits in le 
peterpfec temps Et iſſint appiert p-touts ies returns. | 

2. Qula neſt dit in le rett᷑ que le ſecondoffence fuit commiſs 

Eppetk ples Quakers. Et don le Jury ne poent t᷑e culp das 
offence en eur acquitt᷑ Mes a ceo fuit reſp Que ceo eft le matf 
q le Jury duiſſoĩnt aber trove pur ceo ne poet te rett᷑. 

3. Quia le rett᷑ eſt trope general ic. pur donant verdic contra 
directiõẽ Curiæ in materia Legis, Lou duiſſoit Fe ret quel le 


Contra direc- 
conem Cur” in 


matter del {ey fuitauterment [oitceovoir ou aux nepoet t᷑e try, materia — 


Et iſſint ſont ſans remedy, Et ils compare ceo al rett᷑ dun Man- 


ets ce 
in rett' del 


damus quel doet t᷑e certain al intent que ſi toit faur le ꝑty puit ad Habeas Corpus 


accon ſur le Caſe, Et fuit dit que ſerra p grand inconbentence 


ent fine un Jury preſertim ſi tiels returns ꝑ eux ſerra allow 
ar donq poent fine a lour pleaſoure. A 

Mesa ceo fuit reſpond i voit᷑ eſt ij Jnferio2 Courts en lour 
returns doẽt m̃re lour Jurisdiqtion mes nemp Juſtices de Goal- 


Delivery come icy car le Court pyiſt notice de eur æ done credit 
a lour returns ſans aut certainty q icy. Et quant al miſchief ) 


les pties ſur tiel general rett᷑ ſont ſans remedy ceo eſt nul in 
compariſon de auters car rett᷑ del vic neſt traverſable, Et un 
acquital de perjury neſt triable arrere coment fuit p apparent 


practice come Sir John Jackſon's Caſe jcy devant fuit. Et 


la ſont ſeveral matters ove q les Judges ſont intruſt come le 


nemy del Man- 
damus ut ſem- 


fi Juſtices de Peace al Seſſions ou Juſtices in Coꝛpoꝛaton po: de. 


overuling dun chalenge ou Evidence in Caſe de Corone come — 
Sir Henry Vanes Caſe devant eff, Auxy le rett dun Hab eas 


Corpus come fcy ne require cygrand certainty come le rett᷑ de 
un Mandamus, Et iſſint Twiſden a Keeling Juſtices —_ 
n le- 
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ſolement in Court teign q̃ le rett( in wateria legis) lang dire quel | 
eſtbone, Et iſſint ils eur remaund tang ils paylour Fines. 
NotaleCouncel del Royfuet᷑ pꝛeſent p maintaine le rett᷑. 


Nw fuit move p Turner p Pꝛohibic̃on al Spiritual Court 
LED, falt quia ils refuſe daccept dun plea de--plene adminiſtravit--- 
f Spiritual Et kuit agree q ſils accept del plea doent try ſils out-pleinment 
Courr refuſe Adminiſter, Et ſemble q̃ ũls ne accept del plea le pty doet Ap- 
vlene admi- Pal quia ils pꝛacted autermẽt i doent, Vide Watkins Caſe, Lach. 


viſtr'. t 14. Noys. r. 77. 


Le Roy verſus Drue. 


(32) Pꝛetend un tittle p fait al grand Eſtate dun de ſon 

noſme in Com Wilts q il ad deviſe aſa feme & ſes heires 

02e eſpouſe al Sir Andrews, Et le dit D. ad deux tri- 

als al ceſt barr ple dit Eſtate ſed en ambideux fuit nonſue, Et 

ſur le Evidence fuitgrandmrt ſuſpicious que ſon fait fuit foꝛge, 

Et la fuit Bill in Chance exhibit vers le dit D. a diſcoð quel 

fl ſcavoit de le dit deviſe, Et ſi il ne ſolicite de pꝛove ceo in 

Chancery cc. Et il reſp a ceo Bill, That he did not ſollicite 

in Chancery to prove the Will of his Kinſman D. the Teſtator. 

Et þ cel reſpons in Cancel il fuit indite de pjury al Com̃on ley 

& trove, Et fuit done in Evidence al un Midleſex trial de pzove 

luy Culp' That he did folicite but that he did not pay any Fees, 

Et uncoꝛe le Jury trove lup culp' Et fuit move in arreſt de 
Judgment q ceo neſt aſcun pjury quia eſt nient material. 

Mes per Cur Perjury al Common Ley poet ẽe in choſe ni⸗ 

2 poet | ent material, Et pb i un done faur reſpons al Jnterrogato- 

Reſp'in han · TEES UN (Dit forſworne in un choſe nient material charge in les 

. Jnterrogatozes ceo neſt Perjury ne matter puniſhable p le 

matter dient Common Ley quia ceffuyq adminiſter le ſerement nad poiar þ 

charge in deo adminiſter fozſqz in matter charge in les Jnterrogatozies. 


le Bill. 
Nemy fi ſoir Quod nota, 


in Interrog Et 
le matter neſt 
charge in in- 
terog. 


Termino 


m—__— 


75 


_—_— 


Sake Michaelis Anno 1 7 Caroli Secundi, 
Anno Domini 1665. 


_—Y 


Ota q 26 Septembris in m̃ ceo Afi le Roy publie ſn 

N pꝛoclamaẽ del Oxford (lou le Parliament adonq; fu- WC Low: 
it) Que recitant le grand Jnfeccon del Plague in don & weti- 

London & Weſtminſter & lieus adjacent a ceo temps, Et le winter. 
peril ij enſuer ſi les ſubjecs reſozt la tanq Dieu avert᷑ celJudg- 
ment, Adjourne le Terme tanq le 5t returne q fuit Oct Sancti cto. 1.11, 12. 
Martini, Et voet q̃ les 2 dart᷑ ref ſerront tenus al Oxford, 
Et q̃ ſes ſubjects teigner four jours la act ꝑ lour Attomeys in 
toutscaſes foꝛſqʒ; Utlary Et q nul Juroꝛs ſerra tenus bapper 
la ac. Mes uncoꝛe voet q Leſſoine de Tres Michaelis, Et les In. 
bꝛe ves de Adjourninent ſerront acẽ a ley, Et act Leſſoine fuit 
tenus al Weſtminſter, Et bzeves de Adjournment lie. | 

Et le receipt del Exchequer c Tally Dffice fuit tenus al Ho- 
nour de Nonſuch in Surf. „ | | 

Et atẽ les deux dart Retoms J. tenus al Oxford in le Novel Chief 
Scholes la, Et in ceo Terme Sir Jo. Keeling Juſtice de Ban- Jule f 
co Regis fuit fait Chief Juſtice la en lieu 6 Hide, Et Sir William novel Juſtice 
Merton Serjeant le Roy fuit fait Juſtice de Banco Regis en lieu * 
de Keeling. | 


Nota ils ne ſea al Oxford tanque le quarto die poſt mes jes cro. 1. too. 
ne fui al Oxford p reaſon del ſtricneſs del lieu 4 danger del in⸗ 


feccon. | 
Et les Courts fuef Adjourne a rere al Weſtm' al fine del 


Terme. 


Termino Hillarii 17 & 18 Caroli Secundi, 
Anno Domini 1665, 1666. 


— 


(2) Ota q fozſque 3 jours devant ceo Term la fuef mocla⸗ 

Plague in Lon- N macons publie le Pꝛeamble du quel fuit ut ſupra, Per 

8 q fuit declare q le Roy intend perton bꝛeve de Adjourn 
tout ces Terme koꝛſque les deux dar Retoꝛns, Et ceux fl vo- 
et q ſerront tenus al Windſor Caſfle en Com̃ Barks, Et ſur le 
eſſolne jour q̃ fuit tenus al Weſtminſter bꝛeves de Adjournment 

Seant apres kuet lye act mes unk (come jeo oye) un des Juſtices de che 

mam Court ſea le pumer jour del Terme al Weſtm al intent ij 
ſoint Teſte lour Ven Fac de ces jour. | Of 

Et quia apꝛes le Plague decreaſe tuit intend q ceux deux 

Readjourn- Daf ret ſerroit tenus al Weſtm meg fuit tenus ples Juſtices ij 

altre del fe £e0 ne poet Fe quia ſur le pꝛimer Adjournment lẽ jour en Court 

meſme 2 que eft le quarto die poſt, Et iſſint foʒiq; part del Ref poet fe ad 

fule adhourne. jcurnè quel ne doet Fe Car fuittenus ij part del return ne po⸗ 
et fe adjourne. 

Et p ceo ſur le quarto die poſt Craſt Pur que fuft 6 Feb. 
les Courts ſea al Caſtle de Windfor & oper aſtun motong, Et 
dong ilslie bꝛeves de adjournment del dar Ref al Weſtm Et 
H ceo jeo ne va del London al Windſor. | 

Neſerrs quar- Et acco2vant les Courts ſeant al Weſtm Oct Pur car fuit dit 
ſecond ad-. i; neſt requiſite de targer tangz le quarto die poſt ſur ſecond ad- 
journment. joutnment, Et i ſerroit flint ni cel cas le Terme voet ce fine 


2 5 devant ceo four. 


Pickard verſus Paiton. 


(3) far Ar Fi. Fa. al vic de London Ils ret nulla bona mes quod 
Fier'Fae quod Clericus eſt beneficiatus in Ely, ſur 9 bꝛebe iſſuiſt al Eveſq; 
nulla habet de Ely, Et il ref quod nulla habet bona Eceleſiaſtica, Et le ret 
Ecclefiaſtica Allow coment fuit ſuggeſt qle veritykuit q il ad ſpiritual living, 
nad auter re- [q Et le Court dit q̃ ſi ſoit iſſint Plaintiff poet aver Accon ſur le 


meely He en. cds p faux ret vers Leveſque ſil voet. 


(4) Ota fuit move da ſpecial Latitat ſc.ove(acetia lou le ꝑty 
Sur Affidavit . intend ß declarein treſpaſsſolemt,Etc fuit ſur ſurmiſe ij 
Rn 2 la fuit grad mathe, Et fuit dit per Cur ij 3 Affid' de cel ils vo- 
etiam) in ire. ent fair vn obe( ac etiam) Et iſſint la ſerra ſpecial Bail quod no- 
— — ta, Et quære ſi la ſerra autiel in accon ſur cas ſur Affidavit de 
Bale, grand damages. 
Termino 


— 


Termino Paſchæ 18 Caroli Secundi, 
In Banco Regis 


— — —u—Zẽ— 


Le Roy verſus Seignior Morley & Bromidge. 


nio2 Morley pur le mozt de Haſtings  fuit tue ꝑ luy 


C vacacon la fuit Court de ow erect de try Selg- 
e B. en Lincolns-Inn-fields, apꝛes & ont quarrel al 


(1) 


Trial perPeers 
& le Scinior 
trove Culp 


Fleece Tavern en Covent Garden, Et Hide le Sfir Chan- Manſlaughter 
tellour feant Earl de Clarendon fuſt Sfir Stewad 4 il mit ſes een. 


letteres al touts les Judges dee pzeſent come aſſiſtants al 28 
Pers q̃ fuet᷑ ſumon, Et le Court fuit erect en Weſtminſter 
Hall lou Roy & Duke de York, &c. fuef preſent, Etle Coun- 
cel del Roymanage le evidence vers luy & apzes ceo touts les 
Sfirs (foziqz deur) ne voent luy trove culp dauf Choſe 
foꝛſque de Banſlaughter, Et iſſint p ſtat᷑ E. 6. ca. il fuit dil- 
charge ſans Clergy. 

Et ceſt Term B. fuit try p le tuant de meſme Haſtings a ceſt 
Barr ꝑ un Jury de Middleſex, Et la ne fuit aſcun malice pꝛove 
dee inter B. & M. mes q un quarrel fuit inter Sfir M. & H. in 
le meaſe lou B. trah ſon eſpe & apꝛes in le Strat & 2 heurs 
apes la fuef, 4. Eſpes trah eu Lincolns- Inn fieldss & Sfir M. 
t B. outlour eſpes vers H. mes le eſpe de Sfir Morley done le 
Plague. - 

Et per Cur in {our vireccon al Jury le diverſity inf Man; 
ſlaughter æ Murder eſt q̃ le paimer eſt fur ſuddẽ pzovocacs lauf 
ſur malice pzepence, Mes quel ſerra dit ſuddã pzovocacoe quel 
nemy ad Te asc doubt, Et ſemble al aſcun deur, Que wows 
ſans blows neſt aſcun pzovocarcon, quia neſt chole anfwerable, 
mes de fair pzovocacon þ fight ia doet ce blows, 

Et ſi ia ſoit pzovocacon en un meaſe, Et ils ſur ceo fight Et 
apes devant que lour reaſon poet gain le pzevominance bd four 
paſſion & ia fight Ceo neſt j Panſlaughter. Wes i apes 
le pzovocacon in le meaſe ils diont que ceo neſt convent- 
ent lieu ( iſſint ont reaſon de Judge del conveniency) Et ap- 
point aut lieu coment le fight ſoit veſte maintenant, Ceo eſt 
Murder Carle circumſtance mfelour Temp. | 

Mes le Jury trove B. culp ve Banſaughter ſolement, Et 
al aut jour il ad fon Clergy: 


Shep- 


Diverfiry int 
manſlaughter 
& murder. 
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Sheppard verſus Penrows. 


(2) Uit move p P2ohibifon al Spiritual Court de Exon' quia 
De paler mi- ils Libel la p diſmes de Blees Piſces, æc. Et refuſe dallow 
ens que le plea del Cuſtomeq ils doient að le 2oth part des Blees,Pilces, 
iſm in Get Gt. in Diſcharge de touts diſmes,Et ceofuit le ſuggeſt oꝛe pur 
caſeſerra bone ꝑꝛohibiton, Et fuit doubt per Cur le quei ceo ſoit ſuggeſt ou 
Cuſtome. nemy quia eſt de pay ſolement le 20th. part, Et fuit agree q 
ſuggeſt de pay le 12th. part del Blees in ſatisfaccon de Tythe 
Blees eſt male come ad fe Judge, Quære ſi adte q le iath.ſerra 
pay apꝛes ſtitching æc. ſemble q̃ ed fe bone Jflint icy quia fiſh eſt 
dee pay ꝑ le Cuſtome quel com eſt pꝛis in le Sea neſt choſe 

Tythable, Ideo quæfe ſi bone Cuſtome. 


5 e 4 * / „2 Roy verſus Ferrers. 
[7 Futit indite convict de Foꝛging de un Acquittance al p2o- 
ſecucon de Dame Grantham la Feant ſeveral ſuites inter 
5 Et le Court lup fine 1001. & lie luy al bone pozt þ un 
n. 


Nota F. fuit ꝑſon q ad 7001. per Annum ę᷑ dd te vi en Com 
= Et la quittance ſuppoſe dee foꝛged ne fuit fozſque 
71. 


Roy verſus Taylor. 


(4) T le Steward de Windſor Court & le Surveyer del Caſtle 
fuit com̃it al Caſtle de Windſor pSfir Mordant le Lieu⸗ 
Habeas Corpus tenant del Windſor Caſtle, Et apꝛes 3Habeas Corpus Sfir Mor- 
pur Steward dant fiſt return que fuit commit p immediate arrant del Roy 
charge ul. Quia fl refuſe a deliver certain Roomes in le Tymber-yard 
ent obſtant la quant le Roy eur command (T. teant ſurveyoꝛ) Et quia il 
—— il Ay refuſe ve pay Taxes pur le relief de ceux q fuer infected del 
Caſtlsla, Plague al Windſor, Et ꝑlwade auters iſſint de faire. Et fuit 
move p Councel le Roy (apꝛes 0 le ref fuit file) que ceux 
fuer grand miſoemeaners pur queur doet continue commit, 
Deg per Cur fuit diſcharge car coment le detainer dei Caſtles 
le Roy ſoit Treaſon uncozequarelling inf ſes ſervants concer⸗ 
nant [our Noits ne ſiſt aſcun Dffence vers le Publick mes do⸗ 
ent inform lun vers lauter in Lerchequerſils voent, Et apꝛes 
Councel le Roy offer de pzefer Jnfozmacon vers luy icy pur le 

dart᷑ miſdemeaner pur que il trover ſuirtys qc. 


Auſtine 
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Auſtine & Hood. 


Ota fuit Rule quant al paying de Coſts, Que ſi un ad ver⸗ ) 
dict in Eject &c. Et Coſts Tar, Et Attachment pur Lon $224 
nient payant de etir, Etcoment ne poet eux pꝛocure cẽt & do- Trial erra 
et eur pay ſue in partie pur meſmechoſe arrere in auter Court —— 
t m̃re ceo ꝑ mocon æ pꝛay q̃ue ne pꝛoceed tanque coſts pay, unt᷑ del primer. 
Court ne poet ceo grant, Sed doet reſoꝛt al remedy del p20- 
ceſs del Court lou ac. pur ceux coſts, Et iſſint ſi ſuit in meĩime 
Court ſifuit coſts þ nient going onal Trial. Mes i fuit Coſts 
apes verdict in meſme Court la eſt bone cauſe ſur Affidavit de 
ceo de ſtay ſecond Trial pur m choſe tanque les Coſts del pꝛi⸗ 
mer ſont pay. 


Grubham How & Norton. | 
= verdict pur Plaintiff in Acton ſur cas fuit move in (6) 


arreſt de Judgment, Quelaccon neſt giſt quia eſt en cõ⸗ En conſidera. 
fideracon qͥ voet mit luy de enjoy les pꝛaſits de tiel terre tan- £22 due voer 


que auter m̃ra un title il voet done tant Etfuit dit que ceo eſt 3 
ple p2ofit del . . . . ß que det giſt æ nemy caſe, firs de riel tert 


accon' ſur le 


Mes per Cur' la eſt diverſity inter genetal enjoynment del cac gift pur 
terre ſans contract, Et enjoyment ſur tiel actual contra ou A, ceo ſcil. fur 
ſampſit Car fi nad actualment pꝛomiſe de pay fil enjoy la Won a on 
ſur le Caſe ne gifſer, Mes le Plaintiff aveta ſolement remedy | 
ſur le reſervaconÞ dett, Et fuit dit q cel difference ad ẽe ſoven 
foits adj. bone Et de tardife temps in conſidetacon 4 Plain⸗ 
tiff voet permit le Defendant de enjoy un Chamber ſans df- 
ſturbance le Oefendant voet done a luy tant, Acẽ ſur cas bien 
giſt, mes ad e un quære fi tiel pꝛomiſe ſoit fait ꝑ Infant i acc 
ſur le cas giſt p ceo. 


Ramſey verſus Rols. 


Ait move þ Pꝛohibic̃on al Spiritual Couft quia ils Libel (7) 
la pur legacy hoꝛs del terre, Et le cas fuit que un poſſeſs dar i nn 


e 
dun Term ÞAns deviſa Rent hozsdeceoal A. pur vie, Etfuit del terme ſer- 
tenus per Cur ſur deur mocons, Que nul p2ohibicon ſerra 5 ff in 
quia le Rent iſſuiſt hozs del Terme que eſtunChattlequel term court. 
fuit teſtamentoꝛy ple common ley, Et pur ceoleRent hoꝛs de t 
eſt Et nul Pꝛohibicon tuit. 


Allen 


r 
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Allen verſus Babbington. 


(8) NAccon de Covenant per Aſſignee ſur Jndenture de Leaſe 
Lea paying 1 & bꝛeach aſſigne p Evict᷑on le Defendant plead q̃ fuit J do- 
rant (paying) et enjop paying le Rent 4c. Et ſur ceo Plaintiffdemurf,Quia 
— apert q la ne fuit aſcun Rent due apꝛes kaſſignment, 4 devant 

le eviccon, Et fuit agree q̃ (paying) ne fuit pecedent condit̃on 
Pur que Plaintiff ad Judgment. | 


Pierce & Perks. 
Entr. Trin. 16. Car. 2. ro. 1767. 


/ la WU! n ) N dett pur rent Plaintiff declare come Adminiſtratoz le 


A dd. Defendant plead que le Adminiſtraconfuit revoke # com: 
—— mit a lup, le Olaintiff reply q̃ il adAdminiſtracon come frere 
eſire repeal FC» Et lozdinary nad popat p ceo revoke, Et q il ad Appeal 
2 dens. de CeO 02e pendant al ſuper Owinary ſur que Defendant demuf 
h. Et fuit argue ſoven foits que le Owdinary ne poet revoke Ad⸗ 
miniſtraton apꝛes q ad ceo grant al perſon capable, a que de 
doit appent quia ceo eſt Authozty done a luy p Cat le quel il 
atant un foits execute ne poet intromeddle ove ceo apzes Et 
Sir George Sands Caſe devant ...... Et ſevetal auter Autho⸗ 
ritys fuet᷑ cite. | 
1 Et pur le Defendant fuit Argue que le Dwinafy grant Apd- 
ad poyar de miniſtraton devant alcun Stat oze conus eur Authoztze, Et 
commit Admi- hu ceo lour Title de grant Adminiſtraton appent al eur p le 
eummön le). Common ley dong p lour ley poent grant a quei ils voile & re- 
volte a lour pleaſure le quel ſi unque ont tiel poyar neſt depzis 
de eux Þ aſcun Stat Car le Stat 31 E.3. ne leſtat᷑ H 8. nont 
aſcun negative parols ne nul de eur dit que ſerra graunt irre- 
— Et pur ceo launcient ley q fuit in tiel cas re- 
main. 

Windham Juſtice dit q il ad oye Noy & auter learned per⸗ 
ſons dire 9 la neſt aſcun tiel Rol de H. 3. de garrant ceo que if 
dit ſc. quod bona inteſtata capi ſolebant in manus Domini Ro- 
gis, Mes ils diont q̃ (i le party inteſtate fuit indet al Roy bhye- 

ve de merogat᷑ iſſuera, Et le Boy ne intromedle in auters 


Cales. | X | 
 Twilden Juftice dit que apzes Adminiſtracon grant lozvina- 
rp ne poet revoke ſans cauſe come quia la eſt auter general 
'Legatozy ou < le pꝛochein de ſanke eſt de non ſane memoꝛy ac. 
mes in auters caſes ne poet come il cite ſeveral Authozities. 


Et 
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Et ſemble q̃ Pꝛohibicon poet ee ou Mandamus de command $*rra _— al 
x Odinary pur grant Adminiſtracon al next de Kyn,ſi non que Lory nene 
la ſoit general Legat oꝛy, car ſi ſoit il avera V Adminiſtraton ob. Leſt. 
nient obſtant parols del Stat. 

Mes al var le Court done Judgment pur Plaintiff ſur ſon 
Replication ſc il. quia appiert ꝑ ceo que la fuit un Appeal, penð 
del Repeal le quel ne relpond. Vide Latch. 67. Mays Caſe, meg ge,jc. niet 
ſolement un general Demurrer. Et iſlint le Court ne done rep. 
aſc Judgment in le pꝛincipal point, fcil. concernant lour 


Revocation del Adminiſtracon. 


Nugate & Degelder. 


NaActon ſur caſe Plaintiff declare q lou fuef ſeveral con- (10) 
troverſies int luy & le Defendant ils eur referf al agard Jerion mwreae 

de A. & B. quant lour beſoigne eur permit, #c. & cẽi que effoit ent al agard, & 
al agard aſſume de pay al auter 1001, Et Plaintiff averr q nan de 
Defendant ne eſtoit, #c. le Defendant plead que deux jours — , 
apꝛes il revoke le ſubmiſſion, le Plaintiff reply que deux ans a- 
p2es il requeſt, A. & B. de faire agard, & ont leiſure, cc. mes 
ne reſpond al Revocacon pur que ſon Neplicacon fuit tenus 
male. | 

Quzre ſi per le Revocacon del Defendant le Plaintiff poet 


eẽ intitle al ceo accon ou aſc. auter remedy tout ecant p parol. 


Roy verſus Tempelt. 
Uit move pur Hab. Corp. pur luy ſur que fuit pozt del, ©"). 
Bridwell, & les Judges diont que homes ou femes come comis al 2774. 

ceo fuit que vive ouſter 'tour Eſtate poent etre commitf al gien 
Bridewel [a pur wozker ſur evidence devant Juſtices de Peace, wes nemy cor- 
mes ne doent ef whipt la tanque ſont try in Court & convict; . 
E convict ſur evidence tanque ils refuſe pur wozk, cc. Et ceo 
feme fuit recommitt tanque il ſatisfie les Juſtices ou le Re- 
coder de (a viver. | 


Welcome verſus Lake. 


13 libel in le Spiritual Court pur le Sacrilegious paiſant C12.) // + , 
de Bells, & pro ſalute animz, le Defendant laplead que il ſerra n ii 
enx pꝛiſt per le Ower del ... Et que il fuit pardon per le Act 5. d. 
del general pardon & obilyton fait quant ceſt Roy fuit reſf02e, finr des Betis 

0 ct 


0 
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e ils la refuſe pur ceo allow, & pur ceo fuit move pur Pꝛohi⸗ 
bicon, mes kuit deny, quia ceo neſt toutment pardon per le 
general pardon mes ſerront ſue la pro ſalute Animæ; & 
aurt potius quia ſont Churchwardens, q ſont ſue, com̃t, come 
ad eſtre dit lour Succeſloꝛs, poent aver accon al common Ley p 
le depzender de ceux Bells, uncoꝛe le pluis pꝛoper remedy eſt en 
le Spiritual Court, quia al common Ley Damages ſolement 
ront recover,mes en Spiritual Court ilsvoentDecreele choſe 
in ſpecie det᷑ reſtore, * 


Roy verſus Hardwicke. 


(13) Rro? fuit pozt icy pur revers Judgment done al Seſſions 
Indictment de... . Et le Judgment la kuit done vers H. ſur Jndic- 
que eſt , ment que tuit que H. fuit un Pꝛomoter des Suits, & commu- 
rum ſuorum op- nis vicinorum ſuorum oppreſſor, & c. Et ſur non culp. il fuit ac- 
8 quit de tout foꝛſque [ communis vicinorum ſuorum oppreſſor ] 
Barre&ator. & de ceo il fuit trove culp. & Judgment la vers lup e fine de 

200 l. Et le Erro? icy aſſigne fuit que le matter icy in ceſt Indi- 
ment neſt choſe indictable, car Dppreſſo2 eſt parol ö un un⸗ 
certain ſence, & in touts tiels Indiaments la eſt le parol 
[ BarreCtator ] que eſt parol de arte, & quia fault icy le India⸗ 
virerſiry. ment eſt male. Chief Juſtice, ſemble que communis vicinorum 
ſuorum oppreſſor eſt choſe puniſhable per Indictment mes nemy 
communis Fur, car quant particular crime ove que le party eſt 
charge eſt matter indictable de ſoy meſme la le ſuppoſeant ceo 
deẽ communis) ſans chargeant le Ac certain eſt male, mes 
quant le offence ch. dee [| communis] neſt offence indicable 
et᷑ant ſingle la le layant ceo dee. communis] ferra ceo un of: 
fence indictable. | 

Mes les auters Judges doubt, æ al auter jour ils touts agree 
que le Indi ment neft bone ſans le parol Barrectatoz, æ lout 
grand reaſon fuit, quia touts les Preſidents ſont iſſint, æ Bar- 
recato2 eſt parol de arte in ſel cafe: Et pur ceo ſe Judgment 
fuit reverſe, mes ils diont q le trovant luy dec com̃on Oppꝛel⸗ 
ſo2 de ſes Aicins ad ee bone Evidence de ttove luy culp. de 
Barretry. Et pur ceo ils lie H. al bone pozt & voent q le pais 

luy Indider arrere ove le parol Barrectator. 


Mandamus al Major del Rippon. 


I 
48 92. 4 0 1 
. on AR Mandamus it ret que le Plaintiff fuit depofe, quia il 
refuſe * pay refuſe de pap fon parte que uit 2 l. p te renewing del char⸗ 
ſon parte pur tet 8 la, ᷑ per Cur ceo neſt cauſe þ luy depoſe ne Impꝛiſon, ſed 
renewing del doent luy Cue ſur By-law pur ceo in debt. 


Charters. 


Ledgar 
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Ledgar verſus Langly. 
Ls Libel in Spiritual Court p Dilmes des Blees in Stocks (15 


I 


fuit-pziſt de pay les diſmes accowat al common Ley, c q neſt tiel ſerra pay 
cuſtome, & quia ils ceo diſallow Pꝛohibicon fuit pay , 4 ſur | 

deux mocons fuft grante, quia diſmes de Cone ſerra pay in le 

Sheaf, 4 fi ſoft le 10 ſtich ou Stooke ceo eſt per cuſtome, & 

poet ee lay in diſch des auters diſmes come de Rakings, &#c. 

Mes Twiſden Juſtice dit que ad eẽ quære, & neſt 02e conus cm dit. 
coment les diſmes de Hopps ſerra ſet out ſcil. i p le roth. pole mes de Hopps 
ou per meaſure. * 


Grange verſus Simpſon. 


Ota, que ł Eveſque de Ely aiant demand conuſance en (16) 
ceft caſe , & il efant partie fuit move que il ferra En- in gte de co. 
tries ſur le Roll del temps & lieu quant voet trye le cauſe Sor. c& party 
devant ſon Steward, auterment k Eveſque ayant Poſſeſſion jour & lice - 
le Plaintiff ſera tenus ho2s, æ fuit agree per Cur que il doet je roticy 
faire tiel Entme ſur le Roll, æ ifſint ſont, Raſt. Ti. Continuance =» 


Pfr. 1,3.7. 10. Dyer 157. 


Brett verſus Pretyman. 


Macon ſur le caſe Plaintiff declare que lou Defendant (17) 

doet a luy 15 1. Defendant aſſume inconſideraton que voet Semen de- 
Nocure W. ve pꝛender ſerement in Eſcript que tant fuit due nad poll pur 
il voet ceo pay, & Plaintiff aver que il ad pzocure W. de pꝛen⸗ — 
der ſerement in Elcript devant J. S. Maſter del Chancery 229, J. 
> tant, ac. Et uncoꝛe Defendant nad ceo pay, cc. Et on fur le caſe; 
ſur cel Declaration Defendant demurr, & ap2es ſeveral de- 
bates fuit adjudge que ceo eſt bone Conſideracon, c que 
Plaintiff avera Judgment: Car coment le Mz. del Chan- 
cery nad poiar come Judge de pꝛender le ſerement uncoꝛe ceo 
eſt ſerement in conſcience « deins le meaning des parties & 
accowant al asẽ eſt cy farr del eẽant |eche que eſt nu choſe 
commenable efant ſolement fait pur le deciding del doit, 


Do 2 Playet 


*Þattocks per le cuſtome, ie Defendant plead la que il dende Re,. 
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Player verſus Jenkins. 


2 Ur Hab. Corp. al London le Reco certitie fuit un By- 
75% anden ) dam en London que kult que ja ne ferra_foxſque 420 


2 * V all nd, 


rants Carrs in N de ſtre mile al hier in London, & que fi aſcun plu- 

London bone. (1g ſont uſe que le Owners foxfeit 40 s. Et que le Defen- 

dant contra veram intentionem Actus prædict. miſe ſon Car 

al hier, c. Et kuit argue que ceo ne fuit bone By-law, & 

iſſint q la ne ſerra aſcun Procedendo, quia ceo tend al re- 

ſtraint de Trade & loyal Jmployment , & poet eſtre cibien 

oꝛdain per eur q̃ ne ſerra ſoꝛſque tants Boates ſur le Tahmſe 

que ceo ambideur que tend al Jnhauſement del Paſes de 

Carriage que eſt deſtre avoid, auxi les Streets en London 

ſont via Regia lou eſt Loyal pur cheſcun de ſtojer ove ſon 
Carriage. 

Des per Cur eſt bone By-law, car ſi le number des Carrs 

Hehe rec. ne lerront reſtraine ils voent hinder le Paſſage & Eſtopp les 

creſcencede Streets que ferra grand J2uſance, & ceo in que le publique 

— cf mult concern, quia le Court del Roy eſt tenus icy, & ceo 

forſque tants AD eſtre adjudge devant, car coment ils ne poent reſtraine 

Taverns d Trades uncoze ils poent prevent tiel ercreſence de eur que 

vera Shop VOCt faire un Nuſance come te multitude de Taverns & 

in Chrapſide. - Alchouſes, auxi quant al lieu del Trade ils poent reſtraine 

come que Butcher navera Shop in Cheapſide, cc. Et Pro- 


cedendo fuit agard. | | 


Holmes verſus Hanby. 


(19) Ur fpecial Uerdic in Ejectione firmæ, le caſe fuit que 

Si un que ad \ Y Sfar del Manno devile le Pannoz al J. S. in Tail rem̃ 
us Mannor Miſter le quel J. S. ad 20 Acres in Fee queur fuet tenus del 
ſoir tenant in Manno per ſuite de Court, & il etant iſſint ſeiſe de tout can⸗ 
Aa anne. ey le Manno: al A. en Fee, & le quet᷑ ſuit ſi les 20 Acres pal- 
per ſon con · la come parcel del demelnes del Yannoz, uit tenus cleere- 
veyancedel ment que ne paſſa præſertim icy 3 quia neſt Union de Eftates 
ne paſſer. intant que ne ſont ambideux in Fee. Mes ſt ambideux ont 
ee en Fee ne paſſer, quia ſi paſſer come part del demeſnes ceo 

duiſſoit aver ec iſſint de temps dont, & la eff Diverſity inte 

ter Efcheate que vient en lieu del auter tet, 4 tet᷑ purchaſe 

come icy, Judgment que ne paſſa come parcei del Mannoz. 


Smith 


— 
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Smith verſus Farnaby. 


E Erroꝛ hozs de Common Bank le caſe fuit, que Rent (20) 
de novo fuit deviſe al un en Call tem al auf en Fee, Juele pour | 
& ecant avjudge la bone rem̃ in Fee ſur ſolemne Argument le gent ge ue. 
Erro2 fuit aſſtigne in ceo que le Rent eFant de novo & de⸗ 
viſe al un en tail le rem ouſter, le rem fuit void quia la ne 
poet eg rem de choſe que neſt, & le livers de ceſt moote point 
fuet cite bambiveur parts. 
Et fuit dit que fi fuit bone que donque ſerra bone per vop 
de Erecutozy deviſe, & donque neſt bart per le common Re- 
covery ewe per le tenant in Tail de ceo Rent (que fuit laut᷑ 
arte de ceo caſe ) mes fuit agree per le Court icy fur le pzimer 
rgument, que fcy eff bone Eſtate in Fee en ceſt Rent apes 
le Tail, © ceo per voy de rem, æ nemy per voy de Executoꝛy 
deviſe, & iſſint (per conſequence ) eſt bat per le common Re- 
covery le quel ne ſerroit fi futt bone per voy de Executozy 
deviſe. Et Twiſden Juſtice dit que al mootes il ad touts foits 
piiſt le melto2 opinion dee que la poet eẽ rei de Rent Ch. 
grant de novo, & iſſint le Judgment del Co. bank fut affirme 
niſi, c. | 


Dande verſus Currer, Hill. 17 & 18 Car. Rot. 847. 


Ur vemurrer in Debt ſur Articles appeirt que argent kult (21 ) 
lend (c. 500 l. & Articles fuet date 8 Marti dee pay a tiel coment appe- 
temps © in le mean temps de payer 1 51. half yearly del Novem- — qʒla eſt pluĩs 
ber devant, & ſur ceo lauf demur, & fuit oze monſtre pur cauſe un aue t 
que appetrt per le declaracon que le contract eſt uſlurious, mes allow uncore 
del auter party fuit dit que doet eẽ plead quod corrupte agre- aſs, GG 
atum fuit, &c. al intent que poent aver reſpond a ceo mes ſur plead & nemy 
liant des Articles fuit, Whereas money was lent, quel poet eg * demurrer. 
in November ou devant, pur que Judgment pur Plaintitl. 


4 dd * * / 
Roy verſus Thewne. (© . ½ 


L vient icy per Hab. Corp. del Tork - n. & fitft ref que fuit * 
pzis ſur Excom. cap. 4c. 4 ap2es le ref file fuit monſtre pur car. parry que 
luy que le 1528 de Excom.cap. ne fuit deliver de retoꝛd icycome 11. corp. © 
Dniſſoit pur quel cauſeſeveral ont ed diſch: Mes oe ils diont doer plead 
ſur inquiry in le Crown-Office que le party doet ceo plead laſt ge nat de 
plead le Stat᷑, + que le bꝛẽ neſt deliver de Reco act, al Stat, * 
ec. Et iſſint fuit fait en chest caſe apꝛes. * 
Amen 
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Tamen Quzre coment un que vient eins per Hab. Corp, fur 
tiel ret poet ceo plead, 


Roy verſus Whitamore. 


| L fuit indict pur Deer - ſtealing and breaking de Parks & con. 
used, J. vin e Judgment vers luy al Seffions in Pais, & il pon 
Execution al De de Extoꝛ, e ſur cea tout fuit remove icy,t fuit move pur luy 
Roy ne ſerr2 que il ſerra bail tanque le Ert᷑ ſoit determine, mes fuit deny 
= — rt te Per Cur cat coment Plaintiff ſur Audita Querela poꝛt poet et 
allow. Baile uncoꝛe un que eſt in Erecucon æ poꝛt Ert᷑ ne ſerra Bail, 
— 1 — pur que ils comitte W. in Execution in le Marſhalſey, fuit mo- 

poet etre pe que la fuit auf Indiament vers luy in Pais pur breaking de 
bail. aa Marks a que il ad plead Non culp. la, & il ecant remove le di- 


plead al In- łection del Court fuit pzay coment ſerra try pur cel, & fuit dit 
Aictment, an que ł Indictment ſerra remove icy, & icy ſerra try. 


culp, in pais 
ſoir remove 


82 Baaſſct ve ſus Mayor de Barneſtable & 
pais, | Sir Jo. Chicheſter. 
(24) Aſſet move pyr Mandamus dee reſtoze al Recowerſhip de 


dy 4 Barneſtable, & ils returne que ne ſcavoint que B. fult - 
Mandamus UNqUE Clect Recoꝛder, & ſur cel inſufficient return fuit agree 
porr pr Offi per Cur', que B. ſerra reſto2e & rule act, Et fuit oze move p 
refiore. Maynard put le Gill que B. ne ſerra reſtoꝛe, car coment le Ref 
Mandamus oz (oit inſufficient unt voet eẽ grand diſturbance del Peace la da- 
ne bre. al E. bet le dꝛoit Recoꝛder remove c eſtranger mis eins ſur ceo inſuf- 
veſque, fictent Return. | 
Et ceo bꝛẽ de Mandamus ne aſcun pꝛoceedings ſur ceo ne done 
ask doit mes ſolement reſtoꝛe launc dꝛoit, & fi le party nad 
asc devant, il poet ee in bꝛeve temps turn ouſt arrere quel 
kerra le grinder diſturbance, & il dit que eſt ſemble al bꝛẽ al E- 
veſque ſur Quare Impedit car coment ł Eveſque execute ceo 
(come doet ) unt ceo ne depoſe ceſty que eſt eins de dꝛoit de- 
vant, iſſint lou ſont deux Quar'Imp' c deux Judgments. | 
Mes Twiſden Juſtice doubt en ceo, ſed tout le Court agree 
que Mandamus ne done ast dꝛoit, ſed ſolement reſtoꝛe le party 
al ſon veur dꝛoit. 
Et iſſint ils direct que Accon ſerra pozt & le doit del Re- 


cowderſhip try ceſt Aſie. 


Termino 


287. 


Termino Trinitatis Anno 18 Caroli 
ſecundi in Banco Regis. 


Roy verſus Parker Stacy & auters. 


Arker & Stacy Servants de My, Boles fuef india de )- 
koꝛcible Entry in un Beadow in Com. Berks devant preſentment 
Juſtices del Peace la & ils offer pur traverſe le fo2ce de force de- 
mes les Juſtices de peace ceo refuſe æ agard reſtitucon 2; Juices 

e łIndicment etant remove icy,# quaſh ſur Affidavit que ils ne de grand In- 
fuef permit de traverle le koꝛce mes reſtitution agardmaintefit 9 aul 6 


fuit move pur Rereſfitution, æ fait dit per Cur' que les Juſtices doet eſtre 
dolent aver accept del traverſe, car le pzimer trover eſt in na⸗ maintent. tr 


la & acc. Reſti- 


ture de preſentment quel ſur traverſe del party doet eẽ main - turion ſi crove; 


tenant try, & (i ſoft trove nul foxce nul Reſtitucon ſerra, pur q̃ 
ils agard Rereſfitucon, 


'JOta fuit move pur change un Ven. fac in Debt ſtir le Stark (2 


Ven. fac. ne 


ve Ufury ſur Affidavit que ſi aſcun uſurious contract gra change 
kuit fait, uit fait en tiel Countymes le Court ne voet change lu 4&ion ſur 


le Ven. quia ceo eſt Debt in cheſcun County. Yes ſemble * tee 


ne aſcun miſch car per le Stack... Jac. .. , . fit Action ne 
eſt poꝛt in le pꝛoper County, Defendant ſerra trove non culp; 


Swallow verſus le City de London. 


Ar 3 Hab. Corp. grant le dat Term al aAic de London S. (2) 
kuit oꝛe poꝛt in Court ſut le Plures del Newgate. Et les, c as 

Atẽ de London ret le cauſe de ſon commitment dee, que S. derman de 
efant elect Alverman per le ard lou il inhabit. fuit ſum̃on N 
per le Court de Aldermen, & quia ecant en le Court il refuſe print le ſere- 
de pꝛender le ſerement d un Alderman fls [uy commit al Goat en: dich. 
tanque il pꝛender le ſerement, & ils ref le Cuſtom de London, [cage del min- 
&e. come in Langhams Caſe, March. Rep. te & coment: 

Et apꝛes le ref file fifit move p luy daver liberty de plead al 
ref car com̃t uit agree que matter contt᷑ le ref ne poet ee plead 
mes party eſt miſe al ſon Action pur le faux ref unẽ fuit dit nl 

mat 


l 
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matt que eſfoit ove le ret poet ee plead ſcil. admittant que le 

City de London ad tiel cuſtome unc ( coment Freeman la) 

ne ſerra lie per ceo, quia fl eſt un des Moniers le Roy, tles 

Moniers ont de temps dont, cc. ee diſch de touts Offices 

t Tares æ᷑ ils auxi ont meſmeles Paiviledges ꝑ lour Charters, 

Mes le Court remand S. & ne voent luy Bail ſed direct que 

ſon Paiviledge ſerra ſuggeſt in le Crown-Dffice in autiel man- 

ner come fuggeſt' eſt fait pur P2ohibicon in le plea ſide, & acc 

ſuggeſt conteinant le Pyiviledge de S. come futt Monier fuit 

file in le Crown- Office, en quel fuit containe le Puvi⸗ 

ledges des Moniers per Peeſcription & auri per grant æ le 

Dattent de S. deeſtre Surveyo2 de meltings & Clark del 

rons, & que S. aiant p2is le ſerement de Freeman de 

London fuit ſummon de pꝛender le (erement de Alderman 

(c monſtre le ſerement) & nient obſtant ſon Pꝛiviledge avant 

fuit comif pur nient pꝛender le ſerement de Alderman, & apes 

le ſuggeſt! file fuit move per k Attoꝛney General daver bꝛẽ de 
Pꝛviledge quel fuit grant, quel et ant fait ſans C vel cauſam 

nobis ſignifices] le Court direc 2 Bye ove tiel conclus', © aurt 

ove Bꝛẽ recital de ambideur Patents æ auxi voent q la ſerroit 

Hab. Corp. ove le B2e returnable le pꝛochein jour mes a ceo 

jour nul ret fuit pur que le Court voent que S. ſerra pozt le 

pꝛoch jour per Rule, a quel jour S. fuit pozt, & le City fiſt ref 

al B2e de Pꝛiviledge come ceo fuit ſupꝛa al Hab. Corp. foꝛſque 

in ceo que ils ad quod non poſſunt luy diſch acc come le Bꝛẽ 

require, & apꝛes que ceo ret fuit file fuit move per ł Attoꝛney 

General, que S. ſerra diſch, & ſur ceo ſon Patent de ſon Df- 

fice «le Charter del Mint eſteant ambideur per le Ozder del 

Court al pꝛim̃ jour inrolle in le Crown-Office fuet᷑ lie æ le PA 

viledge in le Charter fuit que nul de eur ſerra Majoꝛ Cir El⸗ 

cheaf Collecto? de diſmes, #c. vel alius officiarius vel miniſt. 
quicunque----Et ſur ceo fuit dit ꝑ Wilde Recoꝛder de London 

que Alderman neſt deins le Pꝛviledge, quia neſt nolme, æ ſer- 

ra pꝛis ſtricment. Mes per Cur eſt deins le Pꝛiviledge intant 

que ſuperioꝛ & interioꝛ ſont noſme, ſcil. Majo Elcheaf, cc. le 

mulnes ſefa include come lou Act de Parliament noſme Eveſqz 

1. or other ſpiritual perſon whatſoever, icy [ Deane ] eſt include 
IR Et fait agree per omnes que coment les Paiviledges 
ker que homes de London ſont confirme per Parliament le Roy poet per ſon 
ſerront ex. Charter grant tiels Exempcons de eur come ad fait icy, 
empr Gerten Nota, ich le Charter de Paviledge *fuit apꝛes 7. R. 2. ſcil. 


ſant Offices in 


London. temps E. 4. Mes quære fi la ne ſont ſuffic pꝛeter de faire les 
Dilicers. | J 


. 


Et 
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Et apꝛes tout ceo Olin Serjeant le Roy vient pur le City, da in Exccu- 
E move que 8. ſerra remand quia icy appeirt ſur le ret que S. ae din. 
eſt commit al Newgate in Execuc̃on per un Court de Reco, per Hab. Corp. 
pur ceo il ne poet ee diſch de cel Exetur ſur Hab. Corp. mes lege. 
doet poꝛter Bee de Ert, Eli le Judgment ſoit revers donque 
ſerra deliver x nemy devant. Mes ceo nient obſtant il uit 
diſch per Cur car ils diont que S. neſt in Erecut mes ſolem̃t 
com̃it pur contempt al Court de Aldermen pur nient feaſant 
come ils voent lup aver ſans eẽant Judicialment ope, de tout 
quel nous ſumus Judges, & ſi ſoit oꝛe trope tarde pur eẽ iſſint 
diſch, il ne poet vener in temps, car il vient cy pꝛiſt que il poet 
pur le Juſticede ceo Court, 

Et fuit dit per Twiſden Juſtice, que S. poet ee Bail tangs 
Mich. Term, & donque ſerra diſpute mes ceux que fuet᷑ de 
Councel vers lup diont que dong ceo queſtion ſupꝛa eſt ouſte. 

Pur que 8. fuit diſch, Vide ſeveral forms del Puviledges 
del Minte in aun? temps, lib. R. Jeo fuia Counſel p 8. 


Amy verſus Benett. 


Ennet le Baily de Weſtm. atant levy argent ſur ſeveral (4) 
perſons ſur preſentment vers eur inle Leet al Weſt. pur offenders vers 
uſant Trades natant ef Apprentices, æ fuit agree per Cur ſur peer pay 
complaint de ceo matt vers B. que le Stat 5 El. ne done Leete in Len. 
poiar de pꝛocaed ſur ceo Stat᷑ coment que fuit dit pur B. que le 
Stat 31Eliz. Ca. 5. que voet que Jnfozmacons & Accons ſur 
penal Stat ſerront pozt in les pper Counties, æ noſme Aſſi⸗ 
ſes, Seſſions, Leets, mes a ceo fuit reſpond per Cur ſur liant 
les dart parols del Stat avant que ceo eſt intend de auf Df- 
fences la, de quel Leet ad conuſance devant come de Butts, 
& Bobs, & Arrows, cc. 
Et le Court direct que ceux Aliens que ifſint uſe Trades naf- 
ant eẽ appꝛentices ſerront pꝛelent al Seſſions ou in ceſt Court, 


Walſingham verſus Combe. 
Ent. Trin. 17 Car. 2. Rot. 1575. 


N Accon de Covenant apes Oper, xc. ink aut Covenants (5 
eſt que C. fuit ſeiſe in Fee, ac. Et beach aſſign que v, en 
ne kuit ſeile in Fee, & fic infregit conventionem, le Defendant conver. aid 2. 
reply non infregit conventionem, & ſur ceo iſſue æ Uerdic * [Verdi&, 
pur Plaintiff fuit move ſeveral temps q ceo eſt Jeokaile, & q 
la ſerra Repleader, car le permiſſion de tiel involved general 
pleading voet introduce A” {nn E incertainty 

p in 


_ —— 
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Conclufiondel in Ilſues & le cas de. Parker & Taylor, Cro. 1. 3 16. que lou un 

ſe, Ke. Lon fer. COnclude ſon Plea Et de hoc pon. ſuper patriam - lou 

rolt hoc parat. ſerroit & hoc parat. eſt verificare Eſt bone apꝛes 
, Ke. Aerdict ad ef deny. 

Et le Court al ceo pꝛimes fuef divide mes apꝛes ils agree 

que le Judgment ne ſerra ſfay, quia ceo neſt que un Inkoꝛmal 

Iſſue, & nemy un immaterial Jflue mes ils toutment dicke 

ove ceux pleadings & diont que k Attomey ſerra fine pur ceo, 


ſed ils done Judgment pur Plaintiff, 


Kind verſus Carter. 


(6) 

debe für obi. FN Debt ſur Obligaton le Defendant demand Oper del con⸗ 
pur perfor- dicon quel fuit pur le perfoꝛmance d un agard le Defendant 
[148 299 — bone bledd non ſubmiſit, & ſur ceo Iſſue eſt pꝛiſt & apꝛes verdic þ 
doment nul Jlaintiſt fuit move in art de Judgment que icy eſt nul bꝛeach 
ag.  delagard alligne, æ ceo nient obſt.fuit tenus bone per Cur obe 
ceſt difference lou ſur le Oyer le bart᷑ eſt non ſubmiſit la eſt bone 
quia Plaintiffnad temps de moſtre bꝛeach, ſed eſt foꝛce al Jſſue 
mes il eſt al liberty de Reply al aſcun part del agard:fl doet aurt 
— breach auterment neſt bone, & ceo coment ſoit apꝛes 

erdia. 


SQ 
* 


Roy verſus Berdwell. 


. Ur Quo Warr. al Company de Muſicians in London ils 
yers Company \, Y font longe ret que fuer Coꝛpoꝛakon, tc. æ les Except᷑ons 
Exceprionsa PUS per Cur a lour ret ou Plea, & pur que Judgment, nifi, 

— &c. fuit done vers eur fuer 2 
r. Pur ceo que appeirt que le noſme de lour CozpozaCon 
fuit le Maſter « Wardens, & en lour ref ils ont fait eur Gtld 

ou Fraternity car doent eẽ ł un vel taut. 

2. Ils ret que poent elec hom's del Fraternity in le dit 
Fraternity quel eſt contradictozy car doent elect en Society 
ceux q ne fuet iſſint devant, & ne poent elec ceux que fuer 

elect. | 
Les companies 3. L' gutt exception ne fuit agree per touts ſc. ont dit que 
M poent Fine, e n ont entitle eur meſme , ne per grant, ne per 
Fiaes. ꝑꝛeltript᷑on dee Court de Recoꝛd ne ils ne ſont Court de Re- 
co2D, & le reaſon del doubt fuit, quia ceux de Gild in London 
poent per lour By-laws la impoſe Fines come pur nient pꝛen⸗ 

der de Livertes, cc. c allow bone. ; | 


Nota 
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Nota, que in ceſt cas fuit dit que la ne poet ef Coppozat En quelcas ta 
ho2s del Cozpozacon lou le pzimer fuit per grant, & fuit doubt Joer<fre For. 
le quel la poet ee Coꝛpoꝛacon hors del Coꝛpoꝛaton lou le pzimer de Corporaci- 
fuit per pꝛeſcription. | . = — 

Car en London ſeveral des Companies ſont Coppozatons loan 
per peelcripcon hozs de grand Copzozacon per peeſcripcon Sc. 
ambideux per pꝛeſcripẽon. Et Judgment fuit apzes vers les 
Defendants. 


Popham verſus Woolcott. 
Int. Hill. 16 & 17 Car. 


ton en Com. S. & pur piſel des Hurdles del Plaintiff dress En 


cum ſuris & cervis ad tune & ibidem affir & ered fregit divulſ. ſoil lou Defen. 
& proſtravit, &c. Le Defendant plead non culp. a tout fozf: Ses per fade 
que fractionem & intrationem ſoli & divulſionem & proſter- del Market, 
nationem contin' præd. cum ſuris, &c. affir, & a ceo il plead publle 1 
Actio non, quia dicit quod locus in quo eſt quadam pecia W 
terræ in commun Plat. Anglice vocat. High-ſtreet in W. prædict. 
continent. tant in length & tant in breadth, & que ante tempus 
quo Defendant fuit ſeiſe d un ancient Meſſuage, æc. in Plat & 
Burgo prædict. abutt᷑ 4 pꝛor adjacent. boreal. part. dictæ peciæ 
terræ, & que ceo eff ancient Burrow, & que deins ceo la ad eẽ 
de temps dont, #c. un Parket, æ deux Fairs chesẽ aft, æ que 
Defendant æ touts ceux que eſtate il ad de temps dont diebus 
Mercat. & Nundin. predict. poſuerunt Crates ſupra dictam pe- 
ciam terræ, & eur fir ( ut ſupra) & Defendant iſſint ſeiſe per 
10 ans, c. ad place (es Hurdles, c que le jour avant ecant 
tiel Faire jour le Plaintiff place (es Hurdles la per q le De⸗ 
fendant eur remove, xc. Sur quel Plea Defendant Demurk, 
> Me monſtre cauſe quia icy appeirt dee le ſoil del Plainriff, & 
donque Defendant ne poet p2eſcribe de ceo inkreinder auxi icy 
nad intitle lup meſme a mitt Hurdles la excluſive del Plaintiff, 
t ne dit que Defendant ad uſe de erect Purdles ſur tout le 
terre excluſive del auters, | 
Mes jeo efant a Counſel ove le Defendant offer que le 
Bar fuit bone, e quant al pꝛimer un poet preſcribe de inkreinder 
le ſoile Hun auter come de foder la pur amend un Tlater⸗ pipe 
Co. 4:87. Lutterels Caſe iſſint un poet pꝛeſcribe de Foder-Ypne preſeriprion 
in le terre d un auter ſans ſon afſent, Plo. 328. baue abes 
Mes preſertim le pꝛeſcripc̃on eſt bone quant le publique bien pur dry ners; 
eſt accouple ove ceo come peſcripcon in Kent de foder terre *< bone. 
pur mitt Stakes pur dꝛy Nets pur le pꝛender de Piſons, & E. 4. 
18. b. 19. 15 E. 4. 29. per Catesby. | 
| Pp2 Roy 


* declare in trũs pur breaking ſon ſoil al Welling- 1 082 
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Roy verſus Le Inhabitants de Ratclif, Oc. 


C9 *8 A ad ee ancientment & de temps dont, #c. un Conſtable 
poiar de alter de Ratcliff, Shadwell & Old Wappin in Middleſex, mes 
per jut de B. deff les 30 ans dark quia te number des Inhabitants obe 
R. Nont poiar grand number des meaſes fuer increaſe ils font ſeveral Con⸗ 
per Sat. > ſtables relieve lour povers diſtinament, mes le Gill de Shad- 
nient per ceo well atant de tardiff temps un grand number de povers iſſint 
in touts caſes. que fuet᷑ unable pur eur relieve ils font lour complaint al 
Seſſions quant Hide fuit adonque Ch. Juſtice x Windham 

Juſtice fuef pzeſent, 4 fuit adonque O2der que ſerront joyn 

arreare & relieve lour Povers enſemble, mes apes al aut Sef- 

ſions quant Sir Jo. Robinſon un Juſtice de Peace de Middleſex 

fuit le Ch. qͥ fuit p2eſent ils font oꝛder q̃ ſeront ſever,+ fuit oꝛe 

move pur quaſh le dart Ower, & fuſt dit per Twiſden Juſtice 

& agree per les auters ſur deux ſeveral motons que le dart 

Oꝛder ſerra quaſh, 1. Quia les Juſtices de Peace ne poent 
intermeddle de alter un Oꝛder fait in Seſſions lou Juftices de 

ceſt Court kuet pꝛeſent, car per le Stat le Seſſions doet ad⸗ 

judge matters de difficulty al Juſtices de A, pur que ils ont 

le greinder poiar, & lour Oꝛders le greinder foxce : 2. Quia 

devant le Stat 43 Eliz. nul potar fuit in Juſtices de Peace ne 
Conſtables concernent povers iſſint que ceo eſt novel Ley, 

t ils nont per ceo Ley aſcun poiar de ſever Pariſhes pur que 

ſeveral addiconal « ſupplementozy Acts ont ee fait pur ſeveral 

Pariſhes in le Noꝛth pur que darf Oꝛder fuit Quach. 


Browing verſ#s Little. 
Int. Hill. 17 & 18 Car. 2. Rot. 386. 


(10) [ N Aſſumpſit vers Executoꝛs ſur Aſſumpſit del Teſtatoꝛ le 
oo dei 1 Defendant plead non Aſſumpſit, ſcil. quod prædict. H. ( 6 
Teſtator De- eff le Defendant meſine ) venit & dic. quod non aſſumpſit, & 
fendane p1e3® ſur ceo Ilue & Gerdic pur Plaintiff, & fuit move in art de 
apres Verdict Judgment in Com. Banco, que le Defendant ne reſpond le de- 
ſerra intent clat᷑ cat eſt que le Defendant (in effec) non Aſſump.t ne reſp. 
Non aſſunpſit. Al Aſſump. del Ceſtatoꝛ, mes ceo nient obſt. Judgment fuit 
done pur le Plaintiff, car apꝛes Uerdia ſerra intend, ſemble 
al cas de Baker, Lach. r. 125. ſur oblig, le Ceſtatoꝛ Defendant 
plead noneſt factum ſuum, ę unt Judgment la pur Plaintiff. 
Et pur meſme reaſon le Court icy diont que Afſumpl. ſerra re- 
ferf al Teſtatoꝛ. Nota, le cas fuit icy per Erro2 hoꝛs del Court 
Ba. Et le Judgment affirme pur le cauſe ſupra, ſcil. done pur le 


Defendant in le Erroꝛ. Otfley 


_—y 


— ———_—_— 


Trin. 18 Car. II. B. R. 293 


Offtley verſus Beſt. 


E ſoer detfeme deO. mot inteſtate aiant auxi frere? Dy (11 
dinary Comitt Adminiſtracon al feme de O. apzes que , p,.+;i0r 

le frere ad enter un Caveat, & (ur ceo B. le frere Appeal. Et ca quanc 1 

O. eſa feme pzay Pꝛohtbic̃on, fuit dit pur eur ſur deur ſeveral nen. 

morons que Pꝛohibicon doet vaer, quia ils efant in æquali caviar los 

gradu, e EH Owinary aiant execute tour poiar ne poet repeal E con £44415 

Adminiſtracon grant ceo al auf quod fuit conceſſum per Cu- —. _ 

riam. Mes le doubt icy fuit ſur te potar def Caveat , quia 

kuit grant apzes Caveat enter, c Doctoꝛ Turner vient in Court 

pur B. & offer de argue q le Caveat pzeſerve Jus illæſum. 

Mes le Court ne voent luy oye, æ diont q neſt unque allow pur 

Civilian de argue tanq apꝛes demut᷑ joyne & le leave del Court, 

t p ceoils direc le Defendant ademurt ſur le ſuggeſt”; Mes le „ anion 

Court ſemble de# de opinion que fi le Adminiſtracon per laur eſt repeal pur 

ley doet in ceocas ee repeal doet ee grant arreare al m̃ party. in len Cour 

Come lou ſont deux in æquali gradu, & lun vient & fait faux deer efire 

ſuggeſtion concernant le temps del mozt del Inteſtate, & ſur ant arrears 

ceo obtain Adminiſtrafon deins 14 jours de fon mozt quel {5 don den 

accowant a lour lep ne doet ee fi in ceſt cas ils Kepeal ceo Ad- ſont in g 

miniſtracon, quia improvide tin? doent grant ceo arreare al 

meſme party, meſme leyeſt ii ils pꝛent ſecurity fur Comittant 

de Adminiſtracon de miens value qͥ les biens ſont lou per le 

Stat᷑ le Security doet es al value des binens. Prohibition 

Et fuit agree q fi apꝛes Induction ils offer de Repeal le In- Appeal 02” 
ſtitution Pꝛohibiẽton giſt mes fuit dit ſi le Repeal ad eẽ devant cucion apres 


Induction la ne ſerra aſc Pꝛohibion. 7 70 H, Induttion. 


Weſtlake & Perve. 


| 2 12 
N Treſpaſs pur riding un Chival le Defendant plead q 1 
le Plaintiff poſtea, ſcil. tiel jour luy exoneravit del Tref: aue m, 
paſs, & ſur ceo Plaintiff demurt, & fuit tenus nul Plea, & en — 
Judgment pur Plaintiff, « ſemble 9 ne poet eẽ Plea al Treſ- nt le Breacfi. 
paſs in nul Cale, mes al Caſe ſur Aſſumpſit poet (i ſoit devant 
le bzeach del pꝛomiſe. Vide Langden & Stokes Cas, Cro. 1. 383. 


Dame Madicin verſzs.... Paſch. 17 Car. 2. Rot. 5. ( 

| | vid. 12 E.4.6,k 

= Treſpaſs pur paiſel de biens in London 25 Januarii, le Treſpals " 2a 
Defendant plead, que il Leſſa un meaſe in Covent Gar. um fate 
den al Plaintiff & pur Rent arreare 23 Januar il diſtreine les come diſtre(s 
biens abſque hoc eſt culp. in London, vel alibi extra St. Paul bur 1 
Covent gerſe — : 
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Covent Garden, vel al aſcun temps apꝛes 23 Januarii, & ſur 
tel Plea demurf, & deux cauſes fuef aſſigne, 1. Quele Tra- 
vers eſt male intantq poet eẽ culp. in auf meaſe deins Covent 
Garden, & pur cel cauſe le Court ſemble le Plea male. 2. Ex⸗ 
5 ception fuit quia ne Travers devant 23 Januarii cibien que a- 
vide Co 1. mes quia ſemble de ſtre agree q quant le matter q amount 
228, ſolemet al Licenſe eft plead al auter jour q eſt in le Declaracon 
le Defendant doet traverſe devant & ap2es. 3 
Mes le Court doubt de cel quia poet eſtre que ad diſtraine 
pur Rent devant, & ils doubt fi ad ef Treſpals pur inkreinder 
del Cloſe, « Defendant juſtiſie pur un Church · path coment le 
Traverſe, ſerra & le Caſe de juſtifying pur dilmes, 12 E. 4. 
6. a. fuit remember. 


Ruſſel verſus Haddock. 
(14) TB Action ſur le Caſe ſur Aſſumpſit fait al Attomey in con⸗ 
— 2 ſideration q̃ voet foꝛbear de pzofecute un Recognizance ſur 


forbear de ſuc Que fuit imploy de fue Erecucon vers cefty que firſt le pꝛo⸗ 
Execution ſt mile, le Defendant demurt ſur le declaf, quia eſt void con- 
deration d' fideracon, & ſurge ex turpi efant contrary al (on Truſt æ ſere- 
yer Action . ment del Attozney de fozbear quant fuit imploy de ſue Execu⸗ 
{i apres ſue tion. Mes Cur' e contra, & q eff bone conſideration, & iſſint 
1 _ fuit adjudge in Hamsby & North's Cas, 5 Car. Hill. Car. 
Colfacrartan Rot. 1068. lou meſme Exception fuit pꝛis car ſerra intend 
de forbear ge- que le Attoꝛney ad Authozity de ſon Client de fozbear ou de u⸗ 
— Al ſer auter tiel means que il ſemble dee. requiſite pur obtain le 
touts temps, ett. 
men 0 un. Et de koꝛbear ſans dire quel temps eſt bone car ſerra intend 
pus. perpetual foꝛbearance & iſſint de fozbearing de ſute fur Obli⸗ 
gation, mes de foꝛbear paululum tempus eſt male, mes inceo 
caſe ſupra fuit dit q̃ ſi k Attoꝛney apes ſue Execution ſur le 


Recognizance le Dekendant poet aver Audita querela, 


Cooper verſus Priz. 


(15) | 1 
Le nent af- Ur le novel Star Car. 2. Cap.. . . pur le donant de Re- 
— cognizance de execute B2e de Erroꝛ ove effect le nient al⸗ 


breach del Re- ſigning de Erroꝛ per le Plaintiff in le Erro2 eſt bꝛeach del 
— —ragy Recognizance per Cur' quia Defendant nad means pur com⸗ 
Dor org affect pel luy de ceo faire, & eſt un delay merement per le default 
e al Stat del Plaintiff,mesle Court declare q ils poent moderate le Re- 

e cognizance quant le Plaintiff in le pꝛim̃ Action ad ſon Dett 


e damages. 
Cooper 


— — 
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Cooper verſus Coatabed. 


J® Treſpaſs pur chaſiog & driving Cattel al lieus diſconus ,_ C wy 
per que le Plaintiff eur perde. Et ſur demurf fuit ?opint- Trespa par 
on del Court q̃ le Declaf eſt male, quia per ceo le Plaintiff a. chang & auxi 
vera damages cibienpur chaſing come pur driving al lieus dif; 97, Pe! 
conus per que il eux perde quel ne doet ee quant ad damages male ſur De- 
pur le perder. „* 
Auter Exception fuit quia Declaration aurt eſt pur paſell & 
eating de ſon Gꝛaſs ad tunc & ibid. nuper creſcen. quel eff 
— qlerra ad tunc æ uuxi nuper mes ceo ne fuit bien 
allom. 
Nota, ſur aut᷑ Excepcon fuit dit que Leſſoine m de Mich: , ant Ph. 


Term fuit adjourne, & pur ceo le Term ne com̃ence tangs 16 Term dart. 
Novembris al Oxford. corhence. 


Burbury verſus Yeomans. 


E Ejectione firmæ de 7 Meſſuag. five Tenementis. ,, ;.aprs (17) - 
Cerdict pur Plaintiff fuit move in Arreſt de Judgment , ea frm-de 
quia eſt male pur? incertainty intant que non conſtat le quel Tenement. 
ſont Meſſuages vel Tenements. Et. fuit agree que eſt male mls Ge gene: 
in Indiaments come de fozce, tc. ⁊ apꝛes ſeveral moconsJudg- ® "Th 9464 
ment kuit ſtay per Cur pur le cauſe ſupra. Et accowant a ceo & Ge > 
eff, Cro. 3. 186. expꝛeſſe in point. 7 
Nota, icy le Aerdid fuit general pur Plaintiff pur les Mel⸗ 
ſuages, & non culp. pur les Tenements ſemble que ad eẽ bone, 
ſed fuit dit que Hale Chief Baron refuſe de allow de tiel Tro- 
ver in le home ⸗Circuit. 
Et futt dit per le Court q come cel cas eſt le Plaintiff ne in quel ca 
poet aide luy meſme per releaſing de party come forſan ſi [a Cre d 
ad eo terres auxi in le Declar. Party. | 
Mes Twiſden Juftice dit, que fi ad eſtre de uno Meſſuagio Hel A 
ſive Tenemento vocato the Black-S wan, &c. dd ee bone quia renemento 


le daf part aſcertaine ceo. vocat le Black 


Swan. 


Roigne Mother verſus Challenor. 


E Roigne declare in Dett ſur Obligacon de 1000 l. des (1 

pap a luy le Defendant demand Oper, e fuit oblige al der ſur 
Roigne ſolvend. al ]. K. to the uſe of the Queen, ⁊ ſur ceo Defen- obtig. A 
dant demurk, & fuit dit que le ſolvend. al Eſtranger eſt void i? Larcper 
cibien que fi ad eẽ ſolvend. al Obligoꝛ meſme, & le Court ſem- fur de pay al 
ble que Judgment ſerraÞ Plaintiff p ceo Reaſon mes fuit ad⸗ Efravecr & 


pur ceo de- 


journe. Duke mur. 


* "4u/ tes tr gs — 


: . 
1 
| 


W wut 3 


— 
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Duke de Norfolk verſus Duke de Newcaſtle. 


(19) Fu move ſeveral temps pur aver Certiorari al Juſtices 
T in Eyre de Remove un Recow devant eur concernant le 
Foreſt de Pickering pur ſucciver de Bois in un lieu ou le Sür 
unter ne (er. De Newcaſtle (que eſt Cheif Juſtice in Eyre) claime le Coil, 
7a al Juſtices f fuit dit que ſi Certior. ſerroit grant ceo voet ouſterment de- 
in Eyre fur ſtroy le Fozeſt Juris diqion quel eſt de proceed accozdant al Fo- 
He con- Teſt ley pur Offences, 4c. nient enquirable ne puniſhable icy. 
viction. Et per Cur Certior ſerra grant hoꝛs de ceſt Court al Ju- 
ſtices in Eyre mes ils ne voent ceo grant in ceſt cas, quia le 

matter eſt ſolem̃t un pꝛelentm̃t de choſe e inquirable pũiſhable p 

les Regardoꝛs la, car per lour ley quelcunque ſoft owner la 

ne poet ſuccide ſon bois ſans conge le Roy. Et al intent q̃ 

tiels offences vers Fozeſt-leyne vaer unpuniſht ils reſolve que 

ne voent grant Certior ſur Pꝛeſentment tanque conviction la. 

Judgment de- Mes ils ouſter declare pur Ley q nul Pꝛeſentment ne Con- 


in Ee ne viction ſur ceo devant Juſtices in Eyre concernant matters del 


concludera le Fozeſt concluder le dꝛoit del party mes que il poet ceo nient 
mes due part? obſtant aver ſon Acton al Common Ley pur le Treſpaſs, ou 


aver Action al pit le Recovery del dꝛoit. 
Common Ley. 


Ball verſus Pattridge. 


MPA Er Stat Car. 2. Ca. eſt ena que la ſerra certaine 
diction come Commiſſioners que averont poiar de receive Claimes 


dan les Hens Concernant les Fenns in Com Cambridge, Huntington, &c. 
eſt tiel ove Et pur Decider les bounds de eur & que ils ferront Decrees 
que ceſt Court & eur returne in le petty Bagg in Cancek. Et fuit move 
rect per Stat. ſeberal temps pur Certior pur remove pꝛoceedings devant 


Oo . 1 7 96 les Commiſſioners , c aſcun fuef grant. Mes apes ſur 


Conſideration del Statute ils reſolve que nul Certior* ſerra. 
Et ſi aſcun ſoit q ſerra Procedendo, car per Cur” ceoeft novel 
Judicature abſolute en les Commiſſioners per ceſt novel 
Ley ove quel ceſt Court nad a faire ſils pꝛoceed act᷑ al Stat 
- car donque ceo oblige perpetualment. 
—— _ Mes ſi ils ne pꝛoceed accoꝛdant al Statute donque tout eſt 
al common bod, & coram non Judice, & les parties ſont alarge pur 
Ley le uct ils Examine ceo in un Action pozt al Common Ley. 6 
al Stat. & fi 


nemy donque Nota 
rout eſt — p 


— 
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Nota, que ceſt Uacation le greinder party de London Coment les 
oveſque Serjeants- Inn in Fleet-ſtreer , & parte del Temple coname in le 
oveſque ſeveral Offices del Common & Eccleſiaſtical Ley grand Fue en 
fuef conſume per Fue , & les Judges & Serjeants va al ger r par: 
Ser jeants-Iun in Chancery-Lane. Et lou ſeveral Poſtea's nj- Judgments , 
ent returne fuef ars in ceo Fue. Jeo fut intoꝛme que les 
Judges fuer agree que les parties averont lour Judgments 
ceo nient obſtant, ſi poet conſtare quel UAerdia in certaine 
fue done per les Notes del Clarkes de Aſſiſes, & les 
Clarks des Aſſes voent eur returne accoꝛdant. 


— — 


Termino Michaelis Anno 18 Caroli ſecundi 
in Banco Regis. 


Coats verſus Wade. 
Intr. Trin. 18 Car. 2. Rot. 985. 


Ett eſt pozt pur arrearages dun Annuity vers un | 
Aſſignee del Term hozs de que, #c. Et Plaintiff (7) 
declare que A. fuit poſſeſs del Term pur ans c 2250 pur 
grant Annuity hozs de que, cc. de comencer ap2es Ren: eff bone 
ſon mozt pur vie de B. Et que A. eſt moꝛt que Eſtate De- joan. 
fendant ad] & que B. mot, cc. Mes il ne monſtre le meſne dei Term cl. 
aſſignment del Term intk A. & le Defendant ne le lieu del Moen: 
mort, c. Le Defendant plead nil debet, Et Uerdic pur yerais: 
Plaintiff, « fuit move in arreſt de Judgment: 1. Que icy 
neſt aſcun lieu de mo2t alleadge, c uncoze ceo eff Traverſable, 
_ — reſpond que a ceo jour ceo eſt cure per Iſue & 
er 
Auter Exception fuit quia nad monſtre les Aſſignments, 
ſcil. monſtre al Court coment Eſtate vient al Defendant 
quel Plaintiff duiſſoit aver fait, & iſſint ſont les Pꝛeũidents, 
un Authozity expꝛeſſe, Cro. 3. 22. Et le difference eſt inter 
ceox Avowp pur Rent, car ſi un diſtraine il poet avow pur 
Rent ſans monſtre k aſſignments mes ſi un pozt Dett pur 
Rent, il ne poet declare ſans monſtre les mene Aſſign⸗ 


ments. 
Q q Et 


„% r — — 


— — 
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un poet plead Et le Court doubt fi le Plaintiff doet de neceſſity monſtre 
Term pur ans k Affignments, & al aut jour ils done Judgment pur le Plain- 
cibien que de tiff, que le detlatacon eff bone lans monſtre r Alignments, 
ie & ceo put le miſchief q enſuer, fi ferra enforce, cat ſil taile in un, 
mes nemy de tont eff male. Et ksment poet ec ſuppoſe que il conus les 
choſe que gift Aſſignments quant il eſt eſtranger a eur touts c a dire que il 
io gan. yaer at Chancery put diſcovety eſt a dire que le Common 
Ley eſt defective, 4 pur authozity ils cite un Caſe adjudge, 
4 Jac. & 7 Eliz. Dyer 238. & 18 E. 4. 10. & diont que ceo 

parte del Caſe de Cro. avant cite neft Ley. 
Tiel (que E- Mes ils touts agree que un ne poet in pleading convey 
ſtare ) poer<® un Eſtate de chole que giff, per un Laue Cſtate ] ſans mon⸗ 
plindfcibien ſtrant k Aſſignments, & touts fozigque Wyndham agree que 
que al Defen- un poet convey un Eſtate pur ans de choſe que ne giſt in 
Fm grant a luy meſme in pleading per un [que Eſtate ] 4 Dy. 
238. avant eſt accowdant, mes Wyndham Juſtice dit que le 
Judgment la fuit done ſur aut matt, ſed admittant ceo 
ils agree que Plaintiff poet convey Term pur ans a ſuy 
nieſme in pleading cibien que le Dekendant, car \t Iſſue ſoit 
ppꝛis eſt ſufficient de ſatisfie le Jury que tiel particular Eſtate 
Tau- kult create & veigner del aur parte a monſtre ceo Surrender. 
bone ſur de- Et Wyndham Juſtice tient le Declaration ſupra bone ſur de- 
mur. ſemble murt᷑ ad quod non fuit reſponſum, ſed Judgment fuit pur 
*** Plaintiff, « la eſt grand reaſon que ſerra iſſint, quia tiel E: 


ſtate poet commence, & auxi eſtre transfert ſans fait. 


Huſley verſus Puſy. 
X | 
2 $ 22 0 9 Ction ſur le Caſe kuit pozt vers Defendant que fuic 
A _=_ _—_ Servant al Plaintiff, in que Plaintiff declare que lou 


ortant de ll kit imploy per J. S. per Chart party per que fl Covenant 
bievs per que de baer de Angliterk al India, & que il ne nul de les Servants 
leit ſon Core. PO2t dilonque alcun Calecow, c. Et fl ouffer declare que il 


rant. retaine le Defendant pur luy ſerve in le Uoyage, & acquaint 


luy ove les dits, Covenants & Obligations pur perfazmance, 
e que Defendant intendant pur cauſe luy de foxfeit ſon Co- 
venant « Obligation falſe & fraudulenter pozt del India al 
Angltterk in melme Meike certain Calecows, #c. Et apꝛes 
- Uerdi> pur Plaintiff fuſt move fn arreſt de Judgment per 
Glin Serjeant le Roy, que nul Action giſt pur cel nient pluis 
que ũ jeo imploy mon Servant de emer biens in tiel Market 
# il eme eur en auter Market, & terra intondenient de allow 
que Setvants ſerta liable al Action pur chelcun each del Com⸗ 
mand de tout Maſter. 


Cur' 
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Cur' Judgment pur Plaintiff coment Action ne gift pur u aa 
Breach del Command del Maſter tincoze - fi Servant fiſt act ein pur Maſter 
falſe & . fraudulenter de trah fon Maſter in danger, ut ſu- vers Servant. 
pra, Action bien giſt, ſcil. pur feaſant dasc choſe vel que le 

Ley pohibite, vel que eſt Bꝛeach de Truſt, & ſi le ley ſerra 
auterment nul que fiſt Charf party poet ee auterment que lia⸗ 

ble al mercy de touts les Seamen & Paſſengers. 


Emerſon verſes ..... 


A Ction ſur le Caſefuit port p appellãt le Plaintiff Bankrupt, 
tl declare per noſme de J. E. Mercator, & que il per ſon 6 ( 3) 
bone nolme ad le Goodwill ve ſes vicines ac etiam emendo zuntrupe ne 


& vendendo il acquire diverſa lucra, & ſur non culp. & Uer- giſt fans diſant 


dictpur Plaintiff fuit move in arreſt de Judgment, quia nap- her ge d 


peirt per le Declat᷑ que il gainſon living per Buying & Selling, Trade. 
come Merchant æ doet appear in le Declaraẽ nient ſolement que 

fl eſt dun Trade mes auxi q̃ il gaine fon viver per ceo, t pur ceo 
Judgment kuit arreſt. Vid. Hutt. Rep. 50. Bulſtr. 1. Rep. 40. 


Tirrel verſus Bennet. = 
ere 


N Action ſur le Caſe ſur Aſſumpſit le Plaintiff declare) (4) 
le Defendant efant in Dett al Feme del Plaintiff dum Tov lc cer 
ola (que fuit Executrir, æt.) il afſume de pay le Plaintiff Fave dun fa 
c il ouſter declat᷑ que il ec ant iſſint in Dett al Feme del Plain- — 
tiff, et. in auter ſume il account ove le Plaintiff, & fuit trove c t 2 
in arrearages tant quel fl aſſume do pay, | pur recover 

Et ſur Non Aſſumpſit la fuit Uerdic pur Plaintiff, & fuit £2 © 
move fn arreſt de Judgment, que le Feme del Plaintiff dy- Et f recover 
ffſofr aver ee joine in le Action intant que kult Dett due al Je aer Ver- 
Feme dum ſola, & del auter party fuit dit que poet ef poxt per did. 
le Baron ſole ſil pleiſt, quia il poet ceo releaſe mes al auter 
jour fuit tenus per Curiam que le Judgment ſerra ſfay, quia 
in touts caſes cy longe q le primer Contract ou Specialty fait 
al Feme dum ſola continue il ſerra joine intantq ſil mof le Ba- 

— ne poet aver Action pur ceo foꝛſque come Adminiſtratoꝛ a 
uv. L , ; 

Et diverſity fuit pꝛis per Cur' & dit dec adjudge ſur ſpecial a,cerment f 
Qerdit inter Declaration per Baron que Defendant accompt la fut novel 
oveluy pur argent due al Feme dum ſola & fuit trove in, xc. le On. 
quel il aſſume de pay, c tiel Declarac per Bart ove cel Addi 
tion. Et in Conſideracon que Plaintiff poet fozbear tanque 
tiel temps il aſſume de pay in le pumer caſe eſf male a- 
pes Uerdid, quia le pzimer Contract continue æ pur ceo le 

Dq 2 Feme 


= > 


| wb 99 (5) 


— 


182 Mich. 18 Car. II. B. R. 


Feme doet ec joine mes in le ſecond caſe k Action eſt found 

fur novel Contract quel change ie imer per ie Conſideraton 

de foꝛbearance «4 pur ceo? Action bien poꝛt per le Baron ſole 

. in le pꝛincipal caſe le Judgment fuit ſap pur le reaſon 

pra. ; 12. 
Cornell verſus Ha ws. 


Ota, ſur moton pur Pꝛohibicon fuit dit & affirme per 
Wyndham c Twiſden Juffices (c nient deny) que 
. ſoit un Bois que ad eẽ comunement uſe come Coppice, & 
grourh, 61c owner UOrt ceo permit de crefſer tanque ſoft 40 ans growth 
lieu adefire came eſt camunement uſe de permitter ceo de Creſſer oufter 
boi. 20 àus growth al intent ( nul dilmes ſerra pay de ceo un- 
vid.zTuft.643, CO? quant eſt fell ecant de tiel grand age dilmes ſerra pay 
de ceo, & un ne avoider le paymient de diſmes per cel means 
4 le choſe dec oup eſt intend deẽ imploy come bois per 
ring, cc. 
Someck due le. Aul ſi Aries de merifme que ont et uſualment Bum creſant 
bois que creſc. ſparſim in un bois, & ſont bow quant le bois eſt decoup cea 
Fore: bolement puviledget᷑ luy melme & k aut bois poiera dilmes ſed 
yr yo le Libel doet ee ſpecial come fuit direc in le pꝛincipal 
e icy, 


Diſmes ſerra 


Courtney verſus Phelps. 


(6) N dett ſur Obligat̃on (per Ait de Devon.) dat 13 Junii 
Traverlc ue. le Detenpant demand Dyer del Condifon, & kult que il 
acun mats, in QPPPACEE ic die Veneris prox poſt tres Trin. & pleadq Veneris 
le bart que eſt prox poſt tres Trinitat. fuit 14 Junii, & que il fuit impꝛ⸗ 
—— 4 ſon per le Plaintiff tanque 10 Junii, c que Y Obligaton 
triable. ſupra fuit primo deliberatum per le Defendant 19 Juni 


2 1 ro 50 Abſque bas que ceo fuit veliver ut ſont fait devant 19 Junii, 


(ur ceo plea le Detendant vemurk., e fuit argue ſeveral 
temps f ceo ſoit bone Traverſe, & fuit tenus per Curiam 
que cea neſt bone Traverſe ſed duiſſoit eg--- Abſque hoc que 
ceg fuit deliver ut ſon fait devant · die Veneris prox poſt tres 

Le Coure neſt { Tin. nuia fi le Traverſe ſupra ſerra allow le Plaintiff ſerra 

renus de pren- EXCIUDE Del reſpons al temps alleadge del Returne coment 

der notice i lott faur, ſcil. coment le jour del Ref ſoit apzes 19 Juni, E 

mch le Ker, kult dit pur le Defendant que coment le movable Terms le 

a (il an Court neſt tenus de pzender notice ſur quel jour del mois le 

conn daft l. Returnes font uncoze quant eft alleadge de Retom come icy 

ledge de e. amel jour del mois le Returne eſt le Court poet pꝛender no- 

Returhe fer tic de ces, & le jour del Returne ſerra try per Almanacks, 

try per Alme- & nemy pet pats come, Cro. 3. 227. quod fuit canceſſum 

nack. per — mes net iflint plead come poet induce un Tryal icy pur 
le. Et 


— 
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Ct le Court ouſter dit que ils ne ſont oblige de prender Coment sta- 
notice quel jour del mois le jour del Returne eff, & Cro. I. Tarn ion duc 
53. fuit cite p ceo, | mencer deins 

Et Twiſden Juffice dit q ne fait deny 4 coment Statutes n en de 


diont ales deur moveable Texms comencer deins tants ſours core de cr. 


de tiel Feaff, 4 iſſint ſont tenus de pzender notice de ceo un dann 
coe ne (ont tenus de pꝛender notice ſur quel jour del mois the quel jour 
ceo jour eſt. : del mois ceo 

Et quant al Traverſes ſemble def Regle q lou aſcun choſe Lou eleanen 
eſt plead q̃ eſt direqment contrary al matt᷑ in le Declaracon bone fans Tra. 
ceſt Plea neſt bone ſans Traverſe mes eſt in Election del auf 
party de paſs by ceo ou a demurt᷑ ſur ceo, 

2 Point. Jntend in le Caſe fuit le quel ſi iT pꝛiſt obligat p 
appearance dei partpal jour 4 fuit paſs al temps del pꝛender del $i obligation 
obligat (i cel obligaC ſoit void p Stat H. 6. Ca. ou ſi ſolt Jon Per vie 


ſingle obligac. Et Twiſden Juſtice tient q ceo obligaT fuit del ter. G:: 1+ 
vold per le Staf avant, & le Stat uit fait pur preventer de id pers = /- 


tiels grand Oppꝛeſſions t᷑ Jnconveniencies, car party iſſint pis 
apꝛes te Returne ne poet ee Bail ſans vener al Judge, & il ne 
poet ceo faire hoꝛs del Term ſans conſent del auter party. 


Haw verſus Planner. 
Intr. Trin. 17 Car. Rot, 939. 


Reſpaſs pur Afſault Battery 8 wounding, le Defendant 2 07. 
plead Non Culp. a tout fozſque le Aſſault, æ quant a ceo pas que De- 
ll plead q tempore quo , c. il fuit Churchwarden de Paroch, Suden et 
de, &c. Et que, æc. Plaintiff ad ſon Hatt ſur ſon Teſte in & iel le te 
r Eſgliſe in le temps de Divine Service, & le Oefendant {ity del Plaincif 
requeſt pur pzender ceo ho2s, & quia il refuſe pur ceo faire le 1 e 
Defendant pꝛiſt ſon Matt de ſon Tefte & ceo deliver in le main Piviae Ser- 
del Plaintiff quel eſt meſme le Treſpaſs,#c, Et ſur ceo Plain» 
demurt, & tout le Court, foxſque Twiſden, tient i ceo eff 
bone Plea, & q Churchwarden poet juſtiſie le appeaſing 8 asẽ 
viſturbance inEſgliſe. 
Et Twiſden Juſtice dit 9 iſſint poet cheſcun auter mes ceo 
eft ſolement un Charge de Jrreverence, æ le quel ſoit iſſint ou 
nemy eff aſcun doubt ſur les parois del Canon, - ſeal, quel Matt 
le Canon intend. 


Pes 


Te 
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Mes i ſoit un Jrreverence ceo doet eſtre pꝛeſent per le De- 
fendant en le Spiritual Court, & la le Plaintiff ſerra puny 
mes il ne poet mitt maines ſur luy quia ceo tend al diſtur⸗ 
bance del Peace, & coment ſoft puniſhable per le Canon un- 
coꝛe neſt Juſtifyable a mitter maines ſur un a diveller ſon 
Hatt de ſon Teſte per noſtre Ley, Sed Judgment fuit, Quod 
quærens nil capiat per Billam. | 


Dring verſus Reſpaſs. 


Intr. Trin. 18 Car. 2. Rot. 1351. 


nk So, L. Beo2 pur reverſe Judgment done in Inferio? Court, ſcil. 
arch-dezcon L Norwich & le Count la fuit que J. S. Arch-deacon de 
pate Norfolk commit? Adminiſtracon , & general demurrer la & 
dire loc; i11;- ME flit aſſigne pur Erroz, quia ne dit loci illius Ordinar. & 
Ordinar. aurcr- difference pꝛis inter Adminiſtracon commif. per r Dwinary 
peculiar, k lou eſt committ᷑ p Pecultar. 

Aurt nappeirt que x Arch⸗deacon de Norfolk poet intro- 
meddle in Norwich, & pur ceo doent aver dit que fuit deins 
les Diocels. f 

perle ler. Mes per Cur neſt Erf car coment ceo de Peculiars ſoit 
voiar uncoze ceo n extend al Arch ⸗deacon, car il eff Oculus 
. Epiſcopi come eff dit Cro. 2. 556. lou eſt adjudge que neſt re- 
quiſite de monſtre le Jurisdiction del Arch-deacon nient plus 
que del Evelſque. Mes Auterment eft del Dean, Cro. 3. 
791. 

Sed fuit tenus que eſt bone a dire que le Roy grant Ad- 
miniſtracon ſans monſtrant ſon poiar la pur ceo faire. 

2. Quant al 2 object fuit dit que ne unque fuit view a 
dire [ cui pertinuit ] ſed ſolement loci illius Ordinar.— le 
quel neſt requiſite in caſe de Arch-deacon ut ſemble nient 
plus que in Caſe de Eveſque, ſed quære ſi neſt requiſite in 
in ambideur, Videle Liver ſupra. 

Et Twiſden Juſtice dit ad eſtre adjudge que fault de 

Coment decla- loci illius Ordinar. in un Barr eſt male nient ſolement ſur 
don lar bone demurt mes apꝛes Uerdict aurt, ſed tiel omiſſion de ceo in un 
15. unc. Bar. Count eſt bone ſinon que la ſoit ſpecial demurf & iſſint il dit 
neſt. Et co fyjt le Ley nient obſtant ſeveral de vieux livers (ont contra. 


coment ſur de - 
murrer $55 de- 
declaration eſt 
male ſur ſpe- 

clai demurrer. 
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Wade qui Tam, &c. verſus Ripton. 


Iatr' Trin. 17 Car. 2. Rot. 1725, 


] 5: kuit po2t ſur le Stat᷑ 5 Eliz. ca.. pur uſing le Trade „ 2 1 
dun Grocer a tiel lieu in Cumberland naiant et᷑ant Ap- Sar. ne requi- W; 
peentice, & Defendant demurk ſpecialment, quia? Action do- ff rene e L727 
— eſtre you in le pꝛoper County que eft Cumberland, ę nemp County. 

n ceo Court. 

Mes fuit over-rule per Cur', ſed Exception fujt pꝛis al de- ander 
claraton, quia neſt dit que Defendant ne exerciſe ceo Trade ſe defendant 
al temps del feaſance del dit Stak, & pur ceo le Declaracon 3 u* le 
male cibien que ad eſtre un Jndicment, mes fuit argue Grocer al tem 
que le Declaracon fuit bone, æ que vener de laut᷑ party a mon- delstat. 3 Elis. 
ſtre que fuit per ſon uſing ceo Trade al temps del feaſance 
del dit Stat, & le concluſion contra formam Statuti fait tout 
bone cibien que lou Dett eſt po2t ſur le Stat R 3. pur de- 
pꝛiſant Felons Hoods devant Conviction , que Vide Cro. 

3.749. 

Aurt eſt ouſter 100 ans paſs que ceſt Stat᷑ kuit fait æ pur 
ceo ne poet eſtre bien pꝛeſume que perſon a donque uſant un 
Trade eſt oe in eſſe. 

Mes ſur ſeveral debates fuit reſolve per Cur que le Decla- Mes vent re- 
ration eſt male quia la neſt dit que le Defendant ne fuit per- Je St an 
ſon uſing le Trade al temps del Stat, & diverſity fuit pꝛis in⸗ _ penalty 
ter Stat quel create un offence quel ne fuit ifſint devant o- won tou 
ver qualiſicacons come icy, & done Action al pꝛoſecutoꝛz, car les ſavings mes 
in ceo caſe nul Acton gift ſans monſtre que le Defendant eſt {<2 « 
deins les qualificacons, & faire ceo perfectment appear que le man Santi. 
Defendant eſt un tiel que ad inkreinder ceo Ley (ans que 
neſt liable al ceſt Action, Mes lou Stat done penalty al Roy 
fl poet ſuer p cel ſans monſtrant touts les Savings, car la 
veigner del auter party, & eſt ſufficient p le Roy adire---- con- 
tra formam Statuti · pur que Judgment fuit done pur le De- 
fendant. 10 ) 


Birks verſus Tripett. in Aion fur 


A Eton ſur le Caſe ſur Aſſumpſit fuit pozt pur uient paſant . 
argent agard, & ſur demut k Ercepfon al detlaraton futt quegmes nn ⸗ FO: 
quia Plaintiff nad declare, que il ad demande ceo, & pur cel foir pur cal- 
cauſe le declarac̃on fuit tenus male, & que Judgment ſera p fer nge 
le Defendant. Et diverſity fuit pꝛis per Cur inter Action po2t lejour del re- 
pur un certain dett ou duty come Chival vend pur tant, — require neſt 


922 


282 


7 


5 
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Et Action pozt pur un collateral ſum come icy in le pꝛimer 
caſe----ſepius requiſit. eſt ſufit, quia neſt requiſite que ſer- ' 
ra auter demand fozſque le poꝛter del Action. Mes in le ſecond 
caſe le jour del demand doet eſtre alledge pur intitle le Plain⸗ 
tiff a ſon Action c pur ceo eſt iſſuable c accowant a ceo eſt Cro. 
2. 523. Vide 1. 35. | 

Et Twiſden Juſtice dit q in les darreine temps la fuit un 
cas pur un Marriage Poꝛẽon inter Leach & Brampton in que 
le Plaintiff declare 21 ſeveral voys, & uncoze adjudge male, 
quia nad alleadge un requeſt ſur un jour certaine. 


Mandamus pur Sterling al Moniers. 


(11) Ait move pur Mandamus pur reſtoze luy al un lieu de 
SI Bre. hors N ozkman in le Mint le dart Term & grant, c ceo Term 
de Ba. Reg: Jones move pur quaſh le Mandamus, quia fuit teſte 4to.. Julii 
Mandemas, ke. ij eſt H02S del Term (ſcil. apꝛes le fine de Trin. Term dart) 
— 1 hors & nlil Capias ne auter Bꝛẽ q iſſuiſt hoꝛs de ceo Court poet ef 
quaſh. ©* Tefte hozs del Term quod fuit conceſſum per Curiam pur q 
fuit quaſh & iſſint fuit fait in cas dun Capias per q le Marſhal 
icy fuit free bun dett, & fuit dit que doet prater auter Manda- 
mus al Moniers ſil voet. 
Nota, icy le Court pꝛiſt notice del fine del Terme, ſcil. q 
4to. Julii fuit apꝛes le fine del Term coment ne voent ceo faire 
in le pꝛimer cas, Devant. 394 


Buckner verſus Roleſtone & Cottle. 
Intr. 18 Car. 2. Ro. 1656. 


C12) N Covenant apes Judgment pur Plaintiff per oil dicit, 
Declar. de & Bee benquiry de Damages, fuit move in arreſt de Judg- 
paler ranthors ment: 1. Quia declaracon eſt q le Defendant pater al Plain- 
dun Office que tiff hozs del p2ofits del Pꝛerogative Office 40 l. per Annum a⸗ 
ſerra cleere Nes q la ad eẽ account pur eur quel ad eg cleere ouſter tiel 
ſans monſire Sum. Et k Exceptions pꝛis fue: 1. Quia neſt dit a quel 
le lieu d ac- temps c lieu le accompt fuit lou ceo eſt iſſuable: 2. Quta 
Son? exe, elt dit pur quel Sufi? accompt fuit lou doet eftre ouſter tiel 
uc. Sum̃ cleere auterment le Plaintiff ne doet aver riens, & pur 

ceux Cauſes Judgment kuit ſtay, & ils offer de amend lour 


declaracon 4 pzoceed de novo. 


— 


TT TOI 
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Verrior & le Major de Sandwitch. 


Errior ad Mandamus pur luy reſtore al lieu de Town-clark ( . ) 
de S. in Kent, & ils returne 9 V. efant Town-clark — A 
fuit elect Major la tiel Ann. & 9 il accept & execute ceo lieu ter. que fuir 
E que fuit ap2es elec, & o2e continue un Jurate ta, & 9 deins 2919 
le dit Aill de S devant le Major la ad ee de temps dont, ac. un 
Court de recozd a qͥ le Town-clark duet attend come un Mi⸗ 
niſter, 4 q̃ lour Jurat's ſont come Juſtices de Peace la, c. 

Et kuit argue q̃ le Returne fuit inſufficient, æ que V. doet si meſine per- 
eẽ reſtoze quia ceux Officers ſont compatible & conſiſtent, ſcil. % K ar 
dee Major, & Town-clark en tiels ancient Uills per reaſon 44 dei meſ- 
del paucity des Inhabitants & iſſint eſt Cro. 1. 138. lou eſt v len le 
tenus ſur Erroz poꝛt hoꝛs de Northampton q un poet eẽ Judge Judge del 3 
c aurt Piniſter x Summon le Jury in tiel Inkerioꝛ: Court, @ e- \ 
Leſſee pur ans del part del Mannoꝛ poet ee Leſſee de! 
Baͤpliwick del meſme le Mannoꝛ, & Bailiff vel Mannoz poet 
ee Steward del meſme le Mannoꝛcc ambideux cux Offices com- 
patible in meſme perſon, Vide plus de ceo, Cro. 2. 84. 177. p 
q icy poet et Major & Towa- clark. 

Et del auter party fuit argue que ceux Offices del Major & 
Town-clark del meſme Gille ne ſont compatible ne conſiſtent Ch. Juſtice de 
in un meſme perſon,quia le Major eſt Judge dun Court de Re- efire Protko- 
coꝛd, a q le Town-clark eſt Miniſter & doet attend, & ſerra vor. &c- 
fine pur ſes dilics, 4 un ne poet attend (ne impole fine ) ſur 
luy meſme , & ceux lius ſont cy inconſiſtant q ſi Chief Juſtice 
de ceſt Court ſerroit Pꝛothonotary icy ou Clark del Papers 
le quel Chief Juſtice affirm que il ne poet ee (coment il poet Eveſque ne 
diſpoſe de eur come il dit) ou judge de Common Bank. Et poet este 


fuit dit & affirme que Eveſque ne poet tener un Parſonage per —— 5 


omendam being {on Dioceſs demeſne quia HH ne poet viſit dene >, Cg Def 


C 
Iu ou ee Parſon 4 Dyinary coment il poet aver El- nden. 75 ; 
gliſe per Comendam in auter Dioteſs. bag eng * 


Et le Court ſemble q fuit bone Returne, ſed ils ne deliver 
— opinion, ſed referr ceo al Mꝛ. Hards le Steward de Sand- 
Wich. 


Jones verſus Pope. 


12 dett pur Eſcape le Defendant plead Non culp. deins 4 (14) 
ans ſur q Plaintiff demurf, & le doubt fuit fi cel Action Ret yur 


de 


ſoit deins le Stat de Limitations, & fuit dit que les parols ine Star. 4e 
des Stat q relate pluis a cel ſont —All Actions of Debt for Limitation 


Loan or Contract fuit dit æ agree q Action found ſur Stat᷑ gur ic cas et. 
Rr come 
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action ſur le come dett pur diſmes, #c. ne ſont deins le Stat de Limitacons 
Fee A. & pur ceo cel Action neſt deins le Stak de Limitations, quia 
common Ley dett pur Cſcape come ceo eſt ne fuit per Common Ley, (ed 
ber Flap elt done per Stak R. 2. Sed Action fur le Cafe pur Eſcape | 
x rift per le Common ley,4 pur ceo cel dark eſt deins le Stat de 
Limitations mes nemp dett pur Eſcape, c ceo fuit ł opinion 
Talley neſtde- del Courtz aurt ne poet eſtre deins le Clauſe del Stat ſtipza, 
ins le ten, de quia E Action ſurge ex malefitio & nemy ex contracto. Et 
me” Wyndham Juſtice dit, que dett ſur Tally neſt deins le Stat 
de Limitations. 2 | 
peclar. in E- Et quia in le principal caſe p le cauſe ſupza le Court ſemble 
capedoic men- deẽ Hopinion pur le Plaintiff ceux put le Defendant dont que 
Judgmdar, & le declarat̃on eſt inluſſic, car eſt, quod cum le Plaintiff recu- 
neſt ſufficient peraſſet vers J. S. prout per Recordum, & que (ur ceo Cap. 
— tſſuit hoꝛs, & J. S. pꝛis per le Defendant & Eſcape, tc.----- 
ſet. Le quel eſt trope general, car non conſtat per le declaration 
que aſcun Judgment fuit unque done vers luy & donque ne 
fuit bien p2is in Execution, & ſur ceo le Court voet adviſe, 
ſed ſemble q̃ doet aver declare plus ſpecial, 


Court done Pur q Plaintiff pzay conge pur diſcontinue payant Colts 


covge pur 9" coment fuit ap2es le demurt ague, & le Court done conge co⸗ 
ſcape apres de- ment in Eſcape, quod nota. 


mur. argue. 


Bedford verſus Uffington. 


(15) N Attion ſur le Caſe ſur Aſſumpſit le Plaintiff veclare 9 
coment de- le Defendant fuit in dett a lup in tant le quel predic Jo. 
—4— - Aſſumpfit ſolvere-—----{ou Jo.] eſt le Plaintiff, & iſſint eſt g 
ſume de pay al I Plaintiff aſſume de pay al Plaintiff, & ceo fuit move in ar- 
3 72 reſt de Judgment apꝛes erdic, 
Verdict. Mes fuit dit per Cur que efant apꝛes Uerdic ils voent a- 
mend le noſme intant que ad bien declare que le Defendant 
kuit in dett a luy. jo . 
Declan jn ce . 2. Exception fuit que le Uerdict eft general & le declat eff 
que un fuir in (UC Aſſumpfit, & auxi ſur Accompt, & ceo del Accompt eſt ---- 
dert & rrove Ile le Defendant ceant in dett al Plaintiff fuit trove in ar⸗ 
* quel ne pay tcutges tant le quel il nad pay ſans dire -----le quel Aſſump- 
eſt male ſans fit ſolvere Et iſſint eſt que doet luy tant ſur Accompt le 
Aſſunyſic fol quel nad pay, & donque le natural and formed Remedy pur 
95 ceo eſt Action de dett, mes i voet uſe auter Remedy, came 
Action ſur le Caſe come il intend fcy il doet declare Specialint 
— dun Aſſumpfit Et de cel opinion fuit Twiſden q Wind- 

ham Juſtices. Sed Ad journatur. 


Roberts 
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Roberts verſus Slingsby. 
T fuit arreſt ſur Latitat, & fuit oꝛe move pur ſpecial N 10 16 


Bail ſur Affidavit que le cauſe ö Action fuit Battery 127 f. 

t (Uounding, & que la fuet᷑ ſeveral Wounds done per un Eſpe fruit fairde 
mint aue Plaintiff fuit in danger, ec. e fuit dit que ſpecial fn. w 
Bail fuit grant circa 10 ans paſs ſur tiel mocon in le Caſe 
de Paiton lou un fuit hung ſur Tenter-hook in le Butcher- 
row in le Nuct. Et le doubt fuit ſi poet ee oze grant apzes 
le novel Stat Car. 2. Cap.... concernant Latitat & Ball, & 
ſemble q poet quia fuit dit que le Stat fuit intend pur pꝛe⸗ 
vent oppꝛeſſion in ie pays pur requiring de trope ſpecial Bail 
lou ne uit cauſe ou nul grand cauſe d Acton pur q ils oꝛder F 
Defendant donera ſpecial Bail, nifi, &c. | 

Nota, ſemble que le pꝛoper voy ad ee de move pur ſpe⸗ vid. devant 
= Bzẽ (ur tiel Afdavit & donque poent require ſpectal 275- 

all. 


Roy werſus Eyres. 


Ait move pur quaſh un Indicment quel fuit q E. egant (17) 
Churchwarden de St. Martins in Campis in Middleſex fai wur 0. 
colore Officii ſui falſe, corrupte, & extorſive dd pts de J. S. fane Silver Cup 
un Silver Cup, &c. pur le placing luy in lieu de Keeper d un "ow = 
Gallery in le dit Eſgliſe----Et fuit dit que ceo neſt matter Inn 
dictable, quia neſt Dffice mes un Jmployment quel appent al 
Churchwarden ou al aſcun ſouth luy, & ſi aſcun voet doner p2e- 
ſent al Church-warden pur luy ſerve ceo neſt aſcun Dffence, 
mes fuit dit per Cur que ſerra try (| fuit pats corrupte & ex- 
torſive devant qͥ ils voent ceo quaſh, & ſur ł evidence voet ap- 
peareſi le Church-warden ad account pur ceo al Paroch ou 
ſi fl pꝛiſt ceo come pꝛeſent, #c. p 
Nota [a fuef deux auter Jndictments vers meſme perſon p 
autiel matters. 


Champion »erſus Skipweth. 


J? Dett fur Obligacon , Defendant demand Dyer del D- M6. J 
bligat & uit pur perkoꝛmer Covenants in un Indenture, E yenancs affigne 
plead Conditions perfomme. Plaintiff reply æ afſigne un beach in<mps apres 
in non-payment de Rent 20 Junii 17 Car. ( come fuitopen ſur ce, 
demurf ) Lou le Bill fuit file Trin. 17 Car. quel Terme fine 

14 Junii, & iſſint le beach aſſigne apꝛes le fine del Term in 

que le Bll fuit file. "Ol 

of Rr 2 Et 


— OE EE EN TINY 
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$iTreſpaſ for Et uit doubt ii le Bill de ceo Term ad eẽ de Crũs 20 Juni 


e deẽ 


fa = y ficeopoet ec Cure ſux non culp. plead & ſemble que nemy ſi⸗ 
— port non que le Judge voet permit le Jury de trove le matter ſpe- 
von culy. * non Cidlment que Defendant eſt Culp. de Tris tiel jour, quel eſt 
Erro · d nant & Adian post. 
Kenne, Et le Caurt ncubt (3 ils daent mender notice del jour del 
der notice del is del Commencement, & fine des Terms de Trim & Paſch. 
jours de com” quia (ont, mauatle. Nota, fur auter jour ſur liant le Repli- 
fine des mor- CACON fait de Tria. Term 18. Et le Breach aſſign in ceo ſuit 
able Terms. Termino Paſch. ult pratexito---quel eſt 18 Car. lou ſerroit Ter- 
mino Paſeh ante exhibitionem Billæ, quel fuit 17 Car. Et þ 


ce cauſe Judgment fuit pro Defendant quod quer. nil 


6 b. 
$i obligaea — Neta, (i Obligaton Conditoñ pur nt de argent de⸗ 
performe Co. beigne payable pendent k Action ces 305 fait r Action bone, mes 
venants dev Coable que ef auterment lou eſt Condiẽ pur perfoune Cove- 
dant le act. WaRts, & la eſt bꝛeach pendent k Action quære. 


1 que ceo 

nad fait le . 8 

Acbon bone Icvons verſus Harridge Adminiſtrator de Lenecvere. 
— in cas de 

ett. 


Intr. Trin. 18 Car. 2. Ro. 149. 
8 2 & Þ NDett ſur Obligaẽ le Defendant demand Oper, & fuit 


fault de-. I put perfome Covenants in un Indenture & bꝛeach aſligne 
1 non parment de Rent le Defendant monſtre k Indenture, 


pur 

de que un (eil ij ſuit Lease pur ang dun Manſion - houſe al L. I Inteſlate, 

— 4 & que L. fut alien artificer, ſcil. Taylor , nee al Paris, t. 

veral demufr. Et ouffer plead P Stat 32 H. 8. ca. 16. per que Leaſes fait al 
Aliens nient indeniz de Dwelling-houſes ſont void, & fur cel 
Plainti® demurt generalment. Et leCauſe oꝛe alſigne 
Quit le Defendant ne profert in Cur Indenture Et uit, 
dit aue geo fuit matter de ſubſtance, car come Plaintiff pro- 
fert in Cur obligac' ſur que il declare iſſint Defeudant doet 
profert in Cur' Indenture que il plead. car auterment il poet 
miſ-reciteceo in pleading, © le Plaintiffne poet aver Reſpoug 
ne Remedy pur ceo quel ſerra inconvenient , & que ceo fuit 
ſubſtance Bro. Oyer de faits 13. 11 H. 4. 12. & 5 H. 7. 24. 
jy op ſeberal nebates le Court tient ceo. foxſque mats- 

es ames ſevcr ourt tient ceo 

bean f l ter de fame de quel Plaintiff navera aſcun advantage ſur ge- 

45 ell neral demurt. 

del Court. Nota, iis diont © quant Dyer del Fait eſt pꝛay eff intend q 

ic fait 10 Court, & que ·— ei legitur -le liaut eſt le Ad del 


2. zul argue que coment ceo ſoft manſion houſe que — 
a 
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Leafe, 4ifint le Leaſe fait bold per le Sta Jung? obügaẽ ron Ster 225. 


ſur qce& acc on eft pot eſt bone car corfit quant Leaſe eſt vod Pri de wales 
com ley Vobligac paſt ö perfoamance de Covenants ſur ceo eſt dien Arcifi 
ayri void unẽ nes ifint quant Leaſe eff fait voidy Stat᷑ car ceo 
kerra pas ſtrictment, & ne ferra conſtrue 5 extend at coltateral 
matters nient pluis aue tc Stat de Uſury ou Simony, ec. ſer- 
ront cauſtrue d extend al eotiaterat matters le quel ne ſerront. vid Ovens 
Mes per Cur le Obligation icy. eft void, car quant tier Tf. p., 
Obligation eft pur perdozmente quelcunque voy Obligation pur 
ie Leaſe, deveigne void it cta per Ret Surf, cc. le Obi“ Pound 
gation ef void auxi, 4 ferroit abſurde icy que quant te Staf del Leaſe eſt 
fait le Leaſe void & iſſint deſtroy le Contract que uncozet Obi 74 Oben 
gafon pur infozce le payment del Rent rem bone. an 
Et fuit dit que coment tiel Leaſe ſoit fait al un alien Artifi- volme de gent. 


void deins ceo 


cer per noſme de gent que unẽ ſil ſoit in verity un Artificer Star. 


cea Leaſe ſerra void pet ces Staf᷑. Et Judgment fuit done p 
le Defendant, Vid. Cro. 3. 157. 


Late. Trin. 18 Car. 2. Rot. 133. 

ter Cale oe: depending enter meſmes les parties futt (20) 

que Jevens. port dett a que le Defendant H. plead ie — * 
ute Hep, 8. ſuprs que fait Leates fait al aliens Arti- Lou Ser. 32 
ficers de dwelling houſes void e plead que le Plainttf Lela f.. fir Lea- 
meſſuagium praditk, ak L. tc inteſtate, mes neſt averr per 2 a 
tout que le meſſage eſt un dwelling-houſe (tome ef in le cas 4»*/ting-box- 
devant) & pur ceo Plaintiff demurr. Et dit que le Leaſe neſt fe ire . 
vo per ce Stat ſinon que ſoit de dwelling-houſe, 4 icy neſſ verr que eſt 
dit tongue meſſuagium te quel pogt effre un Stable au un 2 — l. 

1 , &c, cibien que un dwelling-houte, & ſemble que c- neft 

meſſuagium gh le genus 13 Aſſ. 2, Et fj un voet recover un ute. 
Cow-haouſe, at. in un Ejeg ment ie Declaraẽ eſt meſſuagium 
---& pur cel cauſe fyjt dit que le lea ef male intaut que nap- 
peirt dus deins le Stat. Et de cel opinion fuef Twifden & 
Wyndham Jufiges præſertim, quia heuat Stab, ſed lauters 
doubt, 8 adjournatur. Nota ſui - meſſuagium five Tenemen- 


tum. 
Minſhall, & Starkey, & auters. 


Fr mont pur Pyohibit̃on al Chancery de Cheſter ( devant ,, 21) 

Sur Darby Chambeetia Ia) @ le ſuggeſt fuit 8 Bi — 2 
fuit pieferr la in que es monfire que touts Inhabitants ia County Palar. 
ont nient ver ſue altours, & que Defendant fa- We fte an 
chant ceo ad nient contraſteant ſue luy in Banco Regis in icy pur choſe 
Trover & Converſion pur un Cloak, #c. a que il ad appeare c rr ie ©. 
que il intend de pꝛoceed icy contra ceo Pꝛibiledge, cc. Et Aalen od. 


fuit 
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fuit pzay que Pꝛohibic̃on vaer, 1. Quia (admittant q ont Paivt- 
ledge ) appeirt per ſon Bill demeſne que il ad appeare icy & 
plead, & iſſint ad ſurceaſe ſon temps de claime ſon Paiviledge 
mes icy nul Puviledge eſt allowable a lup, car coment in Tro- 
ver pur p2ofit de tert᷑ ou auf Acton in quel Realty del tert 
la poet vener in debate uncoze in Acton merement perſonal 
la ne ſerra aſcun pꝛiviledge pur que Pꝛohibicon, niſi, &c. Vide 
le Caſe de Rogers & Done, Sti. R. 33 1. 
Et fuit move arreare le Pꝛocheine Term que nul Pꝛohibi⸗ 
con vaer, mes uncoze le Court agard Pꝛohibicon & diont 
que in matters Tranſitoꝛp eſt in Election del Plaintitl. 


Sir Robert Henley verſus Jones. 


(22) Ett pur Rent uit pozt ſur Leaſe de terres in les Fenns 
le Defendant plead le novel Stark Car. 2. Cap. 
per que ceo tert᷑ inter auters eſt veſt in le novel Cozpozacon 
de Fenmen, le Plaintiff reply que le Rent deveigne due tiel 
temps que fuit durant le Seſſion del Parliament, æ que le 
dit Stat fuit edit, & ad le Royal aſſent tiel temps que fuit a- 
pꝛes AI quant le Rent devient due c fur ceo Oefendant 

demur * * : | 
Et kuit dit in affirmance del Replication que le Stat in⸗ 
Comenr (-n<-tend ſolement de ſetle le Inheritance x nemy de avold le 
rolment de un Leaſa ne de convey ouſter le Rent que iſſint deveigne due, 
dat a pat. Car coment lou Leſſee pur ans eſt rendant Rent i le Lefſo2 
aug del Rene bärgain & vend k Inheritance le Bargainee avera le Rent 
relerre hors que incurr inter le Bargain & Sale, & le Inrolment, uncoze 
+  futit dit al barr, que ſi le Leaſe ad ee fait apres le Bargain 
Un ne poet 2- Sale rendant Rent deins 3 mots & apꝛes le fait eſt inrolle, 


verr quant le 


Royal aſſent Ille in cel caſe le Bargainee navera le Rent. 


uit done al Et quant al averment del temps del feaſance del Stat᷑ lem. 


— 2 ble que doet ef allow pur le miſch, car fi ne ſerra averr ſi un 
ceo rela- Piſt Obligacon pur 1000 1. rendant 61. per Cent. Et in ceo 
rion 94: Parliament la ſoit Stat fait ſans jour de commencement 
miſch. poet cẽ E iſſint relate al pꝛimer jour del Seſſion per q touts Obliga⸗ 
remedy. tions ſur que ouſter 41. per Cent. eſt reſerve ſerra void, 
{i ne ſerra averment allow icy tout le 1000 l. ſerra perde 

e uncoꝛe le party en nul fault. Mes tota Cur que le Repli⸗ 

cation eſt male, æ que le Rent cibien que ł Eſtate eft veſt in 

novel Coꝛpoꝛation. Judgment pro Defendente, niſi, &c. 


Chute 
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Chute verſus Alport. 


Ur Ert pur reverſe Judgment done itt le Court de De- (23) 
viſees diverſity fuit pꝛis inter Pleadings la per be DE aue als; 
de tiel Jnferioz Court æ per eſtrange, car (i Officer plead en i jaftife per 
Bar, xc. la il doet intitle le Court al Jurisdiaion vel per ]Pze- 2r5s del pro 
ſcription, vel per Charter, & fi per Charter doet profert io doe: nates 
Cur — Les Letters Pattents. Mes (tle Plea ſoit plead p bour Juriſdi- x 
eſtrange neſt requiſite pur luy de monſire tiel Certainty, car cen, f 
ceo ſerra pur mitter lup ſur impoſſibility & act a ceo eft, Cro. ber preſerip- 
1. 46. Meg in auter Caſe que fuit al jour devant, ſcil. I e 
© Heywood verſus Wood. Twiſden Jultice tient be. me: ce 
que cheſcun q voet plead un Bar per force de Jutisdiction de Jn- Je for d. 
erio2 Court doet ceo monſtre, & fi per Patent --profert in pellable de 
Cur--- Mes il agree que neſt requiſite in Declarations, faire iſſint. 
; Sed yadham Juſtice tient que nul eſt tenus de profert ceſty que juſii- 
in Cur'--- lour Letters, Pattents & que ſerra ſolement fait in J e Ju. 
Quo Warranto, & fl dit que fi Juſtice de Peace voet juſtifie nent compel 
per foꝛte de ſon Office il poet ceo faire ſans monſtrans del Com⸗ onſtro le 
miſſion, quia ne appent a lup, mes a ceo temps le liver de- ihn. 


bant nad eẽ view. 


Roy verſus Tunmer. 


Rr fuit pozt pur reverſe Judgment done ſur Indict- 24 
ment quel fuit vers un Inkoꝛmer pur compounding In⸗ me euch 
koꝛmation vers un Recuſant devant les Juſtices del Seſſions uo 1nformarion 
al Ipſwich de que F Informer fuit auri trove Culp. la, Et wen kalten 
le Erro2 aſlſigne fuit quia un ne poet eſtre puny per Inkoꝛma⸗ information. 
tion devant les Juſtices de Seſſions mes ſolement in ceſt date. l 
Court ou al Aſſizes, & donque ſi nont Jurigsdicion de puny Seſfons ad Jus 
le Recuſancy ł Jnfozmer ne poet eẽ puny, mes per Cur ceo "i#ifion de 
ne leſſen ſon Offence, fifuic flint mes le Seſſions ad Juris- me mar 4e 
Diction de ceo come matter 5 Eſgliſe per Stat. ,, Eſgliſe. 
Donque fuitdit q a ne fuit aſcun Judgment ret des done rel s:20"* 
vers Inkoꝛmer. Mes ſolement un agard que il eſtoier in le Judgment neſt. 
Piilozy; & pur ceo fuit doubt ũ ils entra Judgment icy intant Ofender per 
que appeirt per le Recow que fuit trove Culp. ou fi ils Seen in 
mitter le Recop al lpGvich pur ils a doner Judgment la. Artes, 
Roy ———_— 


| 
| 
1 


—_— 


ä — — 
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Roy verſus Skirret & auters. 


(25) 8 E auters ſuet᷑ indite pur liant un Releale al perſon il⸗ 
1 


kenn e . literate in auter parols que fuit Eſcry per que il ceo Seal, 


 guiale County gc. Et jeo move pur quaſh ceo, 1. Quia la neſt aſcun Coun- 


eſt ſolement in 


le Margent. ty fOzſque in le argent quel doet accowant al Buttons Caſe, 
Releaſe recite 24 Eliz. & auters Cafes lou eſt difference quant a ceo int᷑ de- 


de dene. clara? & Indictment, mes per Cur' ad eſtre adjudge bone de 


tardiff temps. | 

2. Neſt dit de quel date ceo Releaſe eſt ne a quel temps 

fuit fait, & iſſint poiomus eſtre indite arreare, mes per Cur' 

eſt bone quia fozſan nad date. 

4 3. Eſt que S. & 2 auters font ceo Releaſe, & ceo lie al par- 
uncore bone, ty ſans Dire, & quilibet eorum legebat, & pur ceo male, quia 
trois ne poent lia ceo a luy nient pluis que 3 poent done 

mo2tal plague, ac. Mes Twiſden Juſtice dit que ceo Excep- 

tion ad eẽ over-rule aurt, & ils ne voent ceo quaſh, ſed direc 


que nous pleader al intent que ł offence ſerra try. 


Ferrers verſus Newton. 
6 
7 4 =) Ndett ſur Obligation ſur Oper del Condſcon fuft que ſt 
/ 1 9 7 5 Obligoz payera tant, then the Obligation to be void, or 


otherwiſe it ſhall be lawful for the Obligee to quietly enjoy 

Condition de tiels terres. Le Defendant plead q le Platntiff ad quietment 
obligac” ©" enjoy le dits terres, & ſur ceo Plaintiff demurt᷑ intendant q le 
al intent  po- Conditon depend ſolement ſur le payment ou non-papment del 
cr apPeare> fer urgent, & donque Dee void, & ceo concernant le tert dee Idle 
al Covenants. Et fuit dit per Cur q Condicons doent ee pꝛis act al 
Parols in le intent des parties (| poet cooſtare, (ed come les parols -then 
Gent Fe to be void font place icy ne poet referr fozſque al ceo q pre- 
refer uten cede Enemy al tert᷑ que enſue, & fuit dit q le Rule del Gram- 
middle ad we. mar tient in noſtre ley que parols in le Commencement ou Fine 
dia rantyy. b un choſe referr al tout mes ceux in le middle referr ad media 
tantum ·Ä come ſi Leaſe pur vie ſoit le rem pur vie rendant Rent 

ceo Reſervacon va al ambideur Eſtates. Mes ſi ad ee Leaſe 

pur vie rendant Rent le Remainder pur vie la le Reſervaton 

va al pꝛimer Eſtate ſolement , ſed ils diont q ſans doubt k in⸗ 

tent des parties fuit que r obligee avera k argent vel tert᷑ pur 

9 le Court voet adviſe, Ct ils direc les parties pur accoꝛd 

intant q fuit Obligac̃on inter ſoers concernant tert᷑ que diſcend 


al eux come perceners. 


Butcher 


Mich. 18 Car. II. B. R. 313 


Butcher verſus Vale. 
TN Action ſur le Caſe ſur Aſſumpſit Plaintiff declare que in (27) 


Conũidet᷑ que voet deliver al Defendant ſes avers quefuef foi,” 

adonque impound le Defendant aſſume que ſil ne fait d ap- 
pear que il ad dzoit de Common in tiel lieu in Wedmore in So- 
merſet devant le Steward al pꝛoch. Court tenus pur, c. il 
voet done al Plaintiff 10 s. cc. Et averr que nad, gc. Le 
Defendant plead que un tiel fuit Steward del dit Court, « q 
il fuit pꝛiſt de faire ceo appeare la, #c. Et que le Steward ceo 
refuſe, æ ſur ceo Plaintiff demurt. 

Et diverſity fut agree per Cur lou Conſideration eſt de oe per a 
pꝛobe generalment, car ceſt intend tiel come ley require que eſt agreement des 
per Jury in Acton pott, #c. Et lou eſt de pꝛove devant un tiel rend per 
ou in tiel manner, car la neſt requiſite que ſerra per Jury, (ed Jury mes ũi le 
le modification del pꝛoofe doet eſtre obſerve come icy. | 2 di. 

Mes ils doubt ſi le Defendant ne doet pzocure le Stew (fr ce. 4 
ard d accept del p2ootfe come in caſe lou un aſſume de marry Agrcemenr, 
un tiel, #c. 

Sed ſur liant le Reco2d le Declaration fuit ſolement que 
Defendant pꝛover in le pꝛoch Court (ſans purlayce del Stew- 
ard) & pur ceo le Plea que le Steward refuſe eſt ſurplu⸗ 


ſage & idle, & pur cel cauſe Judgment fuft done pur Plain⸗ 


+ 


Allen verſus Foreman. 


gar Hab. Corpus, &c. la fuit Recoꝛd de Ejectione firmz (28) 
remove del Canterbury icy, c fuit move pur Procedendo Semble que 
quia un Jury ne poet vener del Canterbury icy, æc. Et le far grant 2. 
Court doubt ſi poent grant Procedeado, quia per donant pres Bail file. 
Bail icy le Bail below eſt diſch, & ſi apꝛes Bail file icy ils 


ſont diſcharge la voet eſtre cauſe ſans Bail. Et p ceo ne voent 
grant Procedendo. | 


Cheedley verſus Mellor. 
Intr. Mich. 18 Car. 2. 


AL om in Repk le Barr fuit q le Defendant av Com- (29) 
mon en le lieu, cc. pertinens al deux Acres de ſon terre Juſtifcaris pur 
appel B. & ſur ceo laut demurf, quia neſt dit Levant « Cou⸗ nnd por. 


tainant al tert. 


chant — ans cel eſt trope general & incertain, & iſlint fuit dit cans dire Le- 
que fuit adjudge in Say & * Caſt 14 Car 1. Et le ant & Con- 


chant male in 


Cill Replevin. 
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r Uill de Shrewsbury Caſe, lou les Burgeſſes de S. pꝛelcribe 
Common, Daber Common pur avers Levant & Couchant in lour Gill, 
Vide 15 E. 4. 29. 32 Cro. 2. 25. Et Judgment fuit done þ 


? Avowant pur le Cauſe ſupꝛa. | 
Grinſtall verſus Sir Anthony Aucher. 


Intr. Trin. 18 Car. 2. Rot, 1230. 


(30) TN dett fur Obligation date Anno 1648 le Defendant de- 
Eondirion de 1 mand Dyer del Condition, æ fuit que Defendant payer al 
der agen Plaintiff tant pur 6 Chivals, que fuef pur le Service del 
wien the King County de Kent, when the King ſhall be reftored to his Crown 
ſpall be reflored in Peace, or by accomodation with the Two Houſes of 
celan, fc. Parliament. Le Defendant plead, que le Roy, Car. 1. ne 
bone & incend unque kult reſtoze al ſon Crown in peace, #c. Et ſur ceo 

c Plaintiff demurr. Chief Juſtice Wyndham Juſtice, Judg- 
ment ſerra pur Defendant, le meleux Conſtruction de touts 
Conditions eſt k intent des parties, & icy appeirt que ils in- 
tend, Car. 1. Et coment il ne nul Roy d Angliter poet eſtre 
legalment depoſe, uncoze eſt bien conus que il fuit adonque in 
tiel Condition que accowant al Common parlance il fault deẽ 
reſtoꝛe al ſon Coꝛone. 

Twiſden Juſtice doubt, æ Morton contra, & le Court per- 
ſwade q̃ le matt ſerra fine per aſcun Amies des parties. 


120 . Ota per Curiam fi matter de Fad & matter de Recoꝛd 
& de Record ſont iſſint mixt que ne poet eſtre divide tout ſerra try 
ferret ber Pal, 

(320 .. Leſſec de Pilkington verſus Stanhop. 


ſt admirr. que : 
Copyhold cr. CU Tryal oꝛe al Bark in Eject firmæ pur Copyhold ter- 
_— res parcel del Mannoꝛ de Wakefield in Com. Ebor (lou 
Que tiel intail flit Dit q la ſont circa 1500 Copyholds deins le Mannoꝛ fut 
er le fortcl. adnutt᷑ & allow que per le Cuſtome la ils poent entall lour Co- 
ture del Te- pyholds, æ le matter oꝛe dee try quel eſt require Þbaftiel iſſue en 
2 —— 2 tail ove les Remainders ouſter, # fuit agree per Plaintiff æ De- 
for fouth luy fendant auxi, quel le Cuſtome del Banno2 pur barf un en- 
& per eure tail & remainders la eſt, que le Tenant in Tail committer 
crweng, & forfeiture, & donque pur le Seignio2 de faire trois Pyaocia- 
ceo coment le mucons & [eiſe le Copphold, E donque pur grant ceo al Co- 
le ben in cal ppholder + ſes Petrs quel fuit allow,mesceurpur le Defendant 
ſont priry, Dfont la fuit auxi un auf Cuftome pur Bark tiel intail æ re- 
& ceo allow mainderg, & ceo fait que fi tiel Tenant in tail fiſt un Surren- 


Cuſtome. | der 
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der al Purchaſoꝛ & ſes Heirs de ſon Copyhold & tiel Purchaloʒ 
(intendant pur Barr le intafl Sunn ers ) commit koꝛtei⸗ 
ture ſur que la eſt ſeilure per Seignicz, 4 trois Pꝛoclamati⸗ 
ons, cc. que per cel E Iſſuie in tail # remainders ſont Barr co- 
ment le Tenant in tail ne join, 4 cel Cuſtome kuit pꝛove & 
trove per Jury accowant , & le Cuſtome allow come bone 
Cuffome pen Cure 15: r 1 

Nota, le Purchaſo2 ad pay pur le value del Inheritance del 
Copyhold come fuit pꝛo ge. 


"IH | IH JIN TION : + "EF. 
Stephens Leſſee de G. verſus Gerrard Leſſee del 
ehh or: 


Ur Trial. al Bar pur les terres de Sir Edward Worſlß  . 

nn Com Ebor', &c. inter 8. Leſſee de Dame Griffith que ed 3096. 
fuit ſoer & Pete al Sir Edward Worſiy, & G. Leſſee del convey rerres | 
Sfit de Mancheſt æ auters Sardians bunJnfant appelle Anne ia fabſcrib- 
Nucommia que fuit ſuppoſe deẽ le natural file del dit Sir Ed- — 
ward Worlly (coment il ad Feme a ceo temps, ſed ils ne co- gener n 
habit) & le Title del Defendant fuit le volunt de Sir Ed- Annulty poet 
ward Worlly per que. | ad deviſe le greinder part de ſon E- < Teſtmo 
ſtate al ceo, natural file, 4 teo volunt fuit eſcrie per un Bain- one t ad 
ham de Greys- Inn, c come il Jure publy per luy mes ne fuit ceo receive ou 
ſubſcribe per Sir E. W. ſed remain in looſe Sheets, & devant 25 nan 
que B. fuit Jure ( q̃ fuit le ſole Teſmoigne al publicacon de ceo ment foir apres 
volunt ) Exception kuit pꝛis que ne ſerra Teſtmoigne quia il |< on com- 
fuit Legatee de tiel Sum © auxi ad Annuity pur ſon vie per ten 
volunt le q̃ tuit confeſs mes al intent de luy inable ils pꝛove 
un acquitance del Legacy, & releaſe del dit Annuity & pzove 
r Argent pay pur ambideur. Et Excepcon uit pꝛis quia fuit 
pendent ? Acton mes fur Examinacon ne fuit iſſint, ſed per 
Cur ſi ad eẽ pendent ł Accon ad eẽ bone æ il ſerra receive des 
Teſtmoigne, & ad ec adjunge q̃ i tiel Releaſe, cc. ad e Sea! 
fcy in Court quant le cauſe eſt trying que le party q iſint re- _. ... 
leaſe poet eẽ bone Ceſtmoigne. 2 Excepcon fuit q B. fuit Trit- nt de un 
ſtee del Part del tert que fuet dee diſpoſe per ceo volunt, & Truſt rel fi cole 
donque ils pꝛovuce releaſe per | ceo Truſt eſt releaſe al auter in pee. 
Truſtees, 3. Except᷑on uit q̃ B. uit in Poſſeſſion d aſcun des 
terres in queſtion, c pur ceo reſponſible pur les pꝛoſits mes 
fuit reſpond q̃ fuit come Servant al Sfir Mancheſt', &c. Et 
p ceo B. fuit jure & done evidence coment il fiſt le volunt, & le 


Jury done Uerdit ß le volunt. 


_ S 2 Termino 


— 
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Termino Hillarii Anno 18 & 19 Caroli 
ſecundi in Banco Regis. 


Roy verſus Tothill, Yardly & alios. 


(7) Othill, & Vardly, Eauters etant in un Boat un ves 
— — auters tue le Uaterman pur que ils fuef touts 
acquiral ſuc In- Andite in Kent fur que T. & V. fuef acquit e un 
Vid. Sean 66. des auters trove culp. de Banſlaughter, & apes 
L. appelles Ig Feme del party tue pozt Appeal de Murder vers eur touts 
fuer. utlag®, ® in ceo Court ſur que fuet᷑ Utiage, ſcil. touts ( Clergy nefant 
fuer. monſire allo in Kent) Et T. & Y. poztont Be de Erroꝛ pur reverſe 
une banque Ceo Utlary ſur le Appeal, & T. futt por al Bark, mes Y. ne 
Scire fac. al àppeare, & pur ceo que ils deux ont foine in le Bi de Erro: 
* * le Court ne voent oye les Erro2s tanque ambideur appear, a 
ret. ceo coment les Erroys fuet᷑ afſigne ve Recom pur que al auf 
four T. & L. fuer pon al Bark, c apparent Erroꝛs fuef al- 
122 ligne pur eux mes uncoze le Court ne voent reverſe le At⸗ 
1 let. Bal Laty tangue, Sci. fac. vers Sfirs mediate & fmmedlate ref, 
* Et pur ceo fuit pzay pur eur que poent ef Bail, le Court 
doubt ſidoent eſtre Bail mes al auter jour ils fuet᷑ Bail apzes. 
Si Clergy fir Nota, ij l Trial in Kent al Maidſtone( come jeo oe) uit debãt 
Nlant le Star. 1E Ch.Juftice de Ba.xilrefuſe Pallow Clergy quer de t, 
2 . n. & Vid. Stamf. 66. D. q ꝑ Stat 25 E. 3. I doet ceo allow quer bien 
6. 4 > vid. 3. Inſt. 214-109 appeitt 6 p Stat᷑ 8 El. un poet eꝭ impeach 
das! foꝛmer offence nient obſt'? allawance ve Clergy, c Stat 
18 El. dit ꝑ indictment ou appeal un ſemble le ley eſt p indiamt 
ſolement quia indicmt, ſcil.acquittal ſur ceo eft bat in Appeal, 
(2) Ota, i Iſſue ſoit joyne ſur Jndicment de Perfury, Ele 
Parr) © 4. N party Pwoſecuto? ne poet try le Aue le party indict poet 
er try le Ie try ceo per Proviſo per Cur, & ceo toment ſoit in Caſe le 
per Proviſe. Roy. | | . 
Rendane Rev: Nota, (i Leaſe pur ans Coit fait rendant Rent al 4 Feaſts 
ſans dire (. ſang Dire { yearly ] queunco2e ceo ſerra conſtrue Dee ¶ year- 
) dle. bone: j I durant ie Term. 


Pemble verſus Sterne. 


124 LIN 
Queux ſerront I N Ejectione firmæ ſpecial Ulerdict fuit trove, ſcil. que les 
Leaſe per E- Terres in Quzre appent al Archeveſque de York, & fuef 
veſque per 1es Demiſe de temps dont, cc. tanque deins les 20 ans dart paſs 


20 ans 


paſſe. * 


. 
WY 
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E que pur cel temps ont eſtre in maines del Roy «& del dit 
Archeveſque tanque deux ans paſſe quant fuer Leaſe per le 
dark Archeveſque, & i ceo ſoit bone Leaſe deins le Stat H. 8. 
+ + + fuit le quar, 


Et le Court ſemble que fuit bone Leaſe, & aue et trope dure 
a tie ceo al parols de Stat᷑ lou ł᷑ intent eſt purſue quel eſt ſole- 
ment p pelerve launt Revenue;e. Sed adjournatur. 
| | Roy verſus Buck. 
Duck fuit India pur un Libel compiiſe in un Letter al 0 WA 
D Cambridge, & fuit oze move pur quaſh le Capfon, ek, f . 


date 25 Januarii 19 Car. & le Certior fuit de Mich: Terme fair cerrifie fur 
dart, & pur ceo? Indictment eft ſubſequent al Certior., ate aue en 
Et le Court dit que Tt Indiament ne fuit remove mes re- puis le Capti- 
main in pats, ; ISY On unc. 3 
Nota, (i ſoit iſſint le party eſt ſafe, quia le Clark enter [_ mit- — 5 
titur in Banco J Et iſſint ils ne voent pꝛoceed in pats, & nul E una. ls 
perſon pꝛay novel Certior. Sed Twiſden Juſtice dit, que po- — de 
— Certiorari ſans pzayer & auri fine le Clarke del fr proceed 
als, a 
Et Wyndham ſemble que poent pꝛoceed belom quære, bien, 
car nul concur ove lup in ceo & ſemble que ne voent pꝛo⸗ 


ceed la. 
Cole verſus Terre-Tenants de Skinner. 


Se. facias quare Executionem habere non debet fuit port 

ſur Judgment in Ejeftione firme fuit ꝑ le atmintfrata del . % 2. 
Plaintiff ( ſcil. del Leiſee) vers les Terf-tenants, & les De- Judgmen: is 
fendants demurt al Scire fac. Et fuit dit per eur, que neſt „ Ene 
Preſident dec monfire que Scire facias ad et port ſur tiel per ie Aal. 
Judgment, mes coment elf pot fur tiel Judgment un- viſe. del Leg 
coe Leſſee ne ſon Adminiftratoz ne poent aver ceo mes le sor ue 
Leiſoz meſme , c nemy vers les Tertenants mes vers le 

Peir del Defendant intant que ceo ſuppoſe un diſſeiſin. 

Et fuft agree que Bꝛẽ de Erroꝛ poet eſtre pozt perleLe-, . _ 
ſoz del Plaintiff mes uncoze Leflee poet aver ceo, ifſint poet % 
aver ceo Bre, + nient obſtant ceo & laut Exceptions k 0- Lr poe: « 
pinion del Court fuit que le Scire facias fuit bien pont. — = 1 


peo 


Husband 


i 
| 
: 
. 


—————— ————— —— — 
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Husband verſus Cole. 
latr Mich. 18 Car. 2. Rot. 84. 


(6) A Eton ſurle Caſe pur Eſcape fuit pozt vers Serjeant de 
Eſcape vers London, Plaintiff plead que le Uic lup command a de- 
—— 2 liver ſon Pꝛiſoner (que fuit Kilagrew ) a [up quel il fiſt, æ pꝛiſt 
= — traverſe Abſque hoc quod eſt Culp. de Eſcape aliter vel alio 
mand ã deliver modo · Et ſur £eo Demurt, & le Court fuer᷑ de opinion que 
loyd wn: le Serjeant eſt Officer del Ac e le ulual manner del plea 
Nes Trarefſe ff de plead que le Pꝛiſener fuit in Cuſtody del Uit,  AiTs 
dc atiter male. in London poent faire lour meaſes lour Pꝛilons ſils voent 

tibien que les Counters, & pur ceo le Batt icy bone, mes 

| intant que touts agree que le Traverſe futit male le Court 

Ad Directque ſerra referr. | 
Priſoner pr. Nota, ſi Pꝛiſoner ſoit pꝛis ſur meane Proceſs in Londo 
ceſs ſurplajne! found ſur plaint devant Qlic la le Paiſoner eſt in Cuſtody 


in renden eſt iu del Ser jeant, & Eſcape in ceo-Cale ſerra pozt vers Ser- 
Cuſtody del | 

Serjeant & E- Jeants: 302 
ſcape ſefra * 


* Milton verſus Johnſon. 


l [1 Declaration in Aſſumpfit inter auters choſes fuit 
Aſſumpſt pur pur tants pictas pellices, Anglice Guilt Sins. Et ceo 
— kuit move in Arreſt de Judgment quia ¶ pellices ] ad aut ſig⸗ 
Guile + nificacon pꝛoper a lup, ſcil. Whores ] Et doeteſtre [ pelles ] 
uncore bone. Pitt Skins, & put ceo Judgment futt arreſt, oifi, &c. Et al aut 
jour fuit move pur Judgment , quta ceo Accon eft ſur quan- 
| tum meruit & ſerra bone coment la nad ee aſcun tiel enumera- 
tion, & pur ceo quant vient apes le vide). ceo ne victatoz in- 
ſine pro 5 034. tant que le choſe meſme neſt dee recover auterment in Rept 
an, Anglice come fi la vowpy ſoit---pro 5 ovium, Anglice' Egg, ces eftmale. 
Leg; mes er. Et le Court ſemble 5 encline in le puncipal Cale que eſt bone 
Repl, — e que Plaintiff avera Judgment Defendant ne voet accept 
Coſts, &4 vaec al novel Trial. | 


Truſſel verſus Maddin. 


Iutr. Trin. 18 Car. Rot. 121. 


(8) TN Dett ſur Dbligacon le Defendant imparle ſpecialment 


—_ ſcil, ----falvis omnibus & omnimodis Advantagiis,--- & a- 


apres ſpecial pes il plead le Pꝛiviledge del Exchequer, ſcil. que fuit un 


pant H pl. Durvey0 la, e ſur ceo Plaintiff demurk, & apes ſeveral De- 


ne defence. bates 
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bates fuit tenus per Cur que ceo Plea ne poet eſtre plead, # 
le difference ſemble dee quant al pleading de ceo Plea, & plea⸗ 
ding de anctent Oemeſtte quant le Defendant ove ſon ſpecial 
imparlance fiſf pleine Defence, & quant nemy, car apꝛes ad 
fait pleine Defence il ne unque ſerra receive de ouſt le Court 
del Jurisdiction, & 22 H. 6. 7. fuit cite. Et Wyndham Juſtice 
dit que touts le claſhing de veux livers in ceo point de Pzivi- 
_—— — 5 — 3 

uxi nota put e quant al Pꝛiviledge Que cheſcun Plea Cheſc. Pica de 
de Pꝛiviledge doet ex averf, | Piea dea 


et eẽ aver. 


Butler verſus Hodges. 49 


Rroꝛ pur reverſe un Judgment in Action de Treſpaſs, tle C9) 
Erroz aſſigne fuit in le Declaration, ſcil. quia eſt 
continuando Tranſgr' prædict' quoad aſportationem hord & 
grana prædict de tiel jour a tiel jour, & quia ceo fuit tiel 1, rrecpas 
Trfis que ne poet eſtre ove Continuando fuit tenus Erroy, eſt lay ove 
t le Judgment reverſe, niſi, &c. Mes ſi ad eſtre continuando nde c- 


numerating 


Tranigreſſionem prædictam de tiel jour a tiel jour ſans enut: ceo que ne, 


merating tiel Treſpaſs que ne poet eſtre ove continuando la Poct es ove 


ad eſtre bone: Vide le Caſe de Litchford & Elliot, de- l Ker. 
vant . Mes fi ſoit con- 

Nota, que Paſch. 19 Car. le Pzincipal Caſe icy fuit move 2% . 
arreare que fuit Treſpaſs p meſne p2ofits, ſcil. tants Loads grnerabuene 
de Barley, æc. Et QUerdict pur Plaintiff, Et iffint le quality Treſpaſs pur 
monſtre que poet eſtre ove continuando, car un ne poet car- tac. 300 
ry 500 Loads de Barley en un jour, & iſſint poet eſtre ove 1, ere 
1 continuando ] cibien que Trũs ove Cattel quel neſt meſme ore concinuar- 
Trfis, quia ceo que eſt mange un jour neſt mange le pzocheine 4* 
jour, iſlint ils tient que eſt bone & accoꝛdant a ceo eft 21 H. 6. 

43. Fitz. Treſ. 51. 

Mes ſi ne poet eſtre ove | continuando ] donque efant a- Si ne poet es 
pres Uerdic ſerra pꝛis pur ſurpluſage & tout les Damages o7< continuex. 
done pur le reſidue & iſſint le Judgment kuit quod affirme- verdict les 
tur, niſi, &c. damages ſerra 

Nota, que [_ continuando ] eſt pzoperment in Trñs quare — 1 
Clauſam fregit vel quare domum fregit in reſpec del common paſſes poent 
cauſe 2 R. 3. 15. 9 E. 4. 46. nemy de Chival pꝛis ou Arbzeg 700-0 
detcoup auterment ſemble decouper ſeveral Acres de bois. | 


Roy 
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Roy * Marſcul, &c. Inhabitants de 3 
houſe. | 
(10) 


ceux queux Ls fuet᷑ al Seſlions in Middleſex Fine al Roy & pꝛis in Ex⸗ 
lion put hne J ecution pur le Fine, & poꝛtant Hab. Corp. æ Bꝛẽ de Erro2 x 
al Roy ne do- àſſigne Erroꝛ c pꝛay dee Bail mes le Conrt ne voet eur Bail 
— ſur qnia ſont in Execution al Roy, ſed fuit dit que eſt uſual in le 
Crown Office pur Bail in titel Caſe, 
LD. Ora coment Erro2 ne giſt ſur Judgment ſur Scire fac. 
ment fur Sci. deins le Stat.... q done Erroꝛ in ł Erchequer-Cham- 
fac. Frror in Her uncoze giſt pur reverſe le pꝛimer Judgment ove tam quam, 


Chadber giſt ſeil. quant le pꝛimer Judgment eſt Judgment de ceo Court, 


pur _— 
— wot Tompſon verſus Smith. 
Kc. 

(12) Pet deur foits move pur Pꝛohibicon al — quia ils 
1 condem & Libel la vers T. & Murry pur un Meike que T. eme de 
in Eſcoce dee M. {tr le Terr, & le caſe fuit que la etant Guerr inter nous 
"== ore t Denmark Murry un Pꝛivateer de Eſcoce pꝛiſt le Neife come 
un Libel in JP213e ecant Daniſh Ship, & apzes que fuit condemne come 
— Aa Pꝛize in Eſcoce T. ceo eme ſur le tert & oꝛe S. Libel in le Ad- 
ty. miralty icy vers T. & M. & monſtre coment M. pꝛis le Meile 

E que ne fuit Daniſh mes un Meile de London load ove les 
biens de S. & fuit dit que intant que T. claime pꝛoperty le quel 
il acquire ſur le tert᷑ k Admiralty nad a faire ove ceo præſertim 
quia ceo va in nullity des Pꝛoceedings in Eſcoce lou le Court 
de Admiralty la ad icy grand Jurisdiction come Admiralty 
u ul Pro- icy. 
hibcion quia Mes fuit dit per Cur que intant que le matter eſt Pꝛize 
ounient prize. OU Nient Prizenul Prohibition ſera, 


Bowles verſus Atkins. 


Intr. Hill. 15 & 16 Car. 2. Ro. 1536. 


(1 Ett fuit pozt ſur EStat᷑ 2 E. 6. pur nient ſetting out de 
$i ( 2 Dilmes c ſur Nil debet plead ſpecial Uerdict fuit Trove, 
tient terr. ſcil. que le Abbot de Abingdon fuit ſeiſie en Fee de Tert᷑ hoꝛs 
ach. de dif de que, ac. Et iſſint ſeiſie il alien en Fee per Licence al Col. 
Colledge, ie {edge de All-Souls in Oxford. Et ils ouſter trove que le Ab- 
Colledgere- bot & les Pꝛedeceſſoꝛs teigne le Tert hoꝛs de que, #c. dilch 
charge. de dilmes & que kuit iſſint diſch al temps del Alienation al 


Col⸗ 


— 
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ledge, & ſi le Colledge teignet welme ceo terf diſch fuit le 
doubt. 

Et fuit argue pur le Oefendant que coment ſemble per Ie 
ſpecial erdict dec diſch de diſmes per Pꝛeſcription uncoze le 
Court intender que ceux terres ſont diſch per Cuſtome, ſci). 
nient in reſpect del oꝛder, ſed in reſpect del tert, 4 pur ceocon- 
tinue al Colledge (que neſt cy lay mes que poet aver 4p- 
pꝛopꝛiation a ceo ) cibien que al Abby, mes ſi fuit lay uncoze 
ſemble que teigner ceo diſch, car le marime que lay homes maxime victic 
ne poent pꝛeſcribe in non decimando fuit introduce in le Com- — — 
mon Ley quant Spiritual perſons fuef Judges, & a ceo jour ».14 quant 


admitk de plufo2s Diſtingions come. fir incroduce 
Que ville ou pats poent preſcribe in non decimando de tiels finds 
choles. ore admit. 


Que la poet et modus alledge vers touts dilmes & que ceo 
modus ferra try per Common Ley. 
Que ft ceo modus foit deſtroy que les diſmes in kind ne un⸗ 
que revive, & iſfint le ley apmit un non decimando in Lay- 
8 


ns. 

Hes apꝛes ſeveral Arguments fuit adjunge pur Plaintiff, coment le 
e que le Colledge teigner teur terres Charge ove le payment commence. | 
de diſmes & ils diont que tiel diſcharge ſerra intend des per ms fic 
Peeſerjption (e nemy per Compoſition ) aue eſt quant di- 
ritual perlons ont de 74175 dont tenus terk diſcharge de 
diſmes plulors de queyr Diſcharges ont pur ſecond eur ſehe⸗ 
ral Bulls kalt devant le Coyncel de Latterne que fult denant 
que dilmes filet fait Parochtal: Vide Cro. 1. 422. Mg, Reg, 
913.619. 


Rahy verſus Robinſon, 
Intr. Mich. 15 Car, 2. Rot, 143. 


Rrro? fuit poꝛt pur reverſe common Recovery ſuffer in ( 149 
Common Bank, & le Erf aſſigne fuit que le Plaintiff in 17 — 
le Erro2 que appeare in perſon in le Common Bank come verſe common 
vouchee in le common Recovery fuft deins age al temps del Recover lou 


Infant vienr 


Recovery — mes neſt dit que — age, car in cins in perſon 
verity litt de pleine age devant ceo Bꝛẽ de Erroꝛ poꝛt. come Vouchee 
el i babe fuit le quel quant Infant ſuffer common Re- eek _ 
covery in perſon il poet ceo avoid pur Erro2 apzes ſon Common Re- 
pleine age. Car fuit agree que ſi Jnfant appeare per Gar- ant J 
dian & ſuffer common Recovery ceo ne ſerra reverſe pur Er⸗ diao bone mes 
roꝛ acc al Sfir Newports Cas, Cro. 1. 307. Hob. 196. 2 

Mes li il appeare per Attoꝛney 8 __ common — 
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fuit agree que ceo poet ee reverſe pur Erro2 apes ſon pleine 
age quia ſerra try p pais le quel le garrant d Attoꝛnep fuit fait 
per luy quant fuit Jnfant, æc. Et ceo eſt le Reaſon que Judg- 
ments iſſint obtain vers Inkants poent ee reverſe apꝛes lour 
pleine age, ſcil. quia le Trial neſt per inſpection mes per pais, 
ö Cro. 3. 569. Moor Rep. 460. 1 Inſt. 380. b. F. N. Br. 104. k. 
Tofancy ſur Et le doubt in le pꝛincipal caſe icy depend ſur cel, car file 
Error pur re- Infancy icy afſigne pur Erro2 ſerra try per pais eſt bien 
Recovery ſer- alſigne mes ſi ſerra try per inſpection del Court neſt bien 
27 Aſſigne , quia le party ecant de pleine age le Trial fail, æ a- 
An que lu fine, Nes ſeveral Arguments al Bark & pluſozs caſes cite le Court 
fuef d opinion que ne poet ee aſſigne pur Erro2 quia duiſſoit eẽ 
try per Inſpection, & neſt greinder miſchief que ſi Fine ad ef 
levy per tiel p ſon le quel fuit agree p touts det oze unavoidable. 
Mes le Court dit que ils voent conferr ove les auters Ju- 
ſtices intant que ceo fuit matter de cy grand concernment, x 
iſſint ils font e declare pur fatisfacion de touts, que ceo In⸗ 
fancy in tiel Caſe ne poet ee oꝛe aſfigne pur Erroz, Sed lour 
Judgment ne kuit pꝛap intant que ceo concern meaſes que ſuet᷑ 
conſume per le Fue en Londres, c les parties fuet agree. 
Et diverſity fuit pꝛis in ceo caſe per-enter le vener eins del 
Infant ſur ſingle Qoucher le quel lier lup quia vient eins ſur 
garranty ſon Anceſfo2, & le vener eins del Jnfant ſur double 
Uoucher le quel ne {uy lier, quia vient eins ſur ſon garranty 
demeſne, mes ceo Diſtinction ne fuit allow. 
4 — Excepcons fuef pꝛis al Bꝛẽ de Erro2 mes fuef o⸗ 
Tl E. . 
Vide Holland & Jackſon's Caſe, Bridgmans Rep. 75. Si Re⸗ 
covery ſuffer per Baron & Feme per Attoꝛney del Eſtate le 
Feme lou le Feme eſt Jnfant ſoit void ou voidable, & quere 
teme Corert, cument Feme Covert poet ef barf fozſque per Fine quia neſt 
Examine ſur common Recovery, - 


Termino 
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Termino Paſchæ Anno 19 Caroli ſecundi 
in Banco Regis. 


a=. —_— — At 
U—E— — 


Chapman v erſus Southwick. 


& 


N Action ſur le caſe fuit move in arreſt de Judgment quia (1) 
fuit que Plaintiff declare que la futt Com̃unicaton per⸗ . 
enter luy e le Defendant concernant un meale in Weſt on bur pay 

| de que un Lodge adun Leaſe rendant Rent al Plaintiff, le arrears de 
t leDefendant affirmant que il ad intereſt ſouth le dit I. al dn cent ae 
ſume al Plairtiff que fi Plaintiff voet- deliver a luy les Keys voer deliver a 
del meaſon c le quiet n ve tel te Defendant aſſume que 4 weg ar. 
fl voet pay al Plaintiff tout que L. duffſit aver pay c become 
Tenant accowant al Indenture, c declare oufter que Plaintiff: 
ad deliver les Keys & le Poſſeflion, et. + uncoze Defenvant 
nad pay © apes Uervit pur Plaintiff fuit move in arreft ve - 
Judgment, ; ys 
1. Quia nappiert que Plaintiffnad afcun Effate in le meaſe 
mes potius le contra ,ſcil. que le pꝛeſent Eſtate fuit in ł᷑ Execu ].. 
to2 ou Adminiſtrato2 de L. (que fut mot) A W 
2. Si icy kuit aſcun Reverſion & Rent due al Plaintiff Ex 
le Defendant devenus que ceo que fl doet pay eft un Retit; 
quia il afſume a devener Tenant accowant al Indenture. 
Mes nient obſfant ceo le Judgment fuft afffrme' per Cur 
ſeil. que Plaintiſf avera Judgment & quant al pꝛimer appi- 
ert que le Defendant pꝛetend un Intereſt, & que Pfaintifhf 
ad le Poſleſſion, & donque le Delivery del quiet Pollemon al 
Dekendant eff ſufficient Conſideration le quel Plaintiff ad 
alcun Eſtate ou nemy. | 
Al 2 fuit dit que coment icy ſoit un Rent due al Plaintiff 
_—_ ceo Action bien giſt en cel Caſe , ſcil. fur le Aſſumpſit 
e pay. 


Jenkins verſus Delagrange. WE > 
E Uit move pur Prohibition al Court be Batches p9'= te 
rc 


ve Sales quia ſutit kult la per Engliſm Bill pur flanverons r Nes = 

ols & de recover Damages pur eux, > ſtut dit 

ment lour Inſtructions ſoit general, ſel. de tener 

touts Actions ſouth 501. & que in ceo Action les L 

ſont ſouth ces Sum uncoꝛe —— doent 
a 6 E 2 


co caſe lou les 
” 4 n 
ea im ſont certaine 


effre er⸗ 
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pound per uſage, quel ad ee ſolement a tener Plea de choſes 
certaine come dett ou detinue pur choſe certain, æ nempy de 
choſes les Damages de queur ſont uncertaine come ceo caſe 
eſt, tle reaſon eff, quia ils nont aſcun Juries in le Court de 
Marches pur aſcertaine tes Damages. 

Mes le uſual voy ad eẽ de ſue tiels Actions in le Court de 
Gzand Seſſions, & fi ne voent ee ſatisfie la de ſue in ł Exche⸗ 
quer per Quo minus, 4 temps fuit done pur pꝛoduce Pꝛeſi⸗ 
dents. | 


Lym verſus Hockley. 
Intr. Trin. 18 & 19 Car. 


(3) N Action ſur le caſe pur parols apꝛes Aerdic fuit move in 
Action pur arreſt de Judgment, quia les parols fue, He hath got 
parals 24 the Pox by a Vallow- hair d Wench in Moor- fields, and twill 
«allew-baired Coſt him Ten Pounds if he eſcape with his Life ( Et fuit dit 
ench in Moor- gue ceut parols ne ſont actionable, quia eeant pꝛis in mitiori 
fo lenſu poet et bien intend le Small-Pox.Meg per Cur'ſont action- 

able, car auterment un poet ee grandment Slander, car a 
dire he hath got the Pox by ſuch a Woman eft actionable 
quia eft intend le French-Pox ( & ils toutment reject les dar- 
—_—_— rien parols) & donque il eſt pluis fozt quant il dit he hath 
Pix h (ſuch a got the Pox by a Wench, car le parol ones] coment in 
— = temps paſſe fuit pꝛis per cheſcun young Woman come [ Koave)] 
whore. fuit pꝛis pur ſervant uncoze de darriene temps efant iſſint ac- 
couple præſertim ove parols que impozt Looſeneſs eſt ꝑꝛis pur 
DL Whore ] Et a dire he hath got the Pox by a Whore ad et 
actionable ſans queſtion. 
Auxi Twiſden Juffice dit que le parol [ got ] got the Pox 
import le French-Pox, quia quant parlance eſt d aut Pox ils 
diont he hath caught the Pox. Judgment pur Plaintiff, _ 


Sampſon verſus Tothull, Yardly & Claxton. 


(4) 
— Ide le Caſe devant 316. T. & T. fuef oze pozt al Barr x 
. le Feme del party tue que ad pozt le Appeal per ſa 


cois & le man · Colincel arraigne le Appeal vers eur in Francois, « Councel 
ner de ceo. pur Appellees dit vous aves icy le dit, ac. æ defend le foꝛce. t. 
E demand Oper del Bee quel le Pꝛothonotary del Civil Pleas 

lie æ donque le Councel des Appellees plead ouſter in Francois 

in Abatement, ſcil. que lun ad auf Addition &4 que laut fuit 
comozrant al auf Uill jour del Bꝛe purchaſe, & ouſt il plead 

non Culp.. Mes Twiſden Juſtice dit & fuit agree que _ 

| lea 


— 
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Plea lead le P2othonotaries duiſſoit aver lie le Appeal in 

Latine pur que il lie le Appeal apzes que le Appellozs pay ,,,.yuc ne 
temps pur imparle mes le Court dit a lour peril, quia ne po- poet imparle; 
ent ceo faire. Sed le Court poet adjourne ceo per dies dat. 

tanque tiel jour, a quel four T. & T. appeare arreare al Barr, 

r Appello? Count arreare in Francois & ouſter ceo repeat 

lour Plea & joyne iſſue quant al Abatement ( la efant iſſue 

quant al auf devant) & les Defendants ſemblament, & fuft imme joyne 
dit que zappello2 doet pay Ven. fac. maintenant quel il fiſt 4er y al Bar. 
returnable hoꝛs de Kent ceſt Terme. 

Nota, que meſme Jury doet ee charge ove touts les Iſſues Meſme Jury 
devant mes quant Aer dict eſt deẽ pꝛis ſerront, 1. demand ceux rens 
que ſont in Abatement , & ſils trove eux pur Appellees ils ne in Bar cibien 
ſerront demand ouſter, ſed doent eſtre dicharge. — 

Ct apꝛes Jury de Kent vient al Bart & le Pꝛothonot᷑ lie le 
Appeal & ſes ſeveral Jſlues c ceux pur Plaintiffs done le comen: Evi- 
pam Evidence , 1. Quant al Addition & apꝛes al Felony, & 9&2 fur 
quant al Addition que fuit que V. fuit de Greenwich, & nemp Trial al Bare. 
de Woolidge (come le B27 ſuppoſe ) Apꝛove lup de Woolidge 
fls offer que ad ec indite pur ceo ove meſme Addition & ad Tide 
reſp. al Felony, #c. Mes Cur le evidence ne poet ne vers les parties ne pur 
parties ſur le Jndictment neſt Evidence oze nient plus que E. . parties fur 
bidence ſur Indictment de Treſpaſs eſt Evidence in Action de ve cerca done 
Treſpaſs ne ils ne voent permit les Teſtimonies pur E Ap⸗ nee 
pellees pur depoſe quid fuit done in Evidence ſur k Indic Indiäment de 
ment per un que eſt oꝛe mo2t contra t opinion de Twiſden Treſpafs neſt 


Juſtice, #contra le ꝑadice in aut᷑ caſes. pe 
Et le Evidence quant al Reſidence fuit que il kuit un Treſpa6- 


Inhabitant de Greenwich, & que il va al Woolidge & dyne la d — 


e in ſon departure fiſt le fact, & ſi ceo ſoit commozance deins Addition 
Stat.... de Additions fuit direct per le Court que ſerra de #4: de- 
trove ſpecialment quia aſcun foits tiels Crimes poent eſtre sor Appeal de 
fait per perſons que nont aſcun known dwelling. — _ A 
Et ils ne voile allow Evidence ſur ſerement done ſur k In- yaoſaghcr. 
diament coment le Teſtimonie fuit mozt ne le Evidence q co. 10. 58. 
fuit pur les parties ſans ſerement. wan: 
Ct. apes le Jury trove les Defendants guflty de Man⸗ 
flaughter, & le Court accept de ceo Uervia, Vide pur ceo 
Cro. 3.276. Dyer 261. a. Et ilstrove ſpecial Uerdic quant al 


Adnitions. 


Strike verſus Banes. 


Ett ſur Obligacon fuit pozt in London, & ſur Oper (5Y 


del Condition fuit que fl enjoyer tiel Malk in le Foz- 
reſt 
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3 — de e teſt de Whitlewood in Com Northampton, tle Ven. fac. fuit 
mes elt aide . - de Vicenet' ambulacri ( fitenvent pur Walk ). e trial al 
rs 3 Northampton, & Cerdic pur Phatntiff, « fuit mode in Ar- 
Gr 2c + reft de Judgment gue ceo eſt mil trial, car le Action oft pozt 
in London, & la ł Jflue ſerra try ſi nul aut bone lieu foit 
monſtre quel neſt icy, ſed fuit dit dauf parte que Ven. fac. 
poet ef Hun Walk cibien de lieu conus come White-hall , 
pr fac p*+ Lincolns-Inn de un Foreſt, Mes fuit dit per Cur que coment 
mes nemy de Ven, fac. poet ee d un Foreſt uncoze ne poet ef dun lteu co⸗ 
Alesdgug are hug Cans alledging que eſt hozs del Gill ou Pariſh, e pur 
eſt hors de Cel fault Ven. fac. de Lincolns-Inn av ef adjudge male. 
— Mes Ven. fac de White-hall ad eſtre tenus bone nee dif- 
— ference. s 
Et le Court ſemble que ceo ne fuit afve per le novel Stat 
quel aide male Ven. lou le iſſue eſt try in le County low le 
Action eſt poꝛt pur que Judgment kuit ſtap tanque, &. Et 
vun. ſac. ne AD et᷑ adjudge que Ven. fac. de Baliva eſt male. | 
root ee de 30 Al àut᷑ jour tout le Court fozlque Twiſden fuef de opinion 
my que eft deins le novel Stak, & ils conſtrue---County where the 
Action is laid--- det County where the Iſſue eſt triable · quel 
Expoſition eft act᷑ al intent del Stat, & iſſint coment ils touts 
agree que Ven. fac. ne poet ee d un Make ( præſertim tcp 
quant eſt nolme collateralment come affignment Sun breach 
c nemp come tieu conus) ſed doet aver ed de Foxſt unc el 
aide pceo Stat. Judgment þ Plaintiff. 
Poet eE de Nota, Ven fac. poet et de Burgo Caſtro Warda,t ſemble de 
2 Parco, &c. mes nem de choſes tncozpozal come Leet, Market, 
del Leer, &c. ” Ec. Vide Pop. R. 116. Cro 3. 200. 46 E. 3. 6. 7. Cro.'2: 222. 
Cro. 3. 866. 


Roy verſus Hill. 
(6 


Order 4 Ill uit oꝛder pur pay 81. pur reliete un Baſtard child 

cle dle per de quel i futt le reputed pier & apzes ceo tant per 

Rule del Court ltc, & fuit 02g move pur quaſh ceo, ſed le Court ne voet 

eſtas ?* ceo quaſh, Et apzes fuit move que tntant que Hill nad 

point per le notice De ceo tanque le temps que eſt done a lup per Stat᷑ 

Ste, pur Appeale al Seſſions fuſt pafſe. Et uncoze le Court font 

rule que le pꝛochenie Sefffons in Middleſex (lou tes fuit) 

Z. 585 Dyer le matter & feront Omer pur le charge ou viſthargeve 
Þv (41 5 3-B-atalour diſcretions & ceo lerra final, 


AJ + 04 
Iu 7 k 
* 2 
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Robbins verſus Standard. 


Ett ſur Obligacon de 100 l. le Defendant demand Oyer 5 
del Condikon, & fuit pur pay 501. devant tiel jour, & per: für Sbü- 
tl plead le Cuſtome de London de forreigne Attachments, ſcil. gation de 100. 
Que ũ un doet a moy argent que ad Dett payable a luy per asc E Treten 4 
en London que jeo poy Attach tant de ceo que eſt due a moy, achment de 
e que devant le jour de payment del Obligacon un Creditoz $2. ln Far 
del Plaintiffs, ſcil. æc. Attach le dit 501. Et done ſecurity in derant le jour 
le Court la acẽ al Cuſtome pur repay le Dett fi ſoit diſpzove 9% . Hs 
deins lan & jour, gc. Et que ttel jour que kult apzes le . 
jour in le Obligaẽ il pay le 501. al dit Czeditoꝛ ſur Sci. fac. 
vers luy accozdant al Cuſtome, #c. Et ſur ceo Plea le Plain⸗ 
tiff demurt. 28 | 
Et offer pur cauſe, 1. Que neſt bone Cuſtome pur Attach 
Dett devant que fuit due mes apzes ſeveral Arguments le 
Court fuefd opinion q le Cuſtome eſt bone, car coment poet 
ceo Attach come Dett uncoze ne poet ceolevy tanque apes le 
temps del payment del Dbligacon & iſſint ont lay le Cuſtome. 
2. Fllit dit pur Plaintiflq̃ ſoit bone bart unt neſt bart᷑ fozſ- 
que p 50 J. lou ꝑ le Plea appiert q ne fuit pay tanque apꝛes 
le jour & iſſint x Dbligaconfozfeit- Mes per Cur eſt bone bart 
pur tout, quia le Attachment } futt devant le jour de payment 
ceo devient dett᷑ al Credit oz, ſcil. tout que fuit due æ k Obliga 
ne poet pꝛender asẽ advantage del Obligacon apꝛes. Mes ſi ad. 
et Attachment de 20 J. ſemble q Defendant pleader ceo Recoꝛd dee ee, 


del Attachment in London in bark pro tanto. ſerra plead in 
Et Jones argue pur le Dekendant dit, q̃ ſi Obligaẽ devant — Pare 


jour de payment ſoit afſigne per Commiſſioners de Bankrupts bene per Com- 

al Credito2 que coment r Obligacon apꝛes devient fozfeit q le gigen de 

Bankrupt ne unque pꝛender ast advantage per ceo. * 
Et per Cur Judgment fuit pur Defendant que le Plea kuit 

bone, Vid. Co. Intr. 142, 143. Raſt. Int. 158. 


Baker verſus Mortue. 


N acron ſur te caſe Plaintiff declare q il et᷑ant Attomey æ 4 * 
le Defendant. parlant de lup & ve ſon p2ofeſſion dit de lux cots h. bats 

The hath no more Law than Mr. Cs. Bull. Et apꝛes Aerdict pur no mere Lew 
Plaintiff fuit move in arreſt ve Judgment, quia les parols de — pale dk 
eur meſmes ne ſont. acttonable, x auxi ſi ſont uncoze ne ſera artorney 
icy, qui nad declare q C ad un Bull. Mes le Court ſemble J . 
Plaintiff-avera Jud „ quia a dire he hath no more Law 
than a Gooſe ad ee adjudge actionable. Et coment C. nad Bull! 
unt eft flander, quzre del dfzant--be hath no more Law than the | 
man in the Moon. Gamsford 


————— 
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Gamsford verſus Griffith. 


2 92 in Ett ſur Obligaton Defendant demand Oper, æ fuit pur 
— perfoune Covenants & plead perfozmance, Plaintiff re- 


come de Co- ply que inter auters eſt Covenant that the ladenture of Leaſe 

— at the time of the Aſſignment is a good, true, and indefeaſi- 

come diſtin ble Leaſe, and that (le — ) ſhall enjoy, &c. without 

+ rang Ah the Let or Interruption of the Defendant, or any claiming from, 

entire Sen- by, or under him, ---- Et monſtre pur beach que devant ceſty 

__ que fiſt le Leaſe riens ad un J. S. fuit ſeiſie in Fee. Et q ceſty 
que fiſt le Leaſe enter ſur luy, & luy diſſeiſſe, & Leaſe prout, 
Eque J. S. re-enter, cc. ſur quel Replication Defendant de- 
murr. 

Et le ſole doubt fuit le quel--indefeſible Leaſe--- gc, ſerra 
conſtrue come diſtin ſentence ou ove reference al dart pa- 
rols without the interruption of the Defendant--Et le Court 
ſur ſeveral Arguments ſemble que les dart parols ne mitigate 
ou qualifie les pumer mes q font diſtinct Clauſes uncoze ils al- 
lowle Regle que reſtraining parols al commencement au al 
fine del ſentence governer tout---ſed icy ſont iſſint diſting que 
les dat parols --- That he ſhall injoy it without the Let or 
laterruption---,ne poent ſans ety be parlance ge ap- 

Covenant 3** Ply al pꝛim̃ Clauſe de- indefeaſible Leaſe, Et ils compare 

obſtant aſcun CeO al Caſe de Covenant que fuit ſeiſie notwithſtandipg any 


— == Act done by the Feoffor, and that the Lands are of ſuch value, 


terres ſont de & c. icy le dart parte quant al value eſt abſolute E nient 
_ yalue le | Qualifie per le pzimer. Et ſi le agreement des parties c in- 
carr, pare tent fuit que avera 4 enſopera nient abſtant alcun Ac per ſup, 
Cro. 1. 107- ft. Ils dont que doet vaer in Chancerp came fuit fait ode 
3 dart in un caſe de Doctor Coldecot lou Serjeant Hide gen- 
tra al agreement des parties ad fait abſolute Copenants ſur 

dale del tert de Eveſque. Et ils diont que le Caſe de Treneh- 

ard & Hoskins que depend ſeveral ans eſt un Authozity in le 

pꝛincipal Caſe, que ſerra pꝛis diſtin coment ſoit auterment 

Repo2t Winch. 91, 92. cat voler eſt que tult iſſint in le Com- 

mon Bank, mes apꝛes Bzẽ de Erro; fuit pot in Baneo Regis. 

Et Jones & les auter Juſtices faſque Whitelock tient que ler- 

ra revers, mes fuit dit que nul Bevertal uit enter, ideo 


Covenant que quære. K | 


153246 ei een 
.. Quzre per moy f un tiel Covenant ab 2 ie & d 
joyera ent, fl enjoyera nient obſtant ast act fait ger Jun. SA tels da pa- 
AR fair per kols governet le pꝛii, 4 i governer quars I6DHHorencs, & vide 
—— Dyer 240. b. 255. a. Cro. 3.13“. 212175 53 £6, v000D 6 i743 
vernle pri. | 3 33G 01690 3TH] . j 
mer. | ach gi Ko 
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Roy verſus Truſſel. 


f pozt Be de Erro2 pur reverſe Judgment in 10) 
Common Bank lou le Roy ad recover in Quare Imp. ec ceo 5755. 
ſur title ve Simonp, ſeil. que fuit agree que Amy del perſon % 2r0n0css , 
donet tant al J. S. de pꝛocure luy dee preſent, 4 que fuit pꝛe- eg ne lus 
ſent ſecundum agreamentum prædict. & Uerdic pur le Roy & Patron ne 
Judgment in Co. Ba. EtErro2 icy ſur le matter in Ley, quia n int de 
nappeirt per le Declaration que le Patron ou le Parſon ſca- 
voit del aſcun choſe doneuncoꝛe per Cur eff | Simonaice pro- 
motus ] c fitit dit que Doctor Duxon ad enjoy ł Eſgliſe de 
St. Clements ouſter 20 ans ſouth autiel title del Roy; le 
Pꝛelentee del Patron eẽant ouſt. quia un amy ad done ar- 
gent al Page que appent al Sur de Exon pur ceo pzocure & 
uncoze ne le Sfir ne le Parſon ne ſcavoit de ceo. 

Auter Excepcon fuit pꝛis quia eſt declare que fuit pzeſent 
[ ſecundum agreamentum ] quel neſt bone averment del St- 
monaical pꝛomotion. Mes Cur e contra cibien que in aut 
Caſes ----ſecundum formam Statuti--- Et le Judgment uit af- 


firme, 
Knight verſus Pitt. 


[tt pott bett ſur Obligaton de 600 J. vers K. & K. in le (11 ) 
| Court de Briſtol, le Defendant plead Recovery in Ba. — fur Obli 
Reg. ſur meſme Obligafon vers meſme Defendants per e en 
m̃ Platntiff. Et hoc parat. eſt verificare L Plaintiff reply nul tiel Recovery in 
Recoꝛd unde pet. judic. & debitum ſuum prædictum ſibi ad- * — 
judicari -- le Defendant Rejoyn quod haberur tale Record aver le Record 
prout per Record in Ba. R. apparet--- (ed quia il ne poet aber ae. 
le Reco in ceo Court il demand Judgm̃t fi le Court icy p20- * 
ceder, #c, Et quia le Defendant nad le Reco2d ils done Judg- 
ment pur Plaintiff de dett x damages come ſur Iſſue joine, & 
oꝛe Erro? de ceo eſt poꝛt ity per K. & fuit icy aſſigne pur Erro. 

1. Que le Court ad done Judgment pur dett e damages 

lou Plaintiff in ſon Beplic pray Judgment pur le dett fole- Err. quiz 


ment, e iſſint ont done Judgment pur pluis que il pay. _ — a? 
2. Que le Plaintiff la ne duifſoit aver pꝛis Iſſue ſur le dert folement, 


Rejonder intant que nul Iſſue eſt offer, ſed potius le contra, Cn ad 


quia Defendant dit que ne poet aver le Kecozd la pur que do⸗ ment del dere 
et aver luy mitk in Judgment det Court la per demurf e ne- * damages. 
my daver pꝛis Iſſue coment le Rejoinder ſoit male pur le ſur⸗ br quis ifue 
pluſage, & pur le ( prout perRecow ) & le Court fuet᷑ D opti- — 3 
nion que pur cear Grroꝛs * ſerda reverle, niſi, = 

U Ota, 
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Nota fuit dit ſi tiels fozeigne Pleas ſerront allow touts 
Inkerioꝛ Courts ſerront ouſt de lour Jurtsdiction, mes futit 
reſpond que le Court la ne ret asc fozeigne Plea ſinon que 
ſoit Jure, æ coment ſoit jure ſi ont cauſe de pꝛeſume que neft 
voir ils poent ceo refuſe. 
rn Le uſual voy de mitt Recod eſt per Certior & mittimus 
cords plead in h02S del Chancery al Jnferio2 Court & eeant ſouth grand 
JoferiorCourts leal eſt pleadable la. Fs 
a4. Et le pꝛoch Ter fuit ten? inc cauſe q ceſty q voet joine iſſue ? 
—— = Reco doet dif —--& hoc paratus eſt verificare prout per Re- 
Recordſerra COrd' illud- vel --verificare prout Cur hie conſideraverit -& 
— iſſint ſont touts les preſidents, & ceo eſt cy eſſential que ¶ pe- 
— apres tit quod inquiratur per patr ] in aut Iſſues, & le C parat eſt 
affrme. verificare ] in le bart va al aut matters del bark cibien que 
le Reco2d. ö 
Nota, ſur novel debate Mich. 19 Car. le Court alter lour 
opinion arreare æ done Judgment pur Defendant in le Erroꝛ 
(ſcil.) Que le pꝛimer Judgment ſerra affirm nient obſtant 
fuit --- prout per Record plenius liquet---Sed ils agree que 
le uſual voy in cel caſe eſt de omit? le dart part ( ſcil. ) 


---plenius liquet, 
plenius lique b 


Allanſon verſus Butler. 


(12) N Sci. fac. ſur Judgment le Defendant plead que il fuit 
Sci. fac. vers pꝛis ſur Cap' ſur ceo Judgment c m Execution & (come 
un que ad eꝭ fo intend) que la fuit Ac in Jes dart temps que cheſcun 
—_— Paiſoner que ne vault 5 1. ſerra permitt᷑ de aler a large, & q 

fur ceo ils voluntariment permit luy daler a large æ demand 
Lees 20 Judgment ſur que PP laintiff demurk. : 
J Et apꝛes argument fuit agree per Cur (ile party in Exe- 
bia e Pere der neg. cution Eſcape per negligence il poet ee repais vel per le tr, 
ligence vel per le Plaintiff mes ſil Eſcape de bone gree le Uic, le Ui 
& repris per ne poet Repeender le party mes le Plaintiff poet lup Repzen- 
bert & Eil, der, car auterment poet eẽ que le Plaintiff vel per le mozt vel 
Eſcape per ber le inſufficiencydel Ait (ou auf Officer que ad le Cuſtody 
Cnc. pores del Pꝛiſoner) ſerra ſans remedy pur que Judgment kult pur 


repris per le JYlaintiff, 
pany cal, 
laintiff, 


Peacock verſus Bell. 


[latr' Mich. 18 Car. 2. Rot. 230. 
(13) 


Farm pur reverſe Judgment done in Durham lou Plain- 
tiff declare al S. deins le dit County (Durham et᷑ant in 
le 
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le e argent ) Defendant kuit indett a luy pur Nares vend gocder im q 
ſans dire [ Ibidem] venditis---Et ceo fuit aſſigne pur Erro2quia bone ties 
poet ee que le Tender fuit icy a London. Mes fuit dit que *＋ 
coment in le common caſe de Jnferio2 Jurisdictions doet ef Grand Sethone 
mfe q le vender fuit deins uncoze in caſe de Action po2t in le car ceus diſſer' 
grand Seffions ou le County Palatine (come icy) ne covtent — 
ee monſtre car ceux ſont Jurisdictions dont les Courts icy devant 65, 83. 
Ment notice. 

Mes per Cur ( foꝛſque Wyndham Juſtice) eſt Erroꝛ quia 
doet aver appeare que le vender fuit deins auterment ſerra ,,;,.,6y. 
intended dehoꝛs, æ le difference quant a ceo eſt inter limited Ju- 
risdiction (come t eſt) 4 univerſal Juris dictiõ come poet ee dit, 
car quãt Accon eſt poꝛt in Gꝛand Seſſions ou County Palatine, 
ou aſcun Jnferto2 Court doet appeare in le Oeclaracon que le 
cauſe d Action kuit deins lour Jurisdiction auterment ſerra in- 
tend dehozs. Mes Declaracon in les Courts icy ſans mon: 
ſtre le lieu del vender ſerra bone. Sed fuit agree per Cur' q̃ 
les County Palatines c les Courts de Sꝛand Seſſions ont 
certaine Puiviledges ( quant a cen del Erro2s ) ouſter aut In⸗ 
ferio2 Courts pur que le fault in ceux Courts de [per Cur J 
ideo conſid' eſt per Cur' ne (erra Erro2,Hle agarding del ¶ Ven. 
fac. ] ſaus dire [ per quel] ne ſerra Erroz, Car le Court icy 
voet pꝛender cy grand notice æ a doner a eur cy grand Pqjvt- 
ledge in autiel matters que al Common Bank pur que ils ne 
covient de Ref les noſmes des Juro2s ſur Bꝛẽ de Erroꝛ nient 3 
pluis que le Co. Ba. quia ceux Courts ont Prothonotartes, g 
ont tiels foꝛms come le Common Bank. 

Mes Wyndham tient que neſt Erro? ſed eſt ſuffiẽ que ad lay 
lieu pur le Ven. deins & neſt requiſite: de monſfre lieu del 
vender in caſe de Com Palat' ou Gꝛand Seſſions nient pluis 
que ſerroit Erroꝛ hoꝛs del Co. B. quel neſt, & il dit que il ad ppi 
vate Repozts temps Car. 1. quant Jones fuit Juſtice que eff 
bone in caſe de County Palat' ſans dire . ibidem ] vend pur - 
q temps a vier Pꝛeſidents. he 

Et al aut jour fuit move c donque les auters Juſtices fuef de 
melme opinion ove Wyndham efant in caſe de County Palar' 


tle Judgment fuit affirme. - 


Walker verſus Adam 


JRohibicon fuit pzay al Admiralty quia ils Libel la ſur C14) | 
Contract pur Gages fait ſur le terr'vers deux, & fuit dit ſerra al Admi- 
pur les Defendants q un del Plaintiffs ad pay k argent la e- ndnd. 2 
ant Sentence & Execution, & la ne poet ee Reſtitucon de Ex Execution fi 
ecufon money i eur, & fuit agree per Cur que quant aceſty ae pur che 
A U 2 fq le Sentence. 
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q ad pay ſe argent nt la ſerra nul 12ohibiron quia fi ſerra un poet 
aver Pꝛohibican 7 ans apꝛes ſentence quel neft reaſonable mes 
quant ol auf Plaintiff ils grant Pꝛohibicon. | 
auen del Spi- Quære per moy ſi neſt difference inter Admiralty Court 4 
rival Court. Spiritual Court quant al Pꝛohibit᷑ apzes ſentence, car eſt com⸗ 
mon p grant Pꝛohibicons al Spiritual Court apzes ſentence 
la pur Cozpozal Pennance. 
Nota, in P2ohibiTon al Admiralty la ne ſerra le parol ¶ ful- 
minaveritis ] come vid. 2 Iaſt. 602, 619. 610 Lach. 252. 


Box verſus Cole. 


= YES, 1 ole le Qicar de Spilsbury Libel pur diſmes, ſeil. le grand 
Spiritual Zourt Difmes de tiel Field, & B. le Owner pꝛay Pꝛohibiẽ̃on ſur 
=o Suggeſtion que le Field fuit part del tiel Farme, & 1 pur cea 
ad pay Jliſme; Farme it c touts, cc. ont pay modus al Parſon, & nient ob: 
al Parſon. ffant kuit object que le matter a quel ics Diſmes appent eit 
p20per dec determine in Spiritual Court pꝛæſertim le Ulicar e 
Parſon queux (ont Spiritual perfons ecant concern uncoze ils 
agard Nꝛohibit᷑on quia Jour Canteſts ne traher te Partſhioner 
qav unmodusadaliudexamen--praſertim in cas lou ils ne voent 
alan fan Plea, ſeil del modus, vide Bulſt. 2. R. 1 37. Cro. 3. 7 i. 


(16) ception fuit pꝛis pur quaſh ret de Reſcoug, 1. Quia eft 

Reſcous Ex- dit quod arreſtauit ſans dire -& in cuſtodia fra habuit: 

Jun ce. 2. Quin et les Defendants luy Refcous ho2s del Cuffody 
del Bailiff lou doet ez hozs del Cuſtody del Ui, Et Twil⸗ 
den Juffice dit que ie dart Ercepcon-ad eẽ rule ambideurvoys 
quant te Ref eſt fait per 2Baity det Uir come icy mes eſt bone 
quant.eft per Bally det liberty. Sed Ch. Juſtice Keeling dit q 
ad tẽ uſuabnent quaſh pur ceo, ſed pur penner Cxrercon touts 
agree | ferra Quaſh. 

In Action pur Nota, in Action pur Eſcape. le party poet verlare accowant 

Eſcape un de · il yerity ſci]. cuſtody del Baily (ed femble q lur tiel Return 


— de ne ſerra fait bone per diſtinction del verit Legi & vern acki. 


Cuſtody del 


Baily ou del 
___ Palmer verſus Lawſon. 


(17) | Iatr. Mich. 18 Car. Rot. 302. 

Action ſur Aſ- | 

Jones A Ction fur te Caſe fuit pozt vers Adminifeatoz flir- Al- 
que pad in I furwphic per Jnteftate te Dofendant pleap:in bat 2 Jung⸗ 
men in de ments vers luy in Dett fur iniple: Cantraa e lanf in Dett ſur 
fur — iofimu} eomputaſſet prout per feparaltia Records inde · ple bins 
1 liqurh cc. Ouſter que nad-allets, ſed nt averr q ceux Jung- 
® bone bart. ments 
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ments fuer pro veris & juſtis debitis ſur quel Plea Plaintiffr0 per ft. 
demurf e apres ſeveral arguments fuit adjudge pur Deken⸗ one. 
dant, c ils reſolve, | Non aſſumyſit , 
1. Que prout ꝑ ſeperalia Recorda inde--ſans concluder chest 1 — 
prout per Record eſt bone, car ſerra pꝛis diſtributive redden- fes. 
do ſingula fingulis. Et ad ef adjudge que lou ſeveral Pꝛomiſes 
— en un Declat Non Aſſumpfit eff bone Plea al tout, 
ro. 2. 44. 3 
Iſſint in dett pur Rent ſur ſeveral Leaſes Non dimiſit ſerra bone Plein 
bone Plea al tout, quia le Plea in ceur caſes ſerra pzts red- dete fur ſeve 
dendo ſingula fingulis. | n 
2. Que le Plea eſt bone ſans averring que les Judgments S juagmene | 
fuef pro veris & juſtis debitis 3 car ceo neſt de neceſſity det re: 
part del bark, mes veigner de ſon part de monſtre que ne montreces in 
ſont iſſint que voet pꝛender advantage de eux, ſcil. in le Re. foo Replic”, 
plicacon, Cro. 3. 471. Furthers Caſe. 
3. Que le matt vet bart eſt bone; ſcil. ceux Judgments 
8 — (ur ſimple Contract vers ceo Accon, & lour Reaſons 
uer, 
1. Quia ( nient obſfant ceo que eſt dit in les Livers devant 
Slades Caſe ) le dett neſt ale per le moꝛt del Teſtatoz, ſed k 
Executoꝛ remain liable de pay ceo devant Legacies. wt 
2, Quia eſt cleer que Action ſur le caſe poet et vers Exetu - renus de uſe 
to2 ou Adminiftrato2 pur ceux choſes pur que ceux detts ſur“ e. 
fimple Contracts ſont pozt ſur quel Plaintiff recover vers 
eur, & eſt cycleer q Executoꝛ neſt tenus de uſe dilatories, meg 
poet permit Judgments de paſs,per non ſum informatus-- come 
3. Quia coment dett ſar ſimple Contract ne poet ee main- si Executor 
taine vers Executoꝛ i il demurt᷑ a ceo und bien gift ſi voet re- 5 J 
ſpond a ceo come poet 4 ad fait icy &4 Þ ceo ſi il plead Nil debet gmple con- : 
&c. a ceo & ſur ceo Judgment ceo eſt bone. Et ne ſerra re: & ne ſerra 
verfe pur ceo 10 H. 6. 25. 9 E. 4. 12. 2H. 4. 13. 46 E. 3. 10. rn 
11 Cro. 3. 425, 459. | 
Et Anderſon Rep. 1. 218. & Cro. 3. 121. qutux font contra 
ne ſont ley. | 
Mes ſi fuit erroneous, erroneous Judgment eſt pleadable 
tanque ſoit reverſe. | | 
4. Si neſt bone Plea donque ceur payments ſont devaſtavit, Een 
& £eo neft, car in Aion ſut caſe ſur Contra, 4 ( plene admi- done in 4. 
niſtrauit J plead Defendant poet done in Evideuce payment de a- 
auf Contract pur q pur meſme reafon poet permit Judgment wa in £3 
de paſſe. pur ted. Ye :(.;00 fur Ang 


Ct 


4 
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— 13-017. . Et un Cale fuit cite per Jullice e Wyndham dee, , Cro. 3. Alle 
21 fuit ſi Accon (ur le Cale ſoit poꝛt ſur Aſſumpſit vers un Admi⸗ 
niſtrators po- niſtratoꝛ lou ſont trois, & il ſuffer Judgment vers luy ſans 
bar ladgment pleader que la font deur auters nient nolme, ac. Et donaue 
vers un de eux. Aut Accon eſt poꝛt vers les trois Adminiftratozs ils poent 
plead le foꝛmer Judgment vers lun, ultra quod nount Aſſets, 
E Judgment in le pzincipal caſe fuit done pur le Defendant, 


Church verſus Brownewick. 


(18) N Dett ſur Obligacon Defendant demand Over del Con 
bett ſur Obli- dicon quel fuit, That the Defendant ſhall pay from time 


ac Defendant to time the moiety of all ſuch money as be ſhall receive and 
emand Oyer 


& eſt pur pay give account, t plead que ad pay le moity, #c, Et ſur ceo de. 
the moity of all mire. 

. Et per Cur' le Plea de payment eft bone ſans monſtre les 
2 py. particular Sum̃s, & ceo'pur avoid le ſtuffing del Rolls ove 
bene & multiplicity de matter, car il ad plead payment del money del 
le Condition 5 particular Sum̃s c monſtre eur quel eft tout, cc. Lou ad 
— 8. receive 10 ſeveral Sum̃s Plaintiff ne pzender asc advantage 
mes ſi neſt do- de CeO f il ad plead mes per replying q il a receive tiel Sum 
Aden. 'Þ©- de quel nad pay le moity, c. 

Ancoze le Court agree, le Caſe de H, 7. q ſi Baker foit o- 
blige a deliver over ſuch bread as fromtime to time he ſhall re- 
ceive q in accon vers luy il doet plead quant il ad receive 
quære le difference. 

Auxi ils agree q̃ ſi le Conditon ad eẽ de pay le moiety ot ſuch 
money as he ſhall receive ſans dire from time to time doet ee 


plead ſpectalment quære le Diverſity, 


Auſtin verſus Miller. 


Plent (29) Ft adjudge ſi dett ſoit poꝛt vers Executoꝛ ou Adminiſtra⸗ 
ſtravit neſt ſtratoꝛ in le debet & detinet come p Rent, q̃ plene admini- 


— ts ſtravit neſt Plea ceofuit ſur demurt᷑. 


tinet. 


Roy verſus Browne. 


(20) Rowne fuit indite de Bartetry devant les Juſtices d de 
Parretry Peace in lour Seſſions in Com! Ebor''s meſme jour 
en, fac. fuit agard æ᷑ il fuit try ætrove culp. & apꝛes Judgment 

la B. pozt 2528 de Erroz. Et alnigne pur Erro 9-Julkices de 
Peace ne poent luy try meſme Seffions ſans ſon afſent > ſe- 
veral Livers fuer cite, mes les veur Libers queux diont que 
Juſtices de Oper & Terminer ne Juſtices de Goal-delivery ne 
poent 


vid. . 99. 


— 
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poent iflifft faire ne fuet᷑ regard, « fuit dit que Bamſteds Caſe — 

C que fuit in verity un Brunſdens Cas pur Barretry pur que wer ou Coat 
jeo fut apes a Councel ſur aut Indiccment) Cro. 1. 448. neſt delivery poent 
bien Repott , ele Court apꝛes adviſement (e come ceo que 30, wer h 
ils ſemble voet reconcile les Livers ) declare que les Juſtices ftices de peace 
de Oyer c Terminer (cibien de Goal-delivery ) poent agard 1 Fe 
Ven. fac. & try m̃ jour ſans aſſent mes Juſtices de Peace ne capital fans af- 
poent Over æ Terminer meſme jour ſi non que ſoit in Caſes g a! parey- 
capital lou ł Offender eſt in cuſtody, Et pur ceo ne poent a- capital come 
gard Ven. Fac. en ceo caſe de Barretry, cc. pur qle Judgment ve Juſtices de 


fuit reverſe. — 


try meſme 


Mes ils diont que in caſes de vie lou r Dffendec eſt in cuſtody jour. 
Juftices de Peace cibien que aut Juſtices poent try meſme 
gur. Et ceo opinion & difference come moy ſemble eſt found 
pluis ſur authoꝛities que ſur reaſon que voet que ł Dftender a- 


ver cy longe temps pur adviſe in caſe de vie que in caſe de 
miender Dffences, ideo quære. | 


Hanmer verſus Winmer. 


A fitit Hab. Corp. ad recip', &c. pur W. al H. le oꝛe Ait ( 21) 
de Glouceſt*. Et il move le Court pur lour advite qua 
. fuit in Execucon quant B. fuit Ac, & futt linquy in le Goal _ ent pr. 
quant C. fuit Aiẽ. Mes ne fuit turne over per Indenture al C. @ners ſerront 
ne al H. mes uncoꝛe fult in le Goal & ad ee charge ove novel curve orcr 
Execution quel ils fuet᷑ pꝛiſt pur ret mes pꝛay que ne ſerront Hoe vi 
enforce pur ref laut᷑ Executon quia ne fuit in cuſtody a luy p & fine ſont in 
ceo. Et le Courtfuef d opinion q ne ſerra compel de faire auf J un Kp. 
ref. Mes q̃ pur le pꝛimer Execucon il uncoze remaine in le a 
cuſtody del B. launẽ Utc coment ſon coꝛps ſoit in cuſtody de 

novel quia ne fuit paſſe turne over per Indenture, & le diffe- 

rence per⸗ enter ceo & Weſtbies Cafe, Co. 3. 71. b. eſt que la 

le Pꝛiſoner fuit turne over pur lun dett mes nemp pur laut, 

e ideo Eſcape pur cel quia fuit turne over. Et apꝛes fuit agra 1 vie 
q B. launt Mit voet turne over luy per Jndenture al H. le p2e- poet faire ia- 
ſent Ait ( car ne doet ec al C. quia ne unque tuit in ſon cuſto⸗ — al un 
dy) e donque il voet faire returne de touts les Executions , Tura au 


eral ans 
quod nota. apres 


Termino 


— — ———— 
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in Banco Regis. 


Wright verſus Rainſcar. 
lat. Trin. 17 Car. 2. Rot, 449. 


* 18 Reſpaſs pur aſſaulting & tuer del Baſtiffe del Plain: 
—_— nt tiff le Defendant juſtifie quia le Maſtiffe fut un- 
le ruer dun muzel en le Street de D. & la fall upon & wozy un 

cane de Ja. N. que il ad pur le ſategard de ſa meale 
la, & q le Dekendant come Servant al Ja. N. & p pꝛeſer ver ta 
cane del eẽant deſtroy per le Maſtiſfe tua le Maſtiffe, 4 ſur cel 
Plea Plaiutiff demurr. Et per Cur le Plea eſt male quia 
ne poet juſtify le tuer de mon Maſtiffe en que jeo ape pꝛoperty 
ſans reaſonable cauſe monſtre le quel neſt icy ſi non que ad 
plead que le Maſtiffe fuit iſſint fir, tc. que ne poet eur part 
ſans tuer del Maſtiffe, x ceo ſemble bone quia eſt cy natural pur 
eur iſſint de faire come pur un Cock pur pugner ove un auter 
Cock mes ſemble que fi ad ed en un garron que il poet juſtifp 
te tner (ſans monſtrant tiel necefſity come * {ee reaſon 
del pztviledge del Liu. | 


Bamficld verſus Bamfield. 


(2) N Dett fur Obligacon le Defendaut demand Oper del 
1 CondiTon quel fuit pur perkoꝛm le a hh de Al. Pophac, cc. 
tion pur per- ſo as it be made on or before the 27th of June, & ſi non, &. 
forme agard- donque al umpirage, ec. Le Defendant plead que le Arbitra⸗ 
part del De· t92Sne font aſcun agard ante 27 Junii ſais dite vel ſuper--- 
— Plaintiff reply que le umpire fiſt umpirage a alligne un bꝛeach 
Barrque eſt I ne fuit bone ſur q le Defenvant demurk. Et Keeling Ch, 
Nance ne Juſtice tient i Judgment ſerra pur le Defendant coment ſon 
per ie Replic, bart ff male, car le Conditon ſar le Dyer eſt part del Decla- 
be — iſſint ꝑ le Plaintiffs Replicaton appeirth la neſt cauſe 
Mes tonts les auf Juſtices vers lup q tiel Bat᷑ q q ell iſſint 

male in ſubſtance ne poet eẽ cure ꝑ le Replica del Plaintiff co- 
ment ceo ſembk ð admitf 9 nul agard fuit fait ſur 27 Junii int᷑ 

que il mfe un umpirage ap2es, ſed tiel implicat᷑ ne poet cure le 

baͤrt᷑ quia fi agard kuit fait ſur 27 Junii le umpirage eſt void, c 

ceo neſt ſemble al dett ſur Dbligacon ſans monſtre liu & Deken⸗ 

dant plead un Releaſe la le Declat᷑ eſt fait bone quia le Obli⸗ 

gaton eſt confeſle p le Replicacon, | 
Adjournatur dee mediate p Amies ecant int Frers. a 
yres 


Maſtiffe in 
Treſpaſs. 
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Eyres verſus Coward. 


Rf fuit poꝛt p revers Judgment in Com. Ba. Lou dettfuit (3) 
po2t vers bat c feme Sobligac fait ple Teſtaf del feme & Lou en de- 

Judgm̃t t Fieri Fac. ę ſur ceo teſtat' Fieri Fac. Et ſur ceo raſtarit retorn 
devaſtavit fuit retom, Et Judgment & P Recover, Et — 4 
donque le feme mor Et le Pr ſue erecuton vers le Bat. * feme mor 
Et apꝛes ſeveral debates fuit adjudge q la neſtErt᷑ in reddicone — ; 
Judicii &c. mes q̃ le bat eſt liable a cel execution nient obsf Judgnencyers 
le mozt del feme acc Cro. 1. 519. 603. Car ſi dett 8 fler Eve 
obligacon ſoit pozt vers barõ & feme æ Judgment, & donque curvivanc flint 
feme mofunTbat ſerracharge,ifſint ſi bat᷑ efeme ontJudgment ke! gere 
in dett in dꝛoit del feme # feme mot uncoꝛe le bard avera, Ere- Judgment. 
cution Et nemy Yadminiſtraf del feme quia le nature del dert 


eſt alter p le Judgment. 


Downes verſus Beck. f 
2 


N Action ſur caſe Pr declare q lou A. fuit in dett a luy. © (5 << 


mot inteſtate; Et le Pł intendant þ luy ſue ut Adminiſtt ec. declaration 
Et de tali intenẽone ſua don a lip ſcil. al Defendant notice le quell laterd 7 
Defendant alſume q ſi Pit. volt fozbare de luy ſue tanque ad gans) 
eſpouſe tiel feme, Il voit uy pay, Et ſur Non Aſſump & verdit bon avermene 

P fuit move in arreſt de Juvgrfit que nappiert per toutlede- ea 
claration que le Defendant uit liable Bee ſue# þ ceo male 
quia neft fozbare to ſue--- generalment meg---- to ſue le Defen ? 
dant, Et Twiſden Juſt. ditq av te adjudge in Duckets tas que 
neſt biErepo2t in Sti. Rep. --- ut Adminiſtt neſt boneabment 
q fl fuit Adminiſtf, Et ceo 8 Grand debate. | 

Mes les auter Juft. tient le contf, ſcil. q Judgment ne ſerra 
arreſt mes qle declataton ſur le (ut) & ſuit le notice eſt bone 
pur q Pk aver Judgment niſi &c. vide Plo. 


Nota i pur reaſon le Dutch Fleet veign a ceo temps 5 fire 
Shoes al grand darhs de ceo Kingdomefutt dit qͥ le ſerra 
adjourne mes ne fuitadfournemesles Courts continue ſeant 
toment ne fait mult a faire. | 
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Termino Mich. 19 Caroli Secundi, 


In Banco Regis. 
(1) Ota qᷓ teſt Aacacon Sir Ed. Hyde Earl de Clarendon, 
— Sclg t Sur Chancelloꝛ de Angleterre fuit depoſe p le Roy 


del teant Chancellour coment q il dit q ad Patent 
2 Huſticede ſa vie quia le depaiſant del ſeal fiſt determinacon del office c 
Banco & Scig- 4 Inſt.---- eſt Et Sir Orlando Bridgman Chief Juſtice del 
njor Keeper Co. Banco. fuit fait Sfir Keeper delOzand Seal D angleterre 
nr. Et ie Parliament ſeant il fuit p Reaſon de ceo liu Speaker 
del Lords Houſe, Et uncoze il continue Chief Juſtice del 
— Banco, Et fuit dit que ceux lius ne fuet inconſt- 
ent. | 
Parliament  Auxy coment le Parliament kuet devant ceſt vacacon p2o- 
fupmon de- rogue al jour certain ſcil. 100d. unte ils fuer ſur pavo? de 
de lar hug: Tunafion ſumon in July devant quel coment uit agree See 
gation. - encounf Le uncoꝛe fuit permit p reaſon del grand danger, 
Ded intant que le pavoꝛ del Invaſſon fuit remove devant lour 
— riens kuit fait (ed tuer pꝛoꝛogue arere tanq 10 Oct. 
- Avanr | | 1 3 
complaint in Gn quel H. inter auter choſes complaint fuit fait vers Sit 
Parliament = Jo. Keeling Chief Iuffice de Banco Regis Þ migdemeaners fait 
ale. in le dit office come Fineing ve Jurysec. queur fuer eramin 
6 il apt in pexſon devant le Committee, Et ayxy in le Com- 
mons Houſe & apes il fyit vilcharge. 


Kighly verſus Bulkly. 
(2) A ee del reverfon port dett p rent vers Aſſignee del 
el 


Aſte- 4 x fl. plead quoad 20 |, (part del 80 1. Þq Laton 
nee del rever port), Nil debet. 4 quoad reſid if plead ij ad affign ouſter fon 
non ———_— Demurf, Et futt dit {le plea 
rent. it male. | * e. 
peſendnt 1. Quia nad plead quant le 201. fuit due, ſcil. p le pitt 
lead nil de- dem Afi ou Aft ou p le dart Afi, Le quel acc al Preſidents 


quant al Hyjfſoit av m̃te ꝑricularm̃t per Cur' & þ ceo le plea fuit tenus 


part doer 

monſtre quel Male. 
part in parti 

cular. 


2. Un 


— _Mik wCa iL EC Rs 


2. Unauter cauſe fuit tre Quia ad plead q ad Alſigne 3 4Gzneede! 
ouſter ſon Terme, Et nad dit q̃ il done notice de ceo Aſſign⸗ ers luy poer 
ment al ceſty in reverſion quia tanque notite il continue tenant, — 4 
Et ceſty in reverſion nad aſcun voy de ſcaver le quel ad aſſigne an: pleadant 
ou nemp ne a quel pſfon þ que eſt cy reaſonable qͥ il continue notice. 
chargeable ove ceo Action q̃ eſt incaſe infSfir æ Tenant Que 

te Tenant ntent obst Feoffment ou diſſeiſin continueTenant 


— notice, Et de cel opinion fuef le Chief Juſtice x Wind- 
a 


m. | 

Mes Twiſden Juſtice contra, Et il dit que le reaſon avant 
ne vault quia fi ne poet ſcaver vers que de aver Dett uncoze 
poet diſtraine, Et ſi le ley ad ẽ᷑e que doit aver done notice le 
— voet aver ce acc, Mes la neſt aſcun tiel manner de 

eading. | | 

Et ils Dffer pur amend lour Plea, Et (coment le terre ven. Fac. lou 
gift in paſs.) ve try Lifſue in London ꝑ conſent, Sed per Liſe «ſt lo 
Cur' vfe conſent ne poet alter ie Ley car le pzivity del con- ere change 
tract icy ẽ᷑ cant deſtroy Lactfon eft locat æ ne poetẽe try allours. Per conſent. 


Nota que in ceo caſe fuit agree per Cur Que i tt᷑e ſoit leaſe e a votune 
a volunt rendant rentſoit t half yearly ou quarterly le Leſſee rendant rent 
ne poet determine ſon volunt 2 ou3 jours devantle Rent jour 4 bon 
quia (coment Sur Roles uſe a dir) ceo ſerroit adjudge un volunt forſque 
fraudulent determina , Et le ley ne voet allow un deter- E cent our 
minacon p Leſſee devant ou apꝛes le rent jour in pꝛejudice vantne apres. 
del Leſſoꝛ nient pluis q ne voet allow Leſſo2 a determin ſon 
volunt apꝛes Lembleer in pꝛejudice del Lefſee, Sed come lun 
aver lembleements iſſint lauter aver le rets Pur qͥ Leſſee ne 3 
poet determine ſon volunt foꝛſque al ret jour, fi non q̃ ii pay le 
Rent tanque le jour de payment pꝛochein apzes fon de part- | 
ure. Kelw. 65. a b. acc. 


Gee & Uxor verſus Sir Fra. Fane. 
( J Pot Dett ſur Judgment de 200 l. vers Burnwel d, (3) 


* quel action Sir Fra. Fa. & Jo. Barkerfuef ſpecial Bail Jon delt ae 
per recogn come le manner eft) p q F. & Barker conceſſerunt & fair ſur re- 
uterque eorum conceſſit q ie dit Dett æ Danis ſerra levy ſir — Bayle. 
eur ſi le Defendant ne ceo pay aut fe prifonz Marrefchat ne 
rendue, Et apes Judgment ewe vers le Oefenvant Bur. & 

Cap. agard 4. non eſt inventus ref La fuit Scire Fa. agard 
vers F. e Barker recif bziefment le Judgment cx Reconfi Et 
fitr ceo nihil ref Et ſecond Scire Fac. vers eur ę m rett᷑ ſur q 
Judgment eft enk qᷓ les Plaintiffs habeant executionem ſuam 
verſus F. & Barker de debito & dampnis predict juxta vim for- 
ATA mam 
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mam & effectum recogn predict. Et Trin. Terme dat Cap. 
fuit ſue vers F. ſolement & ſur ceo Teſtat᷑ Cap al Briſtow lou 
wExecords doer Il fut pꝛiſe, Et 5 motion fuit ſoven koits debate le quel Cap. 
eſite zoint ou poet iſſuer vers un ſolem̃t apꝛes q̃ la ad ge Scire Fa. vers am- 
ſeveral ac” hideux c. Et fuit dit ij Erecuĩon doet t᷑e touts foits purſu 
comeeſt Juag ant al Judgment, Et pur ceo ſi ſur joynt & ſeveral obligacon 
ambideux ſont ſue & joynt Judgment le Execution doet ee acẽ 
— il urge le pꝛactice del Court acc & 20 H. 7. 3. a. b. & Cro. 3. 
185. 
Mes ſur view appiert qͥ le dar de ceur Livs eſt de joynt re⸗ 
Le nat del re · cogñ, Et le pzimer eſt (ur recogñ pur bꝛeach del peace, auxy napt 
derge ver le Eliur dee le al. 1 
Judgment fur Sed per Cur le Execution eſt bein agard vers un ſolement 
Sd. Fac- Pot coment le Sci. Fa. fuit vers ambideux æ car un Recogñ eſt un 
que lexecuti · Judgment ſur quel ap2es Lafi la ne fuit auter remedy foꝛſque 
on poer eſtre Action de Dett tanque Leſtat Welſtm. 2. ca. 45. q done Scire 
accord al Fac. in pſonat Action t T Stat᷑ voet q i Execution neſt fait ve- 
recogn'coment ing [apy precipiatur vic quod exequi faciat----- Et neſt dit q 
fair joint. * apes Scire Fac. fl aver Judgment pur recover, Pur j̃ le re- 
cogũ ĩ ſuit joynt & ſeveral rem come fuit æ neſt alter p fe Sci. 
Fa. Et ſi Dett ſoit poꝛt doetee port ſur le pꝛimer Judgment, 
Et ceo neſt ſemble al cale de obligacon,carle Lieu del obligacon 


eſt alter & change per le Judgment ſur ceo, 


/ 


Heyman verſus Gerrard. 


Paſc. 19 Car. 2. ro. 185. 


47 N Dett ſur obligafon le Defendant demand Oper del c6- 
Dert ſur obli- 1 dicon que fuit---- q Dekendant voet rendt᷑ Account de kts 
don p ac. les biens de A. que vient a ſes maines ou voet pay ſon pt 
compt ou pay, put eux⸗· Le Defendant plead que riens vient a ſes mains 
Defendant Pt reply q un Bole de Argent vient a ſes maines Et hoc pa- 
ens vient a fe — 2 — — 1 _ 6 
mains. Et fuit oꝛe m̃re pur cauſe, 1. ad reply q Bole 
Nconet®- vient a ſes maines & nad dit que nad Account & pay pur ceo, 
— _ vi- car fi ad dong — aſc bꝛeach.2.Fuit dit que admitt᷑ q uit bone 
wy uncoꝛe le concluſion eſt male quiavoet aver conciude--- Et de 
— pur hoc pon? ſe ſuper patriam---- Et pur le pxmer cauſe apes 2 
ur 


py 10 l. ſur Arguments fuſt tenus per Cur” que Judgment ſerra pur le 


e marr' & 


ſue priſe que Delendant, car poet Fe que coment il ad le Bole ĩ il ad pay pur 
ne bald marr” ceo. Et un Salsbury Cale fuit cite que fuit move per Lach. Que 
P fn in Dett ſur obligaton le Condition fuit que voet pay 10 l. deing 
lntend apres 6 mois apzes le marr” del Plaintiff, Dekendant plead que 
10 Hl er que le Plaintift ne fuit marry, Et verdict pur Pr, Et move in ar- 


pay. reſt 
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reſt de Judgment, Que comet ſoit marry uncoze ne appiert 
mes que le Defendant ad pay le 10 1. Sed fuit adjudge la que 
kuit bone, Et diverſity pꝛiſe perent tiel plea ſur que iſſue eff 
pꝛiſe 4 verdit car la eſt bone ſerra intend que appiert 8 levi⸗ 
dence que ne fuit pay, Et tiel plea 8 demurr car la ne ſetra in. 
tend bee pay, Sed doit en ſon plea reſp al condition, Et 
tſſint doit le replicaton icy, p que cc. Vide Cro. 3. 320. Velv. 
r. 24,25. 

2. Quant al ſecond fuit dit que doit aver conclude---- petit condition pur 
quod inquiratur per Patriam---- quia un general negative & un — 
particular affirmative poet fair bone iſſue cy bien q lou ambt- dan plead cus 
deux ſont general ou perticular. Et fuit dit que ad te adjudge — ceo fait 
que lou obligaton fuit conditioft que il ne tuer aſcun Feſants, « T 0"? 
Patridges, tc. en tiel Lieu, Et le Defendant plead que nad cular breach it 
tue, Et Pr reply que ad tue un Feſant, Et hoc parat eſt A ... 
verificare que ceo ad ẽe adjudge male ſur demurt᷑, quia doit av 
conclude = quod inquiratur per Patriam---= l 

Mes Windbam Juſtice doubt ii le replicat᷑ fuit male pur cel 
quia le matt᷑ del replicat᷑ eſt novel que poet &e reſp' p laut᷑ ꝑty 
Mes ſi ad ce matt᷑ expꝛeſs in condicon la doit aver conclude al 
pais a quel Lauters ſemble daſſent quære ꝑ moy quia ſemble 


que doit aver conclude al pais. 


Burton verſus Chapman. 


- ; ; 442 7 ( 
N Action ſur le Caſe ſur Aſſumpſit pur wares vend Le De- 245 C9 of 

fendant plead que al temps tc. il kult deins age Pk re- nun de er. 
ply que les Mares vend fuef neteſſaries ſuitable al ſon eſtate e“ *© 
E degree, Et hoc petit quod inquiratur perpatriim, Et predict. 
le Defendant ſimilit᷑ Et verdict pur Pr, Et fuit move in arreſt Lov us fogle 
de Judgment que icy neſt aſcun iſſue joine quia icy neſt aſcun fire ne voet 
negative, car Pf vuiſſoit aver Averr ſon replicaton, Et dong Er tou voer 
Defendant puiſſoit aver ceo deny mes come eſt plead neſt que faire iſſue. 
ſingle Affirmative, Etun caſe fuit cite inf Genings & Lee, 
Lou in treſpaſs pur aſſault Le Detendant plead in bart A. quel 
Pr reply De injuria ſua propria--- mes ne dit. Abſque tali 
cauſa----' Et iſſint nad pas travers le plea, Et pur cel cauſe 
ames verdit pur Pr la fuit repleader, Mes le Court ſur le 
pꝛimer 4 aury un ſecond debate fuet᷑ de Opinion que fuit bone 
apꝛes le matter que eſt le giſt del Action eſt trove per le verdit 
Le quel ad fe maintaine 4 allow in ſeveral caſes comẽt que la 
ne fuit un negative 4 un affirmative in le iſſue coe fi in Dett 5 
obligaẽon Defendant plead payment Et de hoc pon' fe ſuper 
patriam------ Ceo ad te tenus bone apes verdit Et le caſe de 
omitf---: abſque tali cauſa / eſt bone ley car la le barr — 

reſpon 
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Plea de pay- reſpond mes in les aut caſes tout eſt admit ou re E iſſint 

A nulmiſchief, Et Windham Juſtice cite Parker & Taylers Caſe. 

apres iſſue. Cro.1.316, 317. Lou Defendant in Dett ſur obligacon plead 
payment, Et de hoc ponit ſe ſuper patriam Et tenus bone 
apes verdit, Sed vide Devant 289. & 290 Lou eſt dit que le 
dit caſe de Parker ad Te deny mes ode nul notice fuſt pꝛiſt 
de ceo. 


Coomber verſus Watton: 


(6) Ett ſur obliga7on vers Their in te [Deriner] tantum Et 
ett vers le ſur riens per diſcent la fuit verdit pur Pr., Et uit 
duet) nes MOVE in arreft gt. quia Laction doet fe in le deber Sc detinet 
uncore bone intant } ceo eft ſur Lien per que Their eſt oblige 4 nemy in autet 
A _—_ dꝛoit. Et futt agree per omnes que lou un oblige luy & ſes heirs 
ca Z. Et Dett eſt po2t vers kheire (comicy) que doit fe in le debet 

& detinet auterment ſerra male fur demurk, Mes ils ſembt q 
ceofeant apꝛes verdit eff ayd per le novel Stat 16. & 17. Car. 
2. ca. 9. que voet (apes ſeveral matt de ſubſtance que ſont la 
enact dẽe amend apes verdit⸗ and other matters of like nature, 
not being againſt the right of the matter in ſuit &c. ne ſtayet le 
Judgment, Et ils diont que ceo eff matt de like nature, & ni- 

ent deins le Exception quære tamen per moy car le nature del 
Action eſt alf p omitt᷑ le parol (debet) . 

2. Exception pur ſtay Judgment fuit quia appiert que De- 
fendant eſt Jveott, Et eit dit que il appier p ſon Gardian ſans 
dif per Cur ſpecialiter admiſſus, Et la neſt aſcun avmiſſion de 
_ Et fuit doubt fl ceo poet fe amend pet Leftaf 
avant. 


Corbin verſus Merſon. 
Entf Paſc. 16 Car.2.Rot. 272, 


+3 RE pur revers Judgment done in le Court de Exon' Lou 
—  y Pk declare in Aion ſur le Caſe que Stat Car. 2. ca. , 
dizant que il boet que ſi aſcun officer del Cuſtoms pꝛiſt un Bꝛibe que il foz- 
priſt bribes. keit.. al Roy & perdt᷑ (on office, Et declare ouſter que fl fuſt 
officer vel Cuſtoms le Roy,fcil. Surveioꝛ des Cuſfonisinfra le 

port ve Exon, Ee que le Defendant (que eſt oze Plaintitf) in- 

tendit ve faire luy liable al dit pealty, Et a pdf ſon Lieu al 

infra Juriſdicconer del Court la dit que le Pr colore of- 

ficii ſui ſuperviſoris recepiſſet repetund' Anglice = Bribe ad 
defraudandum Dominum Regem de Cuſtumiis mfra portum Ex- 
on neenon que le PF dictum Dominum Regem de diverſis Cuſtu- 


mis 
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mis ſuis ( in m̃ poꝛt) defraudaſſet & decepiſſet, Et ſur verdit p̃ 
Pr ſur non Culp' plead & Judgment al Exon....., Ext fuit 
poꝛt icy & le Erf ſur que ils fnſift fuit quia JV ad ſuppoſe lup ,, 4 
m̃ bee Surveio del poꝛt de Exon gt. Et nont dit que le pont de ien ue 
Exon eft---- infra Juriſdictionem---- del Court la, Et pur ceo diaion fi mar- 
comet ont lay le parlance infra Juriſdiction uncoze eſt Erk (5 expres. © 
quia ceo eſteant inferiour Court tout le cauſe daction doit ap- men: 4 
pear in le declaf de ſurger deins le Jurisdiction, Et a ppover t Fan 
un caſe del Marſhalſey devant 95. & aut caſes fuet᷑ cite, Et ter in le de- 
ceo teant ſoven foits debate le Court fuet al 1. devide meg al don que | 
dart᷑ touts foꝛſque Twiſden Juſtice agree q Judgment ſerra infra Juricdi- 
affif, Et que T neſt Ert᷑ quia le t᷑eant offic eſt un perſonal choſe on que aggre- 


 Laction bein giſt ſans le perde deſon office & ils rely ſur Ire- yone. * 
land & Black wels Caſe, Cro. 1. 570. Winch. Rep. 40. 


Nota que jeo fut a Councel ove C. le Pr in pꝛimer Action, 
Et ſemby a moy que ceo Judgment ne eſtoit bien ove les 
Judgments done en autiels caſes devant ſi non que ſoit main⸗ 
tain quia ceo eſt fait offence per Star vel que les parols 
ſont Actionable de eur mM come a Dif he hath cozen'd the 
King, &c. Car le ley ſembt bee que fi le choſe lay in: 
fra Juriſoiction ſoit actionable & la eſt auf choſe aury in le de- 
claracon que voet aggravate les dam̃s le quel neſt erpzeſment 
lay infra juriſdictionem que untoꝛe (erra bone apꝛes verdi. 


| Ward verſus Lenthal. 


Ar Trialal Barr in Ejectione firmz þ terrs in Stafford» (8 
ſhire que appent al Sir R. Bruerton que ad iſſue folement Try#! « Bar: 
un file que eſpouſe Sir Ra. Egerton la fief Fines poduce 4 
Indenture que declare le uſe al Sir R. B. 4 ſes heires Bales & 
apꝛes a (eval les freres & theirs males dlour cops capresal 
dit file cc. En quel Indenture la fuit poper de revocat ve ceur 
uſes & aury pur declare novel uſes © un ſecony Indenture ove 
autiel poyar de revocat mes nul poyer Þ limit novel uſes e un 
terce Indenture de revocat᷑ de ceo © aux detlarant novel uſes, 
Quel Indenture voit que touts auter Fines en apꝛes dee tevy 
ſerront a teur uſes, | j — 
Et ſurceo fuit urge Þ Oefenvant Eteury agree per Cur juſes dun fine 
que & Indenture declare les uſes dun Fine # dit oulfer-- que 97<poyer de 
— loyal p — — þ _— — => cc... — mit novel 
party poet p autiel fait revoke & novel quoties il pleiſt, Et us. | 
touts ceux Eftatesferront raiſe hows vel Fine; — 


Pes 
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Mes ſt ſur aſcun tiel indent p que il iſſint declare novel 

uſes, Et reſerve poiar de revocat᷑ il ne aury reſerve poyar 

Auterment 6 ᷑xpꝛeſment Þiimit novel uſes. Il poet ſolement revoke, Et 
lolt ove poyer ne poet limit novel uſes p vertue del Eſtate raiſe p le pꝛimer 
gs WH Fine, Et ceo ils doint ad ee icy devant reſolve fur ceo, very 
pur limit novel title del Bruerton, Pur ij le Councel pur PY m̃re un auter 
* Fine jj fuit le Tet᷑ enſuant le date del dar. Indenk. per que 
touts agree que le Eſtates limit per le daf, Indent ſont bein 

raiſe, Et puis le Jury trove pur le Defendant ſur un point 


de Notice cc. expꝛeſs in le fait ſcil. que notice ne fuit done 


acc al fait. 
Jemott verſus Cowley. 
Entr Trin. 16 Car.2. rot. 481. 
(9) Ar ſpecial verdi in Sjeament quel vies devant . .; 4 


— . 262, le Caſe fuit, Que rent charge per ans fuit grant 
oitarere &c, pit argent ove clauſe de diſtreſs, pzoviſo fi ſoit arere pur 20 
enter g. Poet jours apes ct. Que ſerra loyal al grantee ſes heires a aſſignsp 
tanque ſoit ſa· enter in le terre charge, Et retain ceo a ſon uſe tanque ſoit 
elfe. ſatisfie des arrerages ove coſts æ damages, Le rent eſt arere 
ſur que Povey le grantee enter & Leeſa al f prout &c. Cel 
caſe t᷑eant ſoven fofts argue al Barr, fuit oze Argue p le 
Court, Et ils touts reſolve. 

1. Que ceo p2oviſo ne fuit void, Sed inurer a doner un cer⸗ 
tain eſtate al grantee quant il enter pur non payment, Le 
racertain In · quel vaera a ſes Executoꝛs # nemp a ſon heir. Et ils ſembł g 
welt leer. Litt. ſect. 3a). que eſt le caſe de Feoffment æ Rent 5 ceo ove tiel 
tai t fixed Clauſe eſt un Authoꝛity, Et diont que comẽt le le com Ley ne 
— voet allow tiel incertein intereſt de eſtoier de ſoy m̃ uncoꝛe voet 
bien allow ceo de wait on un certein c fired eſtate, Et poet 
bien eſtoter cy long que le Rent que eſt le fired eſtate eſtoit Et 
Stat ley ad fait cy incertain eſtate que ceo bee bone, Et de 
eſtoier per ſoy m̃ come deviſe de terre al Ereẽ tangue Detts 
ſoit pay Et comet in le Argument icydevant al Barr. 
Poet Te raiſe Ilg femibk dincline que ceo fait duiſſoit ee inrole. Et iſſint 
ner  Fcant pur Arget ule voet ſurge & nemy auterment uncoze 92e 
Cro.2.519.512 le Court ne inſiſt ſur ceomes allow ceo bone al Com̃ ley, quod 
nota. Et diont que eſtates al Com Ley ont ſoven foits pluſs in⸗ 
- ' certatncorencementsq cel com̃ 5 Garrauty le quel Garranty 
tt eſtate ſur ceo eſt ſolement bone in reſpect del certein eſtate a 
quel in ſacreationfutt annex, Et p ceo ad Te adjudge q garran⸗ 

ty ingroſs & nient annex al aſcune ſtate neſt daſcun availe. 


Et 
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Et icy ils ne offerpur maintaine q le grantee per ſon entr Cm 
poet gain aſcun Franktenement car ſi ad Te ſur condition Q ge poer gain | 
{i rent ſoit arrere, le grantee aver le terre a luy © a (es heirs frankrenem. nc 
ceo ſetra void, Mes icy riens eſt gain ple Entry ne intend p le 
grant foꝛſque un pernancy desp2ofits qͥ eſt come pain a quel le 
terre poet te bien ſubjected p ceo grant, Et ceo Windham Ju- 
ſtice dit poet Ce bien collec hoꝛs del Text de Litt. lou avant 
q dit q--- le feoffo2 neſt pas exclude de ceo tout net--- 

2. Que le grantee aiant iſſint gain un Jntereſt p ſon en- uncoread tic! 
try poet bien faire Leaſe p try title à ſon Leſſee poet aver meren que 
EjeX firm Carle Ley ne unque done un intereſt al aſcun, Pere de ceo 
Mes ceo auxy done un remedy p ceo, Ct ũ ad remedy p tener derade. 
tiel poſſeſſion doet ke p ceo Action quel eft de loweſt degree ar, feome in- 
p le gaining del poſſeſſion, Et neſtaſcun miſch per tiel reco- certain) Ej<a' 
vy car come Levid de non payment doet create ceo iſſint le dr if. 
evid de payment ou ſatisfaction voet avoid k. 

Et ils diont que le caſe de Countes de Cumberland que fu⸗ 
it An. 1659. fuit adjudge in point lou vers ſes tenants q claim 
tenant right, Jl ad Cuſtome, Que i tiel tenant ne pay ſon 
fine il poet enter & retain le terre tanque ſoit ſatisfy. Et ad- 
judge que ſon Leſſee ſur tiel entry pur non payment poet main⸗ 
tain Eject firm Et pur un auter Authoꝛity pur cel point ils cite 
le caſe de Brown & Hacker 13 Jac. in Com' Banco Et ils intend 
que ceo poet t᷑e maintaine ſur autiel reaſon que poet Te main⸗ 
taine q un Coppholder q en Judgment del ley neſt que tenant 
a volunt poet faire Leaſe pur try un title, Et ils done Judg⸗ 

_ -- pꝛincipal caſe p le Pł Vide Cro.2. 5 10. Havergile & 
Ares Cale. 


Parker verſus Sadd. 
to) 


N Action ſur Aſſump' la fuit (Salop) in le margent, Et MA County 
le Declarat᷑ fuit que al Salop il aſſum̃ ſans dif (predict) eſt in le mar- 
vel (Com predict) Et a cel declat le Defendant plead male #7779) de- 
Barr per omif in le Barr Lieu pur Ven. Fac Et ſur T Pr claracon'e®t | 
demurt, Et oze quant Pf dit que le Barr fuit male, Le bene le ur, 
Defendant dit que le Declaraton fuit male quia neſt (predict) & ceo cy bein 
Et pur t poet Ee Darby in Kent cyben que in Com Darby vel lou eſt per — 
Salop in Kent cyben & in Com' Salop, Et le Court al pꝛimer ina foment 
ſemble dẽe demeſme opift mes apres ſur inquiry ils fuer ſa- (com pre- 
tisfy que in Com Banco neſt unque dit in Com predict Meg ——— 4 
quant ils ont dit (Darby in le margent del declaracon Ils de⸗ come apres le 
clat᷑ que al (Dale) tiel choſe fuit fait ſans dif (in Con? pre: en. Pat _ 
dict)) vel aſcunauter tiels parols. Iſſint in ceſt Court le con- 
ſtant pzactice accoꝛd in caſe le nw,” ſoit ſue per o2fginal, ſcil. 
5 ſole- 


=— — 


; 
: 
: 
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ſolement a noſme le Caunty in le margent æ nemp a dif in 
Com' predict in le body del declaracon, Mes le uſual voy 
lou le party ſue ꝑ Bill eff a dif in Com predict Sed per Cur' 
eſt bone nient ſolement in les caſes ſuß mes auxy lou le party 
eſt ſue per Bill, quod Nota. Et pᷣt᷑ Judgment fuit done pur Pr 

Avrerment in Hes ils agree que tiel manner de counting ou declaring ſerra 

Criminal caſes. male in criminal caſes vide . .. . . , title Licu County, Cro. 3. 
490. Brow. r. 165. 


(21) | 
— 4 Ota fi parols queux de eux m ne ſont Acionable mes 
parols parle ſolement in reſpect del collateral dam̃s ſont ple del 


de fa eme lou feme covert, Le Baron ſole pozt Laction & file feme ſoit joyn 


ſont ſolement 


:8jonable in Ove luy le Judgment Cerra pur ceo arreſt coment ſoit apzes 
reſpe& del ver dict. 


collateral da- 


_—T Roy verſus Patrique. 

(12) J Pot Mandamus dee reſtoze al Baſterſhip de Queens 
Pleas del Co- Colledge in Cambridge, Aque ils fontlongRett de lour 
ron” cen Charters t Statutes quel fuit ſoven foits argue & al dark le 


Pleas poent Court fuet. divide, Et ſi C poet Ce adjopne in le Lerchequer 
eſtre Adjoura® Chamber pur difficulty ẽcant inter les Pleas del Coꝛoñ cy 
Chamber pur lie ni q Civil Pleas fuit doubt, Sed le Court ſembie que poet, Et 
diffcultys. © Pleas del Coꝛoũ cy bien que auter Pleas poent te adjome 

la. Et le Licur 4 loſt. 68,69. ſemble de garrant᷑ t Et q̃ er- 


tend al tauts Pleas foꝛlque ceux in Le Eccleſiaſtical Court. 


Geary verſus Barecroft. 


Entf Trin. 18 Car. Ro. 1096. 


(13) RE fuit poꝛt en ceſt Court pur revers Judgment done 8 

| ſpecial verdid in Ejcct' ftirme in Communi Banco lou le 
caſe fuit que le Dean « Chapter de Worſter Leaſa al Sir 

Fra.Ejock pur 3 vies, Et il iſſint ſeiſe leaſa pur 99 ans files 

Leſſee pie trotes vies cy langment vive, Et ceo uit in truſt pur luy m̃ 
bur an in Durant la vie & ap2cs iutruſt pur Dame Ejock fa teme pur fa 
del pur hu vie ac. Le Leaſſee enter æ apzes Sir Fra. E. enter æ mot in 
mſn woſt holſeſliou apꝛes que moꝛt (a femme que fuit te p2ocHceſty que truſt 
pur (a feme enter, Et ſi le Dame E. le feme del Sir Fra Eger que fuit 
damen e ene 1 effee pur auter vie ou le Leſſee pur ans ſerra occupant. fuit 
ſerra occupant £ (ole queſtion $ le ſpecial verdict, Et apzes ſeveral argumts 
Tete Juvans, fllt aDjuBge in le Com Banco per touts foxſque Bridgman 
Chief Juſtice que le feme (il. Le Dame E. ſerra occupt Sed 

Intãt que Bridg nan Chiet᷑ Juſtice argue encounter le Judgm̃t. 

eil. 
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ſcil. que le Leſſee pur ans ſerra occupant quia le Dame E. 
teant foꝛque tenant a volunt a luy (a poſſeſſion fuit ſon poſſefſi- 
on, & apꝛove ceo il rely ſur Litt. 5. 77. & g. 82. Bꝛeve de Ert 
fuit poꝛt, Et Ert᷑ in Ley aſſigne «4 le matt᷑ argue icy al Barr, 
t apꝛes ſeveral Terms fuit argue p les Just (Keeling Chief 
Juſtice teant abſent) Et les trois Juſtices icy don Judge⸗ 
ment pur le Dekendant in le Erro2 ſcil. que le Judgment 
ſerra affir Et iſſint ils concur ove les Juſtices del Com. Ban. 

Et pur lereaſon de lour Judgment Longinal del occupancy te ore 
fuit inquire & fuit dit que le Ley de occupancy eſt found ſur del occupancy 
le Ley de Nature ſcil. quod terra manens vacua occupanti 
conceditur. Cort ſur le pztmer vener de Inhabitants al novel 
paſs ceſty que pꝛimer enter 8 tiel part de ceo poet T manure 
gain le pꝛopꝛicty (com eſt o2e in uſe in Cornwal & c per les 
Leys de Stafteries) iſſint que eſt le actual poſſeſſion æ mannu- 
rance del terre que fuit le pꝛimer cauſe de occupancy, Et per 
conſequence eſt ſolement dee gaine ꝑ un acual entry, Et iſſint 
coment ſoit admit que le poſſeſſion del tenant a volunt eſt le poſ. 
ſeſſion del Lefſce pur ans com̃ daver treſpaſs vers luy ou da⸗ 
ver treſpals vers Eſtrager apes le mo2t «c.del tenant a volunt 
unc neſt poſſeſſion ſuffic de faire occupancy in cel caſe, Quia 
corfi Sir Fr. E. fuittenät avolunt durant la vie ifſint ſa feme ec [for 10. 
tenant a volunt maintenant pſon mozt Et neſt doubt mes que creſpaſs vers 
eſtatea volunt poet &e limit a comence apzesle mozt dun auter, drr, 
Et donque coment fuit agree que Leſſoꝛ a volunt poet aver ceny que enter 
treſpaſs vers ceſty que eſt eſtranger unẽ ne poetceo aver vers ts 
Le Dame E. ne aſcun auter que enk p culler de title ifſint © 
que le Regle de maintainer Treſpaſs ſur le pzimer poſſeſſion 
eſt ſolement dẽe intend Ss un wrong doer t le reaſon q poet te 
maintain vers wrong doers eſt quia remedys in Ley vers 
wrong doers ſont favo?2. 

Et Twiſden Juſtice dit ſi leſſee pur auf vie Leaſaa volunt & Trespa poet 
Leſſee a volunt ſuccide arbꝛes & apzes Leſſee pur auf vie mot (re n e 
icy le Tenant avolunt ſerra occupant æ unc Treſpaſs giſt £s ſerra occupart. 
luy ple ſuccidãt darbꝛes Et aury & ſembk p les m pfits apres 
tantque p moꝛt᷑ del Leſſee p aut vie quia le ſuccidt᷑ darbꝛes fuit 
determinaco del volunt. 18 rande 

Et Twiſden Juſtice aury dit que ſi Leſſee pur auter vie 4 fvir Lefiee 
Leſſa avoluntal eme covert, Et donque Leſſee pur aut᷑ vie mot ob ©" 
Que ſa Barr ſerra occupant. Leaſe pur ans 

Et in le principal caſe Ils fts agra᷑ qͥ le Leaſe p ans cotinue fur were 
nient obſtant le occupancy & le caſe Cro.3.182. fuit remember, o»tiaue bore 
lou eſt tenus i Leaſe pans fait p Leſſee p auf vie a corfience jos go oo 
apes ſon moꝛt lier le occupant. coment fuir de 

Etle pzimer Judgm̃t fuit cofirm Cro.2.554. Bolſt. 2. r. 1 . — 
2 Horth- oor. 
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Horthbury verſus Levingham. 


7 ca.: (77 


(14) Reſpaſs quare vi & armis cepit chaſiavit & imparcavit 
Treſpaſs pur averia Carucæ, &c. contra formam Statuti, &c. Le De- 
priſel avers kendant in ſon Bart ne reſp'le chaſeing, Et pur ceo Plain- 
eſire---vi & tiff demurf.Et o2e quant Pr mfer p cauſe Def, dit q decla⸗ 
armis--- bone racon fuit male. | N 
general ſans I. Quia eſt⸗ vi & armis---- Lou Sit Co. 2. Inſt. 133. eſt 
recital del ſtat” ęxpꝛeſs que ne ſerra iſſint ſed---- contra pacem--- ſolement ac⸗ 


& coment ſoir 


contra formam coꝛd al 17 E. 3-1. 3 
Statuti, Lou Mes le Court dit q eſt bone quia appt per 1. Inſt.47. a. que ne 


lont 2 Stats. fyzit loyal p diſtraine les avers del plow per Com Ley, St don- 
que ſi neſt bone per Staf eſt bone per le Common Ley. 
2. Exception Quia le declaracon eſt trope general car 
doit aver declare ſur Leſtat᷑ in particular intant que la ſont 2 
Stat encount le p2isel davers del Plow, Et aury doit aver 
declare la fuit ſufficient diſtreſs preter. 

Mes per Cur eft bone ſang recital del Statutes intant que 
Saf eſt general, Et ne Covient dif que la eſt ſuffi dift- 
reſs preter, Car ceo vener del auf part ſcil. a pleader que 
la neſt fuit (uffic diffreſs preter. Et acc a t eff Dy.322.a. 

Auxy--- contra formam Statuti--- eft bone comentla ſont (eval 
Statutes vide p T7 18 El. Dy. 347.b. 


Roy verſus Nurſe. 


(15) Fuit indite de Baretry. Et trove Culp per verdict c ad 
Barretry. ſon Judgment, Et apes il pozt eve de Ert in teſt 
Court, Et affigne p Erk, 


1. Que le Ven Fac (que fuit agard al Hereford Aſſiſe) fu- 
Vew Fae delt It tetoznable tiel jour certaine (quel eſchte We le jour fur q 
eſtre ad pro; leg mochin Alli, comence) lou dait eſtre retomabie · ad pro 
aſſſas & nem y Afſſilas-- generatment. | 
— 2. Que eſh que il appeare un jour t ptead le pzoch jour, Et 
nul adjournment eſt enter 4 ÞC male, Et per Cur nul avjourn- 
ment ſerra intend, 

3. Eſt que fuit try per les Juſtices de Oyer c Termin. 
al pꝛochein Als quel ne poet eſtre mes doet: eftra devant Jus 
ſtices de Gaol-Oelivery. | 

Dinioaion ne. Et qtiia ſe Court fuer de opinion que ferra.revers/pur ceux 
ſerra alledge Erro2sfuit pray nur le Rop que Oiminucon ferra alledge, Al 
quane apiert intent qͥ le fault. de continuance ſerra Sclupply4c.mes uit deny 
Je in.” per Cur preſertim quia apt que la fuet deur commiſſions, 

a9ce, 


Dong 


— 
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Don fuit dit per eur que le recoꝛd neſt fuft remove quia le py (6p 
breve de Ert eſt direct al Juſtires, Et le retoꝛn eſt fait ꝑ un Ju- record cercit⸗ 
ſtice ſolement, Et ſeveral caſes fuet cite de obe ẽ mes per per 1 Juice 
Cur' eſt bien remove, vide Row & YevelinsCaſe Sedp Acco d . 


des pties N. doit Ce try arere al Barr icy le pꝛochein Term. 


Barns verſus Freeman. En le Co. Ba. 


Entr. Trin. 17. Car. 2. ro. 360. 


V Marqueſs de Wincheſter ſeiſe in Fee del Scite de Au- (16) 

{tin Friers in London 6 Jac. fiſt feoffment de T al Jo Special Ver 

Peters & àuter Truſtees 9 Jac. J. P. æ les auters p 201. Leaſa 48 in EN 

Tal Sir Ant. Maynee put ioo ans in Truſt pur attend linhert- . 

tance quel inheritance fuft dong convey al D. Lucy le feme del 

dit Sfir Yar æ ſes heires, Et que apꝛes T le Pati enjoy 

ceo, & il « (a feme mot 4 donque William [our fits & heire 

enjoy ceo & apes fon mozt ſans iſſue Jo. Tovit ſecond 

fits oꝛe Seinio2 Barq enjoy ceo, Et apes Anno 1656. 

ff & Honora ſa feme en conſideration de Building Leaſa 

ceo al E. Jerman pur 54 ans rendant 160 J. per Annum, Et 

in ke dit Leafe la fuit covenant que Fine ſetta levy x Corſi 

Recovery ewe des pzemiſes quel p 54 Aus ſetra al E. Jermar, 

Et apꝛes Fine ſcil. Anno 1656. )fuit levy ſur conuſante de dꝛoit 

eve t᷑ æc.act᷑ al dit covenant nul Entry ne claim feat fait deins 

5 ans, mes quiet poſſeſſton en E. jerman act al leaſe, Sit A. May- 

nee Anno 1626. fait ſon volunt c de t fatt Str Wil. Parkhurſt 

E auf Exec An. 1655. Sir W. Par. c. Indẽt᷑ niẽt deliv 3 les pꝛe⸗ 

miſſes, Leaſa al Freeman le Def, E. Jerman t᷑eant adonque & 

oꝛe fn poſſeſſion Tout quel matter fuit trove p ſpecial Uerdict in 

Eject firmæ in London, Et aptes argue in le Co. Ba. & Lopiñ 

del Court delib p Terril Juſtice apꝛes que Bridgman Chief Jit- 

ſtice fuit fait Sr Keeper, Et les trois Juſtices, la ſcil. Terri), Steer enref 

Archer & Browne agreed c reſolve. — 
1. Que le Sfir Marqueſs de W. continuant poſſeſſis apꝛes tc a volune 

le Leaſe de 100 ans fait al Sir Ant. Maynee fuit tenant a vo- 

lunt al Sir A. M. aiant enter, Et q̃ le arg de W. leſant pur 6 

ans & pur 7 ans al auter (com ad fait) ne fiſt luy un diſſeiſoꝛ .. ent 

foꝛſque al election del party, mes ſi le Marg ad fait Leaſe pur vie Leflor fair ſe- 

t adẽe un difleiſin, — 
Que le leaſe per le Barq al E. Jerman ne turn le leaſe de 100 bebe adorg; 

ans fait al Sir A. M. al dꝛoit iſſint i fine ſur conceſſit ad t᷑e levy ve eſteant que 

ace al leaſe de 54 Ans ceo ne voet aver bavs fe leaſe pur f nen e 

100 Ans. ſor forſq, al 


Mes election. 


U—  —  — 
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Nerf fair. Pes quant Fine 5 conuſance de dꝛoit (com̃ icy) eſtlevyT eſt 
levy Fine i e Feoffment de Recozd, Et pur Tun abſolute dilsin @ turning 
diſſeilor se le leaſe de 100 Ans al doit, Et iſſint le leaſe pur 100 Ans barr 
une Eine 5 le non claim ſci. le Fine & 5 Ans. 

* Nota coment la neſt aſcun miſchief per cel reſolucon en T 
<tr ceo reſo. Eticulat caſe quia le Leaſe que eſt baarfuit ſolement intend þ 
lution ſemble attend linheritance, Et le Leaſe p 54 ans fuit 8 conſideraton (c. 
deeftre miſ* Grand ſumm beſtowed in building, lintereſt de part de quel 


chevous al 


common ſurity eſt in mes amies Mr, Peake # Mr. Wicherly. 

— Cnc ſemble que voet Te inconvenient in auter caſes preſcr- 
tim in caſesde ſecurity de argent per Leaſes p ans quel eſt le 
coi courſe aTjour)Car ſi feo lend auter 10001. p quel jeo aye 
Leaſe de terres pur rooo Ans, Et in le Leaſe la eſt Covenant 
(quel eſt uſual) que Leaſoꝛ pꝛender les p2ofits tanque fayler de 
payment, Icy ſi tiel lefſo2 t᷑eant iſſint tenant a volunt a moy 
voet ſans mon paivity levy un fine fur conulance #c. Et 
unT continue de paya moy mon Jntereſt p 5 ans (acẽ al ſecu- 
rity) Teo ſerra apzesc bat de kt mon doit in le terre 


>» 460 Et ifſint A : 
Le primer Pur q ſembk a moyin le principal caſe queleLeaſe p 54 ans 


many of ſerra potius adjudge bone quia fuit ſur valuable conſiderat᷑on 
purchaſer. fait al unq neſcavoit del Leaſe de 100 ans quel fuit voluntary 
e in verity ſans conſideraton, Et pc fraudulent quant al ttel 

urchaſoz, | 
F Et en le pzinciple Caſe Judgment fuitdone p Barnes le Pk q̃ 
fuit Leſſee deEdw. Jerman, Et de t Erro2 fuit pozt come vies 


apes . Des ne uit reverſe. 


— — m 


Termino 


— 
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Termino Hillarii 19 & 20 Caroli Secundi, 
In Banco Regis. 


Okey verſus Viccars. 


Rro2 fuit pozt pur revers Judgment in Eject' firmz in (1) 
Co. Ba. Et pluis q an apꝛes le mot del ÞY in ſe Erro2 23 
(come fuit open + intend per le Court ſed in verity fuit nl bee pot 
ns lan) Execution fuit pꝛiſe ꝑ Hab Fac' poſſeſſionẽ (ſans Sci. — 2 
A &, : — 

Et fuit oꝛe move pur Superſede T quia erronice Car fuit dit ĩ 3 
la doet ee Sci Fac Et ceo ple com Ley, intant que Executiõ 
eſt fait vers auter que ceſty vers que te Judgment & fozſan il | 
ad merk title oꝛe ou ad Releaſe, Et þ ceo ne pdt ſon poſſeſ- . 
” ſas t᷑eant oye, Ne non conſtat de Reco2d ij le PV in le Ert 
eſt more. 

Sed fuit tenus per Cur® que coment ſur tiel Judgment la 
ſerroit apzes lan Sci. Fac* quant al damages uncoꝛe neſt abſo- 
lutement requiſite q la ferra afcun Scire Fac' quant al terre, 
Et ifſint fuit dit al Barr que ad fe adjudge car ſi le party 
N iſt poſſeſſion de auter terre que il doit, treſpaſs giff, Et quant 
al t de Sci Fac' t᷑ fuit ſalement in real Adions p le com̃ ley, 
Et eſt done in perſonal p teftaf Weſtm. 2. Lou le remedy de⸗ 
vant fuit apꝛes lan de commence novel Action fur m̃ Judgment. 
Quel ne poet &e in t caſe quant al terre coment poet quant * 45. 
al damages, Ideo quære ꝑ mov. 


Nuby verſus Jenkins. 


A fuit Judgment in Replevin in Durham apes que lun, 4 3) . 
des Avowants Releaſe,Et ſur C reF Audita Querela fuit rel ne ferra 
pot, Et fuit move pur alloy le Audita Querela al intent q veerieder? 1 
le Execution ſerra ſuperſeded, Et le releaſe fuit produce, Et fon que Re- 
les teſtamoines Ceant in pais un affidavit fuit affer de pꝛave leaſe & _ 
[our maines Mes le Court ne voet allow le Audita Querela Ou Pore Le. 
quia nul teſtmoine al Releaſe fuit pꝛeſent pur £ pꝛove (coment amine 
per 
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pout apt fuet᷑ de bone ſanity) Mes meinder reſpect kuit ewe al 

allowance intant que Affidavits fuef fait que ceſty que Releaſe 

fuit joyue pur p2actice ſans le conſent des auter avowants. 
Ef equitazte © Et Windham dit que ceo neſt que equitable writt. Et pur C 
breve, nient dẽe allow ſans equity, Vide pur t Dyer... f 


Roy verſus Parker. 


(2) P feant un del Cozpozacon de Painter Stainers de London, 
— __ Et uſant le Trade oꝛe apell Herald Painter ad fur niſh le 
per commiſſi- Publick Funeral del Sfir Gerrard ove Banners, Scutheons, 
oners dra. & auter Badges de Þono?, Et ad impꝛis ſur luy pur direc & 
curion des Hee IMATSY le dit Funeral, Et tout ſans le direction ou Appobaſon 
ralds pur di- Daſcun Yerauld, Et en ſon painting c directing ad milpzis > 
rallies det Enfring le ley de Honoꝛ quel quant a t᷑ eſt que ſi la ſoit aſcun 
publique Fu - Pttblique Funeral dun Peere, le marſhalling &.02deting de T 
neral. apent al Garter King at Arms (que eſt oze Sir Ed. Walker) 
quel doet direct æ adjudge quel eſt agreeable al ſon title & di- 
ſcent æ alliance, Et pur t que P. ad iſſint fait il ſummon luy 
devant de Court de Honoꝛ quel eſt tenus per Com̃iſſion de⸗ 
vant le Duke de Albimarle & Sfir de Mancheſter Com̃iſſio⸗ 
ners intant que la ne fuit Shit Conſtable « Sfir Barthat le 
darrein de geur (feant Duke de Norfolk) eſt non compos men- 
tis, Et pur cel offence ceux Commiſſioners cott le dit P. al Pꝛiſon 
del Marſhar (apell le White Lyon in Southwark) Et Habeas 
Corpus t᷑eant pay pur up & grant le Gaoler retoꝛn le Gar- 
rant, des dit Commiſſioners per q P. fuit commmit until 
further order. Et fuit pꝛay q t᷑ ne ſerra file ſed que les Corſiſ- 
ſioners poent amend lour commitment & le Gaoler le retoꝛn. 
Et al auter jour (ceo eſteant grant) le Goaler retoꝛn un ſe- 
cond Garrt᷑ fait per meſme Commiſſioners que recite le matf 
avãt & luy comitt᷑ for the cauſe aforeſaid. Et excepcon fuit 
pꝛiſe al matter cy bien q al fozm de ceux retoꝛns. . 
Commitment 1. Qlle-= until further order eſt male, quia doet Ce piſo- 
rill further ner tanque_ pleiſt al ceux q lup commit pur luy diſcharge, 
; Et ceo poet Fe pur un afi ou pur ſon vie ſils ne pleaſont 
pur luy diſcharge. 
2. Que eſt commit. for the cauſe aforeſad--- ſans dif tanque 
1 ſoit deliver per courſe del ley eſt commitment vel al pleaſure 
dorf. del Goaler vel des Commiſſioners, ut ſupra. 
3. Pur le matter de ceo neſt tiel offence pur que les Com- 
miſſioners ſuper ont poyar p commik, Car eſt ſuppoſe See un 
offence encounter le Ley de ono? quel eſt puniſhable ſolement 


in ie Court de Þono? que eſt bee tenus devant le Sfir * 
E 


— 
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ble & Sur Marſhal de Angliterre & = nul auters car ᷑eant V7 nr & les 
Court per preſcription les Judges de c n 


e poẽt te alter foꝛſque ꝑ — de Ho- 
Parliament 4 Inſt. 125. Crom. juriſ. 82. nor. 

Et tielCommiſſioners ſont pgrievouse illegal com̃ apiert ꝑ , Commiſf 
le Petſcon de Nolt ſcil. Stat 3 Car. ca. 1. Et Twiſden Juſtice on pur fair 
ſembk dee de k opiñ, Et pur ceo nient bee allow. — 

Pes les auter Juſtices fuet᷑ de opiñ que fuit bone Commiſ- ins le peticon 
ſion, Et p ceo poet Ee iſſint execute cibien que le lieu del Sfax de droit. 
Chancellour ou Sfir Treaſurer. 

Et touts agre que le Court de Honour devant le Conſtabk Le court de 
e Marſha? av le abſolute determinacon del matters de Honoz ohne fal. 
ty abſolute que le Sfir Treaſurer ad del Treaſury lauter del ai&ioo f - 
conſcience, | Honor &Arms. 
Et les triois Juſt. ſembl que le retom fit bone cybien p le ommiment 
matter ij p le fon e q̃ Le com̃itment tang ouſter oꝛder fmply--- canque fur- 
tanque ſoit diſcharge per ozder del Ley--- mes ils voils adviſe f range . 
5 3 jours, Et in le interim P. continuer pziſoner, Et fuit di- ra deliver per 
rect p comply ove les Þeraulds, Queur diont que nul doit 5 en dene 
paint Arms tanque ſerch & entry fait en lour office mes ſans fale per ceux 
fx) Et que appet al eur ſolement p direct comẽt Arms ſerra, due . 
Et quel Banners cc. Et pur Marſhar publique Funeral ſcil. Ecucflons. 
Garter King at Arms pur le Nobility, Et al Clarenciur# Nozry Gel, ſerra dit 
p le Gentry, A tout, quel. P. agree mes ils differ in tour Pte Fu: 
reſolve del quzre, Quel ſerra publique Funeral ou Chaiſtning que! private 
= les Nox ns diont que ouſter 6 Eſcutchions fiſt publique 

unera + © 

Hes P. g les Painters diont que comet la font 60 El⸗ 
cutchions neſt publiq Funeral ſi non q la ſont auters badges 
de Hono? acc al quality del perſon ad come Bafters ec. 

Et les Þeralds ne deny mes q les Painters ou aſcun aut que patn- 
poent paint Eſcuthcions per lour direction mes ils diont que ring deScorch- 
nul perſont fiſt diftinct trade de painting Eſcutchions tangue in jel Efuchy 

temps Eliz car devant ſa temps fuef paint per lour Servants mer un trade. 
c auters in un Rome allot al t purpoſe in lour office. 

Al auter jour quant P. appt le Court dit que fuit diſcharge, 
Et ad biẽ fait in ſubmitãt al Com̃iſſioners de ponoꝛ queux ont 
fait garrant pur ſon inlargment. = 


Nota que Mr. Dugdale (un des Kings at Arms) done a mop Sensen 
un account coficernfit loziginal de Arms, Et quant devegfit Scuchions a 
Þerevitary a cel purpoſe, eil. Que lour oziginal initituton fuit Agel re 
b diſtinguiſh Captains & auf Commanders in le guerr. © Commanders 
Car L aunẽ Armoz vefenſiveFeant unCoate de Malle oves: l cane, 
que un whode de Maile ſur le teſte oveſqs q tout le face fuit co - choſe paine 
ver except les ogles 4 un ſpace infra ceo 


aſpirer Perſons ifſint dur /ovr 
3 5 ar⸗ Shieids. 
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array ne puit te bien diſcover ou conus per ſon cauntenance. 
Et pur ceo fuit requiſite que tiels Commanders aver aſcun 
Badg per que point ee conus, Le quel al pzimer kuit fait per 
depicting aſcun choſe ſur lour ſhields, quelfuit choſe defenſive 
ove que le ſiniſter part de lour Cozps fuit cover, Et le choſe 
int depict fuit apel arms. Tout quel eſt evident per aunẽ 
monuments, mes tiels badges iflint depia ne fuer certainment 
appꝛopꝛiat᷑ al Families, Sed ſoven foits im perſon vary ou al 
miens le pier depict un choſe tle fits un auter. 

1100.140.b.ja Mes quant R. 1 oveſque grand number de ſes ſubjects font 
Arms ve fuer [Qt voyage al Jeruſalem p regainer Tdes Turks. Les Comman⸗ 
Saler tun. Derg en cel expedicon alant ſeveral choſes depict come ſupra. 
que apes Ceur que fuef diſcend de eur eſteem cel vopage tiel grand 
12 Honoz, Que ils æ lour heires huculy depi m̃ chole p laur 
ſioh. arms tuet᷑ iſſint depict ꝑ lour q Aunceſtoꝛs en cel expedicon,Et 
. — arms t᷑eant fait hereditary per eux, Auters enſue lour er- 
| amp e. | y 8 2 
dei Des intant que in temps uit dilcover que tiel depiging 
r Ble Sean & S le Shield ne latiaky le fine de fa inſtitucon quia ie party 
pur cœ dit ne poet Te diſtinguiſh {i non per eur que via ſon part ſiniſter, 
(coar du. Put ceo ſis ap2es uſe de aver Silk Coats ur iour arma 4 ſur 
chin) qula fult £ttx ont Tout arms depict ſcil. 8 lour Backs & Breaſts, Et 
inncluper apzes le Stiff Coat fuit invent que mfe les Arms lur cheſcun 
43 gart. Que eſt oze le Heralps Coat, Le quel military inſtitu⸗ 
kon de Arms (unT apel Coat Armous):, quia fuit auncient⸗ 
ment depict ſur coats en le Army ut ſupra t eant oze uſeleſs ceo 
Lour uſe de gz ſolement remain come Badge del aunẽ ponoz, Et ſerve 
peace. put diſlinguich Family, del Family Et pur event tas byeaches 
del fi Family de intertereing lun ove lauter 

Lantiquiry des Et. Mt. Dugdale auxp dit que il ad bia un patent pat ut 
Kings at Am. King at Arms ultr. Trent. in temps H. 3. que fuit le pꝛocij 
| Rop al dit R. 1. ſupra. Vide Spel. Gloſſ. ti. Heraldu m 


1 @ 


Heyward nerſur-Carthamwom, 1 532 


Trin. 19. Car. a. rotlo, | K706, -.. 


(4) N treſpaſs vi cc. pur enter & toder del terre, Le: Defen- 
Preſcripr” da-: dant plead que il eſt ſeiſte del aunẽ Peſſuage in D. 4. 
rqum ad Il & touts cueur que Effate il ad ct. ant ewe 14 dis delve 
meſluagimin de Turlle in le lieu ou gc. tanquam ad meſſuagium ꝓptedlict 

crti der pertinent Et ſur ces Plaintiff demurf, Gt, ſemb? al 
deſtre vre Court que le bar fuit male ſur demurrer quia dit q̃ is Turfs 


ver Turfle 


male ſur de» 
Mmurrer. 


fuet pertainant al meſſuage,Et uncoze ne dit que kuel dee dre 
| \ ou 
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ou ſpent in le dit meſſuage, Et iſſint non conſtat le quel le Tur- 
bary ſoit ingroſs ou appurtenãt, vide Cro. 1.3 12. Raſt. Ent r̃ 539. 


Sir Walter Vanes Cale. 


Jr W. V. aiant eſtate deins le Mannoz de D. fuit Elect (5) 

z J3 Reeve [a pur collect les Rents del Sur del Mano Et ceny ade en 
oꝛe il move pur aver bꝛeve de Pꝛeviledge a luy Excuſer del ia ſervice le 
Executing le dit liu, Quia il kult un Captain des Gards le ponente de 
Roy & iſſint ſon perſonal ſervice requiſite en le Court del eſteant Reeve 
Roy. Car ſembk que ſerra allow fi le Office de Reve ne — 
poet eſtre Execute per Deputy, Mes i poet faire Deputy neſt : 
aſcun reaſon que Sir W. V. ſerra p2iviledge del charge, Et si Conſtable 
fuit dit que Conſtable poet faire Deputy, Mes le Court ne — ung 
kuer agree in ceo comt Philips & Winchcombs Caſe. Mo. r. 
845. fuit cite, Sed ils agree le Cuſtome dee bone que lou 
ſont tants meaſles en un vil cheſcun ſerra Conſtable p turne 
car coment happa al turn de un Mid il poet hire un de ſerve; 
Et donque ceſty que iſſint ſerve eſt jure 4 eſt le Conſtable & 
nemy Deputy. 
Et fuitmovearere al auter jour, Et touts foꝛſque Twiſden 

Juſtice fuef de opifi que naver Pꝛiviledge quta poet fafre 
Deputy, Mes Twiſden Juſtice dit q com̃t poet faire Deputy, unẽ 
aver Pꝛiviledge cy bien que un Att. Nota. Mul pꝛiviledge fuit 
grant, Sed fit dit que voet reſo2t al ſon bꝛeve de protection 
quia in ſervicio ſi voet giſſer en cel cafe | 


— — 


| Ting verſus Meriwether. ' y 
Ait move pur Pꝛohibiẽon al CinqPozts Qua ils la tient __ if 
plea part per Chancery & part per Admiralty in meſme cinque ports 
cauſe, ſcil. Les pꝛoces fuet Admiralty pꝛoces ſur un Chan⸗ 1 oil 
cery Bill, Et fuit agree que ils de dꝛoit ont Court de Ad cy & admiral- 
miralty c Court de Chancery diſtina, mes fuit deny que ils . 
poent ilſint conkuledment tener plea (com̃t pur le Cinque o ning del 
Pots fuit dit q le pꝛactice eſt iſſint de faire) æ ceo per Cur. Juriſdiccos la 
2. Fuit dit encounter le Pꝛohibicon que le Defendant ad os ouſter ces 
aͤppere la & iſſint ad owne le Jurisdiccon car le cauſe ad ſped 
al ſentence la. 2 
A CT fuit reſpond per Cur que come p2ohibicon gift al 
Cinque Pozts ifſint ceo Court ne ſerra ouſter de Jurisdit᷑on Ceux de Cing 
per aſcun owning del party nient pluis que in caſe de ſpiritual dera in 
Court ec. : Withernam 
Et Twiſden Juſtice dit que les Cinq Potts ont faire grand pc 199. 1n; 
incroachments de Jurisdiction Et 5 le liberty del Subfecn,Car price in Exe- 
fis de Cinq Pots uſe fi aſcun de lour pozts fuit pꝛiſe in _ cucion allovf ; 


mes ceo ef} 
3 3 2 ON males; 


Y *. Hee rn 7 
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don com̃t in Execucon ils voẽt pꝛender le pzoch Jnhabitant de 
London, & vient al Cinq Pozts in Withernã come ils t᷑ apel, 
Et voẽt luy detaine tanque le home des Cinq Poꝛts fuit dil⸗ 
charge, mes t ad fe adjudge un void uſuage ou Cuſtome « 
contra Mag. Carta. 


Lour Chance - Nota fuit dit que le Gꝛand uſe de lour Chancery la eff dẽe 
ry eſt in de Reltve vers Erro2s in pꝛoceedings al Ley, Les queux Erroꝛs 
Error. ils uſe de Jndozſe 8 le Bill. | 
Et le reaſon de ceo eſt quia le bzeve de Erro de ceux Judg⸗ 
ments giſt ſolement al Sheppy, Le quel lieu {i ſoit admit Bee 
conus unẽ le Sur Admiral nad tenus Court la per un long 
temps. n 
Error & C. IL wiſden Juſtice dit que bzeve de Erro2 ou Certiorari gift 
tior giſt de! al Court de Sheppy com̃t nemy de ceux Courts al Inkeri⸗ 
grand Courts our Courts la, Et iſlint le lieuers que parlont concernant 
7 PP)" Erto2 al Cinq Pots ſont bee apꝛende, quod Nota. Et quant 
apꝛes ſeveral debates ils via que le Court voet grant Pꝛohi⸗ 
con ils offer pur reſto2e les biens. | | 


Holby verſus Bray. 


N Dett ſur obligaton le Defendant demand Dyer del 
$i privateStar' 1 condicon & donque plead Leſtat 23 H. 6. q ſiſt obligacon 
cit miſplead pꝛis per viẽ void mes il miſplead le dit Stat᷑ car in lieu de 
murr ſans (Counties) eſt dit (Courts) Et lou Leſtat᷑ fiſt void obligacon 
no ceo wife (tohimſelf) il in ſon plea ad omit (to himſelf ) EtS t le 
re 6 le C, Plaintiff denturr, Et Jones a Councel put Plaintiff paiſant 
poent prender per Admiſſion que lobligaton fiſt deins leſtar H. 6. Et J leſtaf 
prime, © fuit pzivate Staf come fuit urge del auter parte, Donque 
&c. que leſtar' dit icy eſt un Stat᷑ plead le quel come eſt plead ne fiſt obll: 
* miſplead. gaton void ꝑ reaſon des miſtakes, ſupra. 

Et iſſict le doubt fuit, Que quant pꝛivate Stat eſt miſplead 
ſi le Court poet vel per le pꝛinted, lieur vel per le Recoꝛd vel 
auterment pꝛender notice que le Stat eſt autment q le party 
ad C plead. | 

Et adjornatur, 


(8) Nota que Stat Staple fuit certify in Chancery del Exon & 

Extendi Fac. {a agatd retomabt icy, Et extent file, Et 

emer que E ap2es fuit diſcover q pluloꝛs terrs fuef omiſſe, Et p T fuit oze 

ter ſur ſlat ita. mode in ẽ Court p reertent,mes ſembl q ne poet ce intant q̃ le 

ple apres que extent eſt file. Vide Kenerſtons Caſe, Anno 1656. Et Brow. 
extent eſt file. : ; 

Judic. Writts, 47. 
Wright 
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Wright verſus Augur. 


FEE fuit pozt p reverſe Judgment in le Marſhalſey lou (9) 
Dett pur Rent fuft pozt æ le Defendant plead nil debet, 10 per: pur 
pꝛout Plaintiff ad declare & 5 ceo iſſue & Jury trove nil de- cee verdict 
bet modo & forma pꝛout Pt ad declare, Et 5ceo Judgment moo « roms 
lap Et dꝛeve de Ert poꝛt icy, Et erroꝛ aſſigne, quia le provr Flain i 
ver di eſt void intant que eſt contradiqoꝛy in ſoymeſme car Pr 0c . 406. 


nad iſſint declare, Sed fuit dit q̃ le modo & forma ꝙ les ꝑols voir void. 
ſubſequent ſerront void, Er adjornatur. | 


Freeman verſus King. 


NDett ſur obligacs codico p ꝑfoꝛm Covenants in Indenture (10) 

q fuit Þpay rent, Le Defendant plead leſtat 32 H. 8. que 10e r: 
fiſt Leaſes fait al Alien Artificers void, Et dit q le Defendant que fair Leaſes 
kuit un Alien nee al Paris, Et averr les trois points del ſtat ſcil. a Alien 
1. Que lemeaſe kult manſion-houſe al temps. 2. Que il ſcil. es plead. 
le Dekendant fuit Alien & 3. Que fuit artificer, le Plaintiff re⸗ 
ply q le Defendant ne fuit alien artiſicer, Et Sc demurk. 1 

Et fuit que le replicacon fuit double, ſcil. Alien æ Artißicer, lou 65? alien A. 
ſine fuit Alien ou ſi ne fuit Artificer (aſcun de eur) eff ho2s del _ neſt 
ſlat̃, Mes t fuit overule ꝑ le Court, fed quia la ne fuit aſcunLieu dies doit dit 
in le replicaton, ſcil. quia nad dit que kuit nee a tiel lieu in lou fuir nee 
Angleterre le replicaton fuit tenus male, Et Judgment pur elcrerre. 


Defendant ſiPlatntiff ne voet amend ſur payment de Coſts xc. 


Exham verſus Coniers. 
Mich. 18 Car. 2. ro. 58. 


land 5 bꝛeve de Ert᷑ la hoꝛs del Co. Ba. in Ireland in eject aun In fs 
5 Et le Judgment del Co. Ba. t᷑eant affif in Ba. Reg. in Ire- Ind eſt revers 
land, le Ba. Reg. la ſur le Affif agard Coſts al Defendant, 294 '& _ 
Et 8c Defendant pozt bꝛeve de Ert᷑ icy æ aſſigne pur Ert᷑ q̃ coſts 8 
la 5 tiel affirmance ne duifſoit fe done quia nfe ſtatts ne ex- /7 2 75 
tend al Actions la cc. Et C cale fuit ſoven foits debate, Et al : 
dat fuit rule q le Judgment in Ba. Re. in Ireland ſerra reverſe 


quoad les coſts tantum. 


E. fuit poꝛt icy p reverſe Judgment done in Ba. Re. in Ire- (11) 
Im 


Worrcl 


Shaw. 48 


Hill. 1 9 & 20 Car. II B. R. 


Worrel verſus Arworth. 


99% 12) IN Dett ſur obligacon condicon pur pom un agard, Et 5 
Agard que le I nullum tale fecit Arbitrium la fuit verdict pur Pr, Et fuit oꝛe 
— move in arreſt de Judgment que le Agard fuit male quia fuit--- 
Coſts que le ue le Defendant paier al Pr tants Coſts q ſerront tax ꝑ 
prothonotary le Pꝛothonotary de t Court en tiel Action icy dependant Lou 
le cauſe eſi de- le Pꝛothonotary in reſpect de ſon lieu & come offic ne doit Tax 
** coſts foxſque 8 nonſuit, verdict cc. Et les Arbitratozs ne 

poent agard AccHee fait per lieu en ſon pꝛivate Capacity ne 
eſt la aſcun mean pur lieu compel a perfozm ceo. 

Mes per Cur lagard eſt bone car eſt in le poter des parties 
al ſubmiſſion de faire eur m̃ liaby daver Coſt Tax, Aury le 
Pꝛothonotary eſt publiq Officer, Et p ceo eſt cybone ſicome ont 
agard que un des parties Executer tiel conveiance ſicome 
Councel del auf party adviſer ou q il pater tiels Atłnys Bil. 


Judgment pur Pk. 


Roy verſus Cotten & auters. 


C33) NI[Ota que ceſt Hill. Qacacon ſeveral Apprentices & auters 
Aſcunque aj. V al number de 1000 al miens aſſembł en London South 
ſemble pur  P2etence a Divel les meaſes de Bawdery, Et en Moor-fields 
houſes fuer ls font acc mes oveſque C ils depꝛend les biens, Et ecant op⸗ 
concemn Pur poſe p Conſtabk & Guards del Roy, Ils wound le Conſtabk 
cute. + oppoſe les Guards, Et March en Hoſt manner oveſque 

Captains p eur elec &c. Et Þ t aſcun de eur feant appꝛehend, 
Ils fuef le Dat ſl. al Old-Baily indite þ Treaſon, Et le matt᷑ 
ſupza trove eſpecialm̃t, Et ſur conſideracon aſcun de eur fuet᷑ 
condemne c execute p ceo treaſon, Et le caſe de Sftr Co.. 
q le aſſemblant p oppoſe le Ley de Jncloſures fuit Treaſon 


kult cite. 


Termino 


5 — 
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In Baneo Regis 


Noell verſus Wells. 


N Trover & converſion pozt per Erecutoz, le Defendant (1) 
1 plead, Ne unque Executoꝛ, Et ſur ceo iſſue pits 4 tryin Sur Ilue de 
London, Le ſitting apzes le daf Terme, Et la fuit bo- e unde 
lunt ſouth Seal del oꝛdinary offer in evid, Le quel Seale ne de forgery ne 
tult deny ple Defendant, Mes le Defendant offer pzove 2<r<bos. 
que Foziginal volunt futt foe, Le quel evidence fuit oppoſe del rotunt po- 
qiifa ẽ volunt de bits & chateur eſt ꝑtinent ad aliud examen, ſcil. 8 cſire doue 
Spirtual, Et lolement dee determine la le quel tot bone on dee de. . 
nemp, Et le validity deperivant $ lour ley enemy 3 nfe, Pur Leal del pro- 
in lieu ve demurk $ evidence, La fult Rule de Court q ve 0 ge. 
ft cev evidence ſoit bee allowle Court voet grant novel trial, voke poereftre 
Ex Powes tite ſeveral lieurs i ces ebidence ſerra allow, Mes don in cid. 
q ries letra done in evidece 


Cur e contra. Et ils fuet᷑ 6 
entounter teo q ad e voltment adjudye du alldw fn ſe Spirt, 
235 
neſt le Seale eommary, Yes un to2gep pꝛobate vel avmit- 
unt Feſt le Seale il poet done in evivenite'in revocut qua ceut 
choles ſont in akfirmance del piritual proceedings. © © medne ley de 
Pur qͥ tis fuef Sopifi Bobo ſerra aſtun novel tryal. © Lereers dad- 
Et le Court ſembt q quant a ceux matters la net difference 
t Adminittracon ſouth Seal & -Telfament de biens South 
Mes ſur tiel iſſue Defendant poet done in evidetice ij 1d vel que or 
font bona notabilia ſed nłmy & le Teſtatoz fuit Non com- notas. 


; | ain nn 4 4 (2 
PPP,, 3G TS 
: Roy verſus Moſely. 75 ftr de Cottages 


coment Stat 


| i 3 : $ Sao . i4 It - dit que offence 
Nfomynaſon fuit erhibite in ceit Court pur erecting dun {57 guy <2 
Cottage contra leſtat᷑ 31 El. ca. 7. Et ſur iſſus puſe fu- and no orhers 
. ittrove pie Rop quid corfitle Parich cen exortionThe futt lere av, 
allow p Juffice de Peate cumt ie dit Staf viren. Et fut general poet 
move p quaſhceo inte maẽ̃on quite. ne gi in ceo Court intãt tc aloun, 34. 
* que 


e EA —˙ Ä — AR 7. IRA 
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que le dit Stat᷑ direct que les offences la expꝛeſs ſerront puny 
ꝑ Jultices baſſ. Juſtices de Peace en lour t Siars de Liets 
and no other Pur (ceo Court ne aſcun aut Court fozſqz 
ceux avant ne poet tener plea dec matter. HY 

Et aceo fuit dit per Twiſden Juſtice Que ad fe tenus 5; c, 
Et auf penal Stat᷑s q̃ ont tiels parolſs---- and no others--- vel 
que ſerra inquire entiels Courts (eur noſment)----- and not 
elſewhere----- Que nient obſtant tiels parols Lattoꝛney Gene: 
ral poet ſue en ceo Court vel in auf Court fil voet. 

Et Þ'ceo leſtał 21 Jac. de limitatons de Accons ſur penal 
Statuts noſme kAttozney« General al intent ij i auxy ſerra 


le. 
Sed Adjornatur. 


Wade ve / ſus Bache. 


ou! He ove £ON en le mozt de · Patiens Huſſy envers touts - per- 
remainder (ons claiment South I. Simons (a.quele Defendant eſt Exe- 
ouſter, ke fe. cuto?) Le Defendant pleav pfommance,Le PX reply ũ L.. S. an 
mainder eſt fait un ſurt᷑ de in Copphold al uſe del dit P,H. Þ vie (q fuit 
done. þ vie avant) remainde al dit L. S in teme p lour vies 


feme de L. S. apzes le moꝝt de L. Ss. Enter, Str ceole Defen- 
dant demurk. | h . 

Et le Quere fuit le quel i Copybolder in remainder lurren⸗ 
der al uſe de Copyholder pur vie remainder ouſter, Si ceo re. 
mainder ſoit bone, Car ſi neſt bone donque icy neſt aſt breach, 
Et apzes ſeveral arguments fuit adjudge q ceo fuit breach per 
Cur, Mes Twiſden doubt le quei uit bone per voy de re- 
mainder quia poet eſchter 9 le preſent eſtate naver continu⸗ 
ance tanque le commencement del ſecond; quia ſi P. H. fo- 
keit le Sr enter x nemp ceſty in remainder, Mes in caſe 
deſtate al Common Ley iſſint convey ceſty in remainder entra 
5 kozteiture. Mes uncore l dit q futt beach quia eſt bone p 
boy de grant ſcil. eſt pzeſent ſurrender al uſe de luy meſme & ſa 

eme cum poſt mortem accideret. - 
Continue de Mes les auter Juſtices diont q le contifi del partic? eſtate 
pardicular eſt- in eſſe neſt touts foits requiſite come fi rent ſoit grant al tel 
foirs requifire tenant pur vie le remainder ouſter t eſt bone 1 Inſt. 298 a. 
par port {flint la del particu; eſtate limit al un Jnfant-le remainder 
cc lou infant Oliſterx & apes linfant refuſe unc le temainder eſt bone & 
. ilſint il ſemble, Que ſi Coppholder- in Fee ſurrender al uſe 

4 del 
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del Sfir. pur vie le remainder ouſter ceo eſt bone iſſint ſi tenã 
pur vie & cefty in reverſion grant lour eftate al tenant m p vie 
remainder ouſter ceo eſt bone. ' 
Put-Aicy ils fuet᷑ deopifi que bone eſtate fuit raiſe in pur- lo, Copy- 
ſuante de ceo ſurrender e iſſint lecondifon-infreint, Et Judg- Holder pur vic 
ment kult done pur Pr vide Litt.ſeck. 525. Feme tenant pur weer 
die, a confirmaton al bat & feme pur lour vies bone comt que le remain- 
leſtate de teme neſt alt. | er eſt bone. 


Barrow verſus Keen. 


N Treſpaſs pur infreindf dun ſeat ou Pew fe caſe fuit, (4) 
Que le Pk ad aunc meſſuage in le Paroch de A. Et q Ya pot aver 
li « touts ceux que eſtate cc, ont ewe fe dit ſeat quefuit in desgle 
un Ille in le Pariſh-Church de Q. Et apꝛes verdict pur Pk dauter farin; 
ſur motion in arreſt de Judgment fuit dit ple Court ij comẽt ſemble in nave 
poet eſtre doubt, le quel ſoft bone pꝛeſcription das un Seat in <cclfic 4'aur' 
nave Eccleſiæ daut Pariſh unẽ un poet preſcribe daber un ſeat Win. 


in un Iſle la quia koꝛlan il T erect q doet © repaire. 
n 8) A SY | 
Portbury verſus Legingham. 


Court Baron de 3 Weeks in 3 Teeks pur le Manoz Bone Cuſtom 
1. de Ma. Autry in Devon” le Pt in Barr al Avowry plead Je 7 
un cuſtome deins le dit Mano ſc. q cheſun e que diſcharge de 
vive- 10 miles del Coutt, Et voet vener #doner d d. al Sür par für pal. 
Et rd al Seneſchar ſerro diſcharge de ſon ſuit pur un Añ en aur g de 
fuant talem ſolutionem, Et averr | il fuit la puſt de pay de Sen 
84. al Sfir & le 1 d. al Seneſchak. Et qils ceo refuſe, (Et n 
il aury pꝛay in ayd de lac) Sur quel plea L. demurr, Et le Jenn f bie 
Court fuef dopiñ que fuit bone cuſtome ceo nefant cuſtomg: court. > ... 


T* Rep le Defendant avow pur nient feſant fuft al ſon (5) 


T5 


ry Court mes Court Bat in que les Freeſuiters ſont Jug: 


es & iſſint nient eſlential al Court q ouſter xco Copyholders 
dcom̃ fon la aſcun de queur per reaſon de lour cuſtome . 

leaſe p 1000 Ans) attender cheſcun court, Aury iis ſembft 
q le averring del tender ne vittate le ple. 


; LL 43.4 1 
* 


Judgment pur Plaintiff. 


fe. ld 28 
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Watkins verſus Hlews. Turbills Caſe. 


ceatindett al W. Et T. aiant argent de H. in ſes mains 
* ds H- W. attach k argent in mains de I. per foreign aftach- 
ceo Courr 88 met in Lenden, Et fiſt Turbill Sarniſhes in London act al 
lege en Cuſtome la ſur aue T. Feant un Attoney al Clerk ö F Court 
foreign 46. pꝛay que ſon Pꝛiviledge ſerra allow, Et Lodges tnt que file 
London, duo It Attomey de Co. Ba. & ilſint ſue in London futt cite, Et p 
nota. touts pꝛet᷑ Harper Juſt. ſon bꝛebe de pꝛe viledge ſerra allow 
Len. 2- reÞ- quia nul cuſtome ſerra pmit a deſtroy le p2eviledge del Court, 
520% ches i nient obſtant p tout le Court apes debate T. naver 
previſepge in ceo caſe intant que la neſt remedy fur Je fozeign 
Attachment foxſque in London, Et p tiel means ſt Dett᷑ voet 
mitt ſoy Eſtate in les maines dun Attomep, Le credit fl tiel 
pꝛepiledge ſerra allow ſerra bark, Et le Court ne voet allow 


ton pawiledge. ä 
Dime verſus Munday, Bates Caſe. 


Ur Trial al Bark in Ejectione firmæ ꝑ Jury de Kent le 


wa G2] de title depend ſur le validity dun volunt & futt iſſint eſcry 
terre iſſint eſ- The a2c0th day of June 1663. 
rand ers. Memozand that Mr. Samuel Bates did declare and expreſs that 
(que 7 le te- his py James Bates and his Heirs ſhould be Heir to his 
3 Ger Y „ Lan 2 | 
tht } 27 20 Ceo fuit eſcry per un Dock de Phyſich le Teſtaf t eat dõqͥ en 
1 Hers ſbould 8 Leck e pegrote, Mes il publyt ſon Seal, a Fapꝛes fuit 
Heir to bu | 2 2 
Land eſt bone. li Mes nad ſubſcribe 8 maine, Et le Court 8 debate allow t᷑ dẽe 
bone volunt en eſcript pur conyep terre, Et apzes long Evid le 
quel le Teſtat᷑ fuit a donque compos mentis, le quty trope que fuit 
de diſpoſing memory. 5 
Et ilũnt la ſuit vervic ove le volunt þ le k. 


Roy verſus Baſtian & Baſtian. 


le pier x le fitsfuef invite p le piſel ove fo2ce de Ma. 
- Tinby hoꝛs del poſſeſſion de Corettir que fuit un Bruer 

lodirement kn London, & lup marriant al B. le fits deing lage de 16 ang 
gel tome In- contra le volunt del C. fa Gardian encount leſtaft, Et con: 
fant hors del tra pacem &c. A que les Defendants plead Non Culp' Et T 
Per! Tertala fuit un trial al Bark de ceo iſſue per Jury de Berks' 
counr* Left”, lou le fact fuit ſuppoſe dee fait, Et ſur levid le caſe apt vee 
q̃ T. le pier del Jnfant Feant Alehouſe-keeper æ Freeman de 

London fiſt ſon volunt, Et ꝑceo deviſe le Cuſtody de ceo in⸗ 


kant 


(8) 


— — ne eos, 
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fant al C.æ mot᷑ ẽ Infant Zeit in pais gafat C. obtain del Major 
de London p pꝛẽdt᷑ t Jnfates Til fuit pꝛile mes reſcuſe arere, Et 
apꝛes il obtain Garrant del Chief Juſtice, Et ſur ceo il fuit 
pꝛiſe Ils aiant devant ceo temps luy eſpouſe al B. le fits, 
Et ſur cel Evidence les Dekendants fuef acquit de T Indice 
ment ple Court, mes le Court require ſureties de eur, Et 
in cel caſe fuit tenus per Cur. = > 
1. Due les Defendants icy ne poent & trove Culp' 5 F er el H. 
Inditement quia linfant ne fuit in le poſſeſſion de C.coe lindick⸗ man de Lon- 
ment ſuppoſe quia ſa pier ẽeant Freeman de London, le deviſe don void. 
quant al Inkant, ſcil. le diſpoſicon del coꝛps fuit void, Et le 
Inkant remainer in cuſtody del Bajo? & Aldermen de Lon- Star. 4. E 5. 


don, Et indictment duiſſoit te p pꝛilant del Jnfant ho2s de lour — 4. ” . 

Cuſtody. ze cul 
2. Que 57 penal ley le coꝛps voet te in le actual cuſtody de del Gagne? 

ceſty ou de ceux a que linvictment ſuppoſe le d2oit. de faire of- 


fence deins 


3. Que ceſtyho2s de quel poſſeſſion eſt ſuppoſe deſtre paiſe Tee“ 
doet aver le mere d2oit quia Leſtat dit..... from the poſſeſſion Et il doer 
of ſuch as ſhallby any lawfal ways and means have the cuſtody dre: droit 
&c. du auterment ne ſerra offence deins T penal Stat, Et la ; 
— — aur Indicment p paiſant hozs de poſſeſſion de dꝛolt 

ardian. 


Nota < ty bien int Stat᷑ come leſtat᷑ 12. Car. 2. ca. 24. que fm- Cuſtome de 
power piers a diſpoſe del cuſtody de lour Infants, La ſont p2o- 728402 con- 


viſosa ſalve le cuſtome ve London,concerfit Oꝛphãs, Et auxy de phans fave 
autet vis. r le ds 


Roy verſus Perkaſſc. 


Ait move p quaſh un Ower þ maintain Baſterd child (9) 
faſt al Seſſions de Huntington, Et lexception fuit quia 9cder = 
t unreaſonable enreſpect del trop petit ſurhe ſcil. foxſque 2 d. je quia ner 
* Meen p maintaine le child. q; ad. per Week 

Et te Court fuef Sopifi J ſerra quath p cel Niſi &c. Et 
ils diont que coment nulfoxſque les Juſtices dePeace poent de⸗ 
clare le pier unẽ ils ſembk que ſi les Juſtices ſont unreaſona- | 
ble en le (uh t Court poet adjudge de cz Et ſur liant de loz⸗ 
der ceux aut exceptions fuet᷑ pꝛiſe. 
1. Quia eſt -- ad generalem fl. pacis- omittant--- quarteria- General ; 
lem---- mes le Court fuef d̃opiñ que fuit bone t nient obſtant. — .þ 
2.Duia neſt dit direament in te Omer que P. fuit le reputed Lone. 
pier, Et ß Tle Court ſembt᷑ quefuit male. | 


Aagz2 Hop- 


— — i CO raght 2 
K * 


— 
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Hopping verſus Holmy. 


(10) Ction 8 caſe þ eſcape ſur mean p2oceſs fuit poꝛt in Ex- 
Eſcape ſup- on vers vic del County de Devon, Et quel declare del 
poſe in auter ꝑpiſẽl al Topſam que eſt in Devon) Et que Defendant ſuffer 
donc ares lüiy de Eſcape al Exon Et apꝛes ver did p Plaintifffuit move 
verdict æſerra in arreſt de Judgment, Quia Pr al declare vers vic de De- 
— que fu von pur eſcape al Exon que eſt City æ County de ſoy meſme 
Corpus cc. Et nemp part del County de Devon” Et pceo fuit ſtay al pꝛi⸗ 

mers. 

Mes al aut jour Judgment kuit done p Plaintiff p touts 
foꝛſque Twiſden Juſtice, Car eeant apꝛes verdi ſerra intend 
q Defendant ad le cuſtody de ſon peiſoner in Exon vel 5 Hab. 
Cory” vel (ur freſh pſuite. Sed p Twilden T eff trope foꝛein 


intendment. 


Le Judge Seay Nota in t᷑ caſe fuit dit q in Nottingham q eſt City æ County 
en un County le Judge lea in le City 4 try les cauſes del County alarge. 
Ele Jury |» Meg le Jury eſtoint æ done lour verdict en le County a large 


pur try cauſes, ſed le Clark t᷑ & reco2d lour verdict in le City. 
| Et Judgment fuit done p Pr Niſi &c. 


Roy verſus Knott. 


(11) Fuit indite al Seſſions in Suſſex p parols parle vers 
490 _ + Juſtice de Peace c ap2es verdict & Judgment ß le Roy 


Err in infe- Deve de Ert fuit pozkt icy, Et lert aſſign fuit quia eſt----- 
rlour Courts [do venit inde Jurat Lou doet t᷑e. .. Ideo precept᷑ eſt vic 


doit eſtre--- 


A ſh 49” pm r quod ven fac 12----- Et kuit agreeq le pꝛimer fo2me uit bone (i 
| Icdeo precepr” ud Fe in les pꝛoceedings de ? Court vel devant Juſtices de Oy- 


eſt vie qd” er & Termin Mes in Cale de pluis pet Court le dat᷑ fone 


ven lac 12. 


Diminvcon ne doet eſtre uſe come in les fl. icy, Et dong fuit pꝛay q poent in 


2 al- pfo2zmance de 7 Judgment alleadge diminucon, Mes fuit deiny 
iofecour g ilia di minuton ne poet Fe alleadge al pluts interiour Courts q 


Court que les County Palat ou Sand Seſſions de Gales. 


County Palat's 
eu Grand Seſ- 


fions de ales. Ludham verſus Stacy. 
E . Ction ſur le caſe ſur mutuatus fuit pozt þ 20 6. Et la 
Unc' priſ.-- fuef 2. auter Aſſump in le Declaracon, Le Defendant 


daa ele apes imparlance plead un put, Et 5 t Pf Demurr, Et futt 


tenus per Cur. | | 
— I. Due lou la eſt certain ſum̃ æ certain jour in le declaraẽ 


Le Defendant poet plead une pꝛiſt. 
2, Que 
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2. Que ceo plea de.....unc priſt .. ne poet fe plead apꝛes Me gem; 
Imparlance quia le Imparlance mfe que ne fuit touts temps Ane. 


—_—_ 


ä — 


pꝛiſt. 5 | 
Mes quia le default de ceo plea fuit p negligence del Clerk 
le Court direct que ils accept le 20 s. Et Defendant plead al 
iſſue al auf aſſump in le Declaracon, Et ſi PY ne voet ac- 
— - 208. donque de pꝛender iſſue 8 le tender, Et wave le 
emut. 
Nota in caſe de quantum meruit ou auf Declaracons eſt Special (unc 
uſual de plead. . unc prilt,,.. ſpetialm̃t ſcil. avif q le Pr ne de- er 
ſerve fozſque tant &c. Le quel le Defendant ad ee fts tems 


pit de pay. 


Memorand' q̃ © Terme Brown un des Juſtices del Co. Ba. mot Mor: del 
Et Wild Recower de London, Et un des Serjeants le Roy J, B. 4 50 
fuit fait Juſtice de Co. Ba. in ſon lieu. | vel fair, 

Mes la ne fuit aſc novel Chief Juſtice de Co.Ba, Sed Sir gar keeper 
Orlando Bridgman le Sfir Keeper del Grand Seal continue CH continue Chief 
Juſtice, Et put Fines ec. in ſon Chamber, Et receive les Lan Be. 
profits mes ne (ea in le Court. 

Auxy t terme Mr. North (mon contemp)de Bid Temple t 2 fuer' fait de 
Pr. Miller de Lincolns- Inn fuef fait de Councel del Roy 4 C.. © 
veigne deins les Barrs. | 

Et apꝛes aſcun diſpute Mr. North ad lieu al Bar de Bid 
Temple de les Lecturers, Mes nemp de Sir Pet. Ball At- 
tomey al Roin Yother-neſt de Mr. Mountague Attomney al oe 
Royne coment ceux ſecond ne fuef de Councel le Roy. 

Nota CT Terme lafuit pet beſoigne preaſon del Parliam̃t 
+ auf pꝛiviledges, Et le poverty del pais. 


Baker verſus Rocheſter. 


Uit dit p Windam Juſtice, Que lou un agard eſt q̃ les ptys (13) 
- *Releaſer6t lun alaut t᷑ts actos al tẽps del Agard ſiung eſt _— 
a fairReleale tender unReleaſe de ftsAccons al temps del ſub- del agard « 
miſſion,Que Teſt un ſufficient æ bone tender en pſuance & pfoz- nein tender 
mance del Agard ( Jeo intend t feant in ꝑſuance del ſubmiſtion) ſubmiſfion 
RO. I. part. 258. 2 


Termino 
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| Termino Trinitatis 20 Caroli Secundi, 
| In Banco Regis. 
| 7 | Buckeridge verſus Brown. 
15 Ett fuit pozt p 9 1. p Aſſignees des Commiſſioners de 
Lou ON Bankrupts, Et le Dekendant veint eins c gage ſon 


dane offer ley inſtanter, Et kult vebate le quel le Pł poet Te 
ite f nonlue, Et al dat fuit agree L q Defendant vient 
he poet eftre in ſfanter Pk ne poet Te nonſue, Put q; k ne fuit appel, Mes 
bs bar, je Defendant gage ſon Ley, Et apzes J ad jure ils demand 
Ceux de cre- {eB compurgatoꝛs, Et donque les Officers ſcil. Criers 8 
© je. Book. bearers Sc. vient & diont pit, Meg ils ne kuek ſure, Sed 
accept, Et iffint les Pk barr, vide, q le r * Defendant - 
vient infant > Cet ß gage fon ley vel al auf jour m̃ Tet᷑ a ij 
le Pr ad imparle, ne ſerra demand ne poet ke Nonſue. 


14 H.4. 19 b. 3 H. 6.50 4. Ro. ti. N. fol. 13 1. 


Roy verſus Dudley. 


-2) JN Fultindite pur te Purvt ve Perkinsbevant, Ermoteg 
General par- D de Utlary vers luy & fuft àuxy mite 5 Robbery t ad 
don de mur- . confeſsc, Et ceant demand al Barr, quel il poet 


den volte bone dire il pꝛay ij ſon Charter de pardon ferta allow, Le quel t᷑eãt 
eital del fat. lie uit un general pardon de ts murders, Robbertes, Felo- 

Sut. 13. R. 2- hjeg, tt. non obſtant' Leffat 13 R. 2. du afctin aut ſtat. 
Et le Court ſembt q t pardon ne ſerra allow car puis le dit 
: ſtat̃᷑ un general non obſtanr ne voet ſerve ſatis recital veffecr 
Star. 2. ct. 1. — N i eſt condla al intent q le Roy poet ee apꝛile 

el offente. | 
Sry r. 375.377. Et coment fuit opiñ in Ricabies Caſe, ij Roy ne poet pdon 
murder unt nad ẽe doubt ne devant ne puis, mes qle Roy poet ? 
pdon ove ſpecial recital del fact non obſtant ; mes ſans tiel reci⸗ 
vid.derant 41. tal le pdon neſt bone, Et ils direc q ſerra argue p le paiſoner ſil 
boet, mes il ꝑpceivant łopiñ del Court endeavour p obtain novel 
oon ove ſpectal pols, Br. Charter © ꝑdon. 10. 3 Inſt. 235, 236. 
Stam „101. 


Turner 
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Turner & Cary verſus Smith. 


Qit move þ Pꝛohibicon quia Libel fuit in le Admiralty þ 

Neife & Loading que fuit CUreck ou Stranded in le yrize priſe ſur 
Bont de Chicheſter, Et letale fuit q le Meile fuit pꝛiſt al Sea ir meet. . 
cor Praiſe & fuit pozt pzope le Shoze & la ſtranded & bzoken, Countpappene 
Et Kceo les foꝛeiners de que fuit pziſe Libel in le Admiralty 1 Admiralty 
$ ſuggeſtion que ne fuit Pulle, Et apzes ſeveral debates le lr. 
Court fuef de opifi que nut Pꝛohibſton ſerra, Et lour reaſon 
kuit quia le puſel fuit le cauſe del tutte, Le quel fuſt deins le 
jurildicton del Admiralty « pur caufe que eft pꝛoperment de 
lour conuſance. | 
— — — by —_ — Nur pſons en un Pundzed — predt 

ue laccon — 

1 — 2 5 cel lerra poꝛt vers le — 


action ſerra 


vers le primet᷑ 
Hun . 


Roy verſus Cellers. 


Mlozmaton al Selllons in Middleſex fuit erhibite vers le 

Defendant p uſeing le Trade dun Appolſterer, Et apzes (4) He a 

_=_ pur le Roy fuit remove icy, Et ſeveral erceptions Trade dun 
1 | | A ppolſterer 

1. Quia le Caption eſt ad generalem ſſ. pacis- devant : 0 d. fe. Jur. 


7 5. SP 


neralem fl. ſerra intend q la fuef 7, ou pluſozs del Quor. vide ko lo- 
a. Quia ſcy---- — legalium — amutt enn 
Vide Cro. 1 134. L — 
3. Quia Appolſterer neſt un Trade deins Leffaf 5 El. & difference 1a 
la eſt un expreſs coſe adjudge in potnt geſtRop Sg Allen. Bulſtr. 35 
1 — & Calth.City 7 48 & 59. 

Ss oncounterceur Authozitys apzes 2 ſeveral debates le eret 
Court fue de opifi que un Appolſterer et un Trade deins Boker & Me: 
Leſtat — Et ils diont q ne ſcauoint le reaſan del caſe a- ent dei; 
vant, eft communement tenus < le Ley ef q un Bar. 
ber s un Mercer ſont deins ceo ſtat᷑, Et ñ ceo encount᷑ leg Aye 
thozities ſupꝛa ils adjudge qceofutt deins leſtat᷑. 


4. Quis 


- ritir---bone, 
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— 1 4. Quia eſt q il uſe le Trade... Plumarii. Anglice of an 
trade le am. Appolſterer, per ſpacium 11 menſum & amplius, Et le verdict 
plias et void. eff general, mes ils fue dopiñ nient obſtant que (plumar') 
poet aver pluis apt ſigniſication, Et pur laut᷑ pur tant q̃ eſt 

— 11 mois c deins 12 eſt void intant qLeſtat ne fiſt ceo aſcun 

offence. 193 7 W 

Que il uſe ar- 5. Quta eſt q le Defendant uſe. : artem miſterium {ive 
tem miſteriom manual occupaconem----quel eſt incertain Lou cheſcun Jndite-*' 
Ce are. ment dolt Te certain. be Ys * 
aflers certain Autry icy t᷑ Trade de Appolſterer eſt part un iſtery & part 
coment e , un manual occupacon ſcil. Le vendt 4c. Et le Felance gc. 
part un miſte- Et Þ t᷑ le ch doet ce lun vel laut᷑ al intent q̃ le Defendant poet 
ain par© ſcqver coment a doner unreſponſe, Mes le Court dit q ũ t 
Pico ſerra allow pluſoꝛs Indicments lerront quaſh car touts les 
koꝛmes ſont come ſupra. | _ | 

6. Quia eft preſentatum extitit lou ſerroſt---Exiſtit---- Et 

Preſentat ex-Jg Court overule t᷑ aury æ diont q fuit tenus bone Ambideux 
votes in Long. Caſe, Et iſſint Judgment fuit done p 


le Roy, 
(3) Nr coment Regularment un ne poet move p trial al Bat 

Lou un poet | _tanq apꝛes iſſue joine unt quant la eſt intent matf pur 
a1 Her devant trial m̃ Terme ou quant les Rules p pleading ne voent te paſs 
iſſue joyne ou tanque le Fine de Trin Tef Liſſue eeant hoꝛs del remote pais 
plca pleaded in ceux caſe le Plaintiff poet move 8 t᷑ matt᷑ mfe pᷣ Trial al Bar 
devant plea pleaded ou iſſue joyn, * . 


Fitz williams verſus Moore. 


(4) A fuit devaſtavit rett᷑ 6s un Executoꝛ, Et general Judgrſit 
8 done vers luy, Et oꝛe il pozt bꝛeve de Ert, Et fuit pꝛay 
tors vers q;ge- I ne ſerra allow ſans ſpecial baile quia Leſtat᷑ 3 Jac. ca g. eſt ge- 
neral Judg- . eral in touts caſes, A que fuit reſpqeſt le com̃ practice 9 Er- 
ment © its vo. ecutoꝛ ou Adminiſtratoꝛ ne doner Baile deins le dit ſtaf quia 
ent porter Err [Qur ſuit eſt in aut doit, Cro. 1.59. 
beetle ble Mes per Cur' ſpecial Baile ſerra done in celcaſe devant alẽ 
den Leflar ſuperſede ſerra allow, car coment ſoit voter ij Executoꝛ ou Ad- 
Ja ca.. miniſtratoꝛ ne doner ſpecial Baile in caſe lou ils ne ſerront ch 

fozſque des biens le Teſtat᷑ ou inteſtate quia le ſuit eſt adonque 
merement in auf dꝛoit uncoze eſt cy voier q incaſelou pk Judg- 
ment æ Erecuconils ſerrõt ch de lour biens pꝛoꝑ come ſerront 
in caſe de faur plea ou devaſtacon come icy ils doner ſpecial bay[ 
quia tiel ſuit ꝑ lour act eſt devenus un ſuit vᷣs eur mõ, Pur que 


bayl fuit oꝛder dee mis eins in le pꝛincipal caſe. 


Danby 
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Danby werſzs Palmes. 


JT A kutt bzeve de Ert᷑ pozt fn T Court 8 Judgment done (7) 
in partitione facienda in Co. Ba. Et fuit ſuggeſt & le —.— 5 

efendant ſuccide Arbzes, Et 5 ceo bꝛeve de Eſtrepment ne gif for dre⸗ 

fuit pray, Et fuit dit qcoment Eſtrepment ne gift in particon vc de Ne 

quia tanq; particon fait nont diſtin inheritances une apzes Judgnen id 

particon fait eſt reaſon que lour ſeveral parts ſerront pꝛeſerve Farricoo”. 

A que fuit reſpond del auf part que Erro? eſt pot p reverſe 

t Judgment, æ donque tout voet fe in Com̃ arere, Et fi leÞYr 

in le Erf ſuccide ils p Defendant diont que ne poent aver 

Eſtreapment vers luy (quel eſt voir in caſe de particon pen- 

dant, 2 Inſt. 329. Bendl: rept. 13.) p queeſt reaſon que ſerront 5 

equal Terms, Et le Court ſembk que Eſtreapment ne giſt 

in ceo caſe, Mes ils ne done aſcun poſitive opiñ þ t que fuef 

infoum q le ſuccidf darbꝛes fuit in purſuance del ſale p argent 

fait p Lanceſtoꝛ des Parcenoꝛs pur q ne voent oye pluis en- 

counter le ſuccider ne grant Eſtreapment. 


Nota que Mich. 21 Car. 5j apparẽt Errozle Judgm̃t in le pꝛin⸗ 
ciple Cale tuit reverſe. 5 


Loo verſus Burdeux. 


N Acton 8 caſe ſur Aſſumpſit ames verdict pur Plaintiff „ C85 

fuit move en arreſt de Judgment, Quia Plaintiff declare jy let pl 
que un E. que mot inteſtate fuit indebt a luy, Et le De- yoer monſtre 
kendant intendant a pzender Adminiſtraton a lup afſume al ger mir due 
Plaintiff q i Pt voet m̃re les ſpecialties per qͥ le Dett accrue en more kr 
e quant fuit pay 4 quant remainder due, Le Defendant voet <2 comerneſt 
pay © que remain due, Et averr que Defendant apes piiſt finite cf 
AdminiſtraCon ec. flint n'aptp tout q le Defendant fuit ungz Pefeodanc ad 
liab? al Accon quia napt que ad aſſets, mesfutt reſolve q̃ in t᷑ 
caſe le conſideraton del part del Defendant neſt material quia 
fcy eſt conſideracon del part le Pł᷑ ſc. le monſtrantdes Eſcripts 
que fuit ft que laut᷑ require pur < ſembł done coment Defen- 
dant ad te mere eſtranger. 


Nota icy Pł ne averr q̃ il aſſume de foꝛbear, Et q̃ il foꝛbare 
de (ue dc. unẽ Pr ad Judgment. 


Bb b Bolton 


2 r 


| [line 


370 Trin. 20 Car. II BR. 


Bolton verſus Clark. 
( . Cire Fac' fuit poꝛt versbayle, Queur ptead un tiel mafier 
OR wy Et predict... ven &dicunt..... que la neſt Cap' vers le 


T 
plea el—— 8 punciple, Et napt p ie plea, Le quel le Bayt vient in pzop 
Fan- pſons ou ꝑ lour Attozneys, Et pur ẽ t demurt᷑, Et tenus male 


dir per Attor - per Cur Et Judgment pur Pt Nifi &c. 


ney ou in pro- 


r perſon, Er i 
— — ma le. Skiner Der ſas Andr eWs. 


a. 9) V Dett fur obligafon le Defendant demand over del con- 
fait. PI' repl dicon quel fuit pur pfozmance dem Agard, Et plead mit 
An Agard fait, Le Pk reply que ante exhibiconem Billæ 
le (cil. 24 Ju- {Ci}. 24 Junii----- Larbitratoꝛs font un agard, - Et ſur T De⸗ 
nil... crit kendant demurt generalm̃t, Et fuit agree ꝑ kts q̃ ſi le De- 
agard lou ſer- Murter ad ce ſpetial, Judgment Duiffoit aver te done pur le 
412 Defendant, Quta Ir duiffoit aver reply q Larbitratoꝛs font 
— 1 _ devant le jour mit al eur per le condiẽon & te fubmif- 
ſur general de- Hon. 


icy nora que Meg icy intant q ls Demurver fuit general ius done Judg⸗ 


24 Junii tvir ment pur Pk. 


_ —— le 
Mes ſerroit Nota icy le 24 Juniieſt jour deins r ſubmiſſion. 


male ſur ſpe- 
Offley verſus Belt. 


cial demurrer. 
Entr. Mich. 18. Car. 2. ro. 169. Vide m̃ caſe devant, 293. 


Prohibicon fi fuit teme O. b queur fuet᷑ pꝛachein de Kin le frere lin⸗ 
grancable al . teſtate aiaint bona notabilia.) enter un Caveat, Et 
date de Liver AP2es; O. vient al m̃ Court æ pzocure Avminivſtacon a luy & 
— pur moor. ſa, feme excludant le frere- & ſans donit notice al frere, Et 
riſtrarion quia le Begle d laur len ẽ᷑eant que fi Adminiſiracon-ſoit-obtain pen- 
fuer” grant Dantun Caveat come fuit icy vel deins 14 jours apꝛes le moꝛt 
pendant un del inteſtate tiel Aduuiniſtrat᷑ iſſint grãt voet te repeal. B. i eſt le 
frere c Foze Defendant ſue in le Arches pur Repeal le Admini⸗ 
ſtracon, Quia fuit grant pendant ſon Cavecat. 

Et: ſur cel ſuggeſtion Offley prap ptohivicon al Atrches, Et 
le Councel del B. le Dekendant conceivant que le matters 
del Caveat pzopment appẽt al Spiritual Court demurf S k ſug⸗ 
geſtion, Et apes demurrer jopne t cale fuit ſoven foits argue. 

Et 


Ie L caſe. fuit un mak inteſtate aiant frere & (oor (que 
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Et al dat le Court deliver lour Opinion in ſolemn manner 
e Windham & Morton Juſtices teignant que nul p2ohtbicon 
ſerra grant & Keeling & Twiſdenteignant que pꝛohibic̃on ſerra 
grant. . 

Et ceux < teigũt q nul pzohibicon ſerra, diont, 

1. Que le D2iginal poyar de granting de Adminiſtraton Torieinal poi- 
appent al ozdinary, Et quant les Royes dAngleterre ont ar de granting 
tout in lour maines ils delegate part al com Ley & part al dengel r J. 
ſpiritual Ley, Et lun eſt cy aunt que lauter, Et quant al fiices. 
Henſlows Caſe Co. $**4 4+ * Lou eſt dit quE ---:s capi ſo- 
lebant (ſeil. biens de inteſtate) in manus Domini Regis 
ceo fuit ſolem̃t, Lou le party futit in debt al Roy & le lieur ne 
garrant auf caſe. | 

Et quant al Objection Que in aut Kingdoms les biens del 
moꝛt ſont govern ꝑ le Civil Ley (equal la ove nfe Cori Ley 
icy) Et nemy p Canon Ley (que eſt le Ley uſe in nfe Spi⸗ 
ritual Courts) Ceo neſt daſcun availe, Car nous ſumus bee 
govern per nfe Ley demeſne, Et nemy p le Ley de auter 
Kingdoms, Queux differ de nde in auter pticulers de au⸗ 
ti el nature come in auter Kingdoms le dzoit de Patronage 
+ diſpoſant Eſglis apent al Canon Ley, Et nemp al Civil Ley 
| = inf nous apent al Common Ley q eſt in lieu de lour Ci⸗ 

vil lex. | 

2. Corſi ceo eft matter de four conuſance iſſint les p2o- que Ie pro- 
teedings in Executionde cel polar ou conuſance ſont dee try caeeſt marcer 
Pp lour {ey c nemyꝑ nfe, Et eff cy reaſonable p allow appeal al — ſpecial co- 


Delegates p regulate eur que pur allow bzeve de Ert icy des 16 duct tefar 
pꝛoceedings in auter infertour Courts. 21 H. 8. 5. nad 
Et pur Tle objection que ils ont exetute lour polar kalle in- er. 
tant i t᷑ eſt le matt dẽe determine per les Delegates le quel 
ont bien execute lour polar ou nemy, Et per m̃ reafonq nous 
intermeddle de avjudge le validity de cel Caveat polomus im- 
pꝛender de adjudge 8 tout pꝛoceedings coment intirement de 
lour conuſance. | 
3. Que leſtat 21 H.8. ca. 5. nad alf ne depziſe le maner 
del pꝛoceedings del Oꝛdinary in granting deAdminiffrafon mes 
ad ſolement direc aq ſerra grant, Et pur Cle maner de grant- 
ing cel Adminiſtraton doet ce direct per lour Leies come auters 
Adminifracons ſont, Et nemy pnfe ley, Et iffint Windham 
& Morton Juſtices conclude, Que nul pꝛohibit᷑on ſerra. 
Mes Keeling Chief Juſtice æ Twiſden Juſtice diont q pꝛohi- rer les 2 as 
biſon doet vaer in cel Caſe, Et | ter Juſtices, 
1. Ils ſembt Et preſertim Twiſden Juſtice, que łOꝛdinary Lerdinary nad 
nad oꝛiginai Juriſiccon vel Adminittrat on, Et coment ne poit 2 ae 
ce dir ectment dit quant ceo — _— auter ſurcumſtan⸗ adaivifirace'. 
- ces 
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ces pꝛove eur nient daver ceo proprio jure car apeirt p Greeſ- 
broke & Foxes Caſe, Plo....... Que poet ce ſue come Exe- 
cuto2 de ſon toꝛt, Et 9 ſont ſuboꝛdinate a © Court, Et qc 
Court ad le ſupꝛeam Care del granting Adminiſtrations apt 
ꝑ ceo q nous grant mandamus al eur pur eur compel de grit 
Adminiſtracons. 


Ne les procee- 2, Ct pur © 2. Nous ſumus Judges de four p2oceedings, 
4efpiricualco- CAT ſi ſerta in four polar pur deſtroy un Adminiſtracon apꝛes 
nulance. q eſt grant, Et apꝛes fozſan qle pty ad undergoe tout le la- 
bour & dolo2 come Sfir Hob. ſouth pꝛetence dun fault de fo2- 
malityen {our pꝛoceedings, Nul Adminiſtratoꝛ ſerra ſafe, 
deen i 6 Et cel Caveat neſt aut᷑, Car Tnon ſcrvat jus illæſum come ad 
ricval Coure Ee ne ſiſt un nullity des ſubſequent pꝛoceedings, Mes eſt un 
— caution pur Vinfounacon del Court nemp fait per ſuperiour 
ou Chancery. polar mes ꝑ un delour Clarkes demeſne, Et eſt come Caveat 
in Chancery q patent ne ſerra paſs ou come Caveat in le Fine 
Oklice in le Com. Banco q̃ tiel Fine ne ſerra unẽ nul voet dif 
que patent ou Fine paſs encounter tiel caveat eſt void, Fieri 
non debet {cd factum valet. 


Mes ils plead q ceo eſt matt᷑ redꝛeſſable in auf Court, Et 

unẽ neſt lac del inferiour Court mes ſolem̃t del Clerk, Illint 

q la eſt pluis grand reaſon pur pꝛetẽce q tiel Judgm̃t in T Court 

ſerra reverſe pur Erro? quia eſt enter encount Rule del Court 

quia nfe Rules ſont fait publiquement 8 opant dei pties (mes 

iſſintne ſont Caveats) Que CAdminiſtracon ſerra reverſe p voy 

. Þ appeal al Delegates pur le matf ſupza,queeſt 6 lun part ſole- 
144 21 lit, Et nemp ink pty & pty. 

adminiſtra- 3. Que leſtat 21H. 8. ca. 5. ad dane un intereſt al Admini⸗ 

_ <heſeun ſtrato2, quel neſt in le potar del Dwinary pur deveſt,Auxy leftaf 

ineereſt in tiel impoſe Penalty de 101. ſur cheſcun que ferra encounk @ ſtat, 


manner come Et ils fuef ö Opiñ que intantq in cel caſe le conteſt eſt inf eur 


Tar fre queux Cont in equali gradu q ſi ſerra admit q kadminiſtraton 
grant arere al ſgrra repeal pur cel foꝛmality unt doet ce grant arere com futt 
Reiben ſeil. al Off. & ſateme, Et nemp al Dekendant. 


apres lordina- 


2 bien, Nota ꝗᷓ in le argument de C caſe touts les Juſtices agree ceux 
ſtracon il ad mMatts enſuants. 

execute ſon 

$i next de kn 1. Ils reſolve, que ſi I Ominary bien grant Adminiſtraton 
ſoir incapable gf tiel manner come leſtat᷑ 21 H. &. ca. 5. direct il ad execute ſon 


al temps de 


mort per at- polar, Et ne poet C revoke. 


— 4 2. Que lou le dit Stat 21 H. 8. ca. 5. dit q adminiſfracon 


ent capable betta corfiit---- tothe Widow of the party deceaſed, or to the 
1 aver Aar next of kin, or to both Que i ceſty q eſt next of kin happa 
racon, Et le a 


primer ſerra ul temps de la mort del party dfe incapable pur Adminiſter 
repeal. per 


— —— —— 
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Per reaſon q eſt attaint ou ercommunicate, Et p TYOwihary 
grant t᷑ al auf ſi apꝛes tiels impediments ſont remove YOn:: 
nary doet repeal pzimertAdminiſtracon,Et grãt t᷑ al ceſty q ad 
le dꝛoit, Et eſt oꝛe devenus capable. 
Iſſint ſi le pzochin de kin q ad le dꝛoit p le dit ſtat ad Ad⸗ 
miniſtrakon a luy commit, Et apes devient, Non compos 
mentis du auterment incapable þ ceo execute oze f Oꝛdinary 
doit repeale, ceo Adminiſtraton & grant ceo al pꝛochein q̃ ad 
dꝛoit. 
Et ils diont q tiels repeales de Adminiſtrafon bien eſtoint lar 6 ac5;, 
ove le dit ſtat᷑. Et ove le reſoluẽon Que Oꝛdinary ne poet re- 4dminiſracor 
peale apꝛes q ad execute ſon potar quia ceux ſont novel æ ſubſe. derient inca- 


bl 
quent matters. ctr — 
bs 


Lidcot verſus Backwel. 


Ur tryal al Bat p Jury de Surrey en un trob & conbſion (12) 1 Co: 15e 
p 4000 l. que fuit kargent 5 Sir Auſtin Coronel un Jew, Lou choſe fair 

Et 5 ſon Bankrupſy aſſigne ples Corhiſſioners deBankrupts ne ice 

al Pk. Et exception fuit pus al evidence quia faſſignment primer jour. 

del Coriiſſivers fuit 18 No. 1667. al Pt,EtPY fiſt ſon demãd den 

Defendit del Argent ſupra 21 Nov. 1667. Et le declarafon YC », . 

eſt del m̃ terme (ſeil.) Mich. 1667. quelrelater al pzimer jour 1 

del terme, Et iſſint f action pozt devat q la fuit cauſe baction 

Des per Cur comet plulozs choles fait in Terme relater al 30 ger net 

pumer jour unẽ un Acton ne Comecer paſs cy tanq Defendat commence in 

ad fait ſon appearance qneſt tanq Baile file, Et comet ne appt — ry 

ple Recoꝛd 8 quel pticular jour Baile fuit file uncoze poet te — 

Examine æ pꝛove ꝑ teſtmoines c linquy al Jury car comet an ( eo intend 

habetur tale recordum-—-- ne ſerra try ꝑ Jury uncoꝛe. ., utr. W eſt per 

habebatur tale Recordum. , vide. , H.7.4..... Et vide Huſſey 

& Wrights Caſe. Yelv. Rep. 35. lou choſe fait in le middle del 


Terme nad relacon al pzimer jour del Term. 
Collicr verſus Burrel. 


Ction $ caſe p ceur parols...,, Thou art a Buggering (13) 
Rogue, and | could hang thee--- Et fuit move in arreſt & Buggering 
be Judgifit, Et tenus 5 ſont acconable ifſint p ceur parols , Tiere 
Thou art a thieving Rogue þ Tq in ambideux caſes ils fm- Rogue a8ion- 
ply un ac fait, mes eſt auterment de ceur Pols,,,, Thou art a deere 


theviſh Rogue. q imply ſolem̃t un inclination. 


Lewis 
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Lewis verſus Hillard. 


Ovenant fuit pozt 8 Indẽture de Leaſe Þ 9 ans dated x 
Junii 16 Car. 2. que fuit a ſaver le PT harmleſs de ftg 
aver harmleG evictions durant le Terme, Et? breach aſſigne fuit eviction 
en un Leaſe 26 June 16 Car.2, Le Defendant plead q dit fait fuit primo de- 
14 liberatum 1 Junii 17 Car. 2. Que fuit apꝛes le breach aſſigne, 
le delivery ex- Et plead ouſter ij Plaintiff ne fuit eject apꝛes le dellbery del 
render al evic- dit fait, Et ſur ceo t demurt᷑, Et per Cur iam ceux parols (du- 
delivery, kant le Terme) ſerra conſtrue durant le Term in computation, 
Et nemy ſolem̃t del temps del delivery del fait quant ceo pꝛi⸗ 
mer comece in point de intereſt, Et iſſint Judgment kuit done 

p Pr, Vide Cro. 2. 263,264. Offley verſus Sir Bapt. Hicks. 


(14) 


Covenant 2 


Goulſon verſus Wainwright. 


C15) by P2ohibition fuit tenus & ſi Articles Ex officio ſont ex- 
Si un (oft ſue hibit in le Spiritual Court pur matters9 ſont criminal & 
en Spirirual Je party eſt demand a reſponder $ ſerement, Jl poet la plead- 


— & i Cr +++ ++ quod non tenetur reſpondere. .... Et ſils ceo nient 


ſeremenr al gbſtant pꝛoceed vers lup il a donque aver p20hibition, Mes ſt 
be ore. le matter ſoit Civil ne poet ifſint fair, Car donque doet 


hibi- 
con aurerment keſponder. 
r 


fi criminal. E 
ins ne allow (on 


plea. 


Termino 


Ld LOS C— 


het anadhd 


— — 


T7. 


Termino Michaelis Anno 20 Caroli Secundi, 


In Banco Regis. 


— 


Cooper verſus Witham & ſa feme. 


Entf Trin. 20 Car.2. rot. 1606. 


N accon S le caſe vers bat & feme, Le Pr declare q̃ le 
Feme del Defendant malevouſtfit intendant pur luy mar- (1) 
ty loven foits affirme luy m dee ſole 4 unmartp, Et impoꝛ· an 
tune & ſtrenue requiſivit le PY pur luy marry & pur pꝛender feme quia je 
luy pur ſa teme, A quel affirmacon le Pr donãt credence luy rege 
marry lou in facto il fuit le feme del Defendant 4c. Pur & le incice le er 
Plaintiff fuit mult trouble in minde, Et mis al grand Char- bur lu) warry- 
ges, Et damnify diu ſon reputacon, les Defendants plead Non 
. Et ſut ceo iſſue, Et verdict pur Plaintiff le dar AM. al 
York, Et fuit oze move in arreſt de Judgment q nul accon gift 
in tiel caſe quia tout le ground def eſt comuntcacone cõtraa 
del feme quel ne poet lier le ba, Mes p Twiſden Juffice C 
accon ne giſt p auf reaſon ſcil. quia le choſe icy fait eſt Felony, 48ion ſur caſe 
Et pur t eſt tenus Yelv- Rep.... que ſi ſervant ſoit tue ie 25,87 pur 
Maſter ne poet aver accon per quod fervitium amiſit, a quel le que eſt fetony. 
Court agree, Et pur Cle Judgm̃t fuit ſtay unẽ jeo intend q in 
— caſes un poet faire un chole Felony ou treſpaſs a ſon 

ection. 


Nota in le piincipal caſe le feme ad obtain pardon del Felo⸗ 
ny mes Cne apt icy de Recon. | 


Stephenfon verſus Stephenſon. 


N Acton de Covenant vers un Executoꝛ & beach Aﬀſigne (2) 
pur nient patant arrears de Rent, Defendant plead ple- Covenant ge. 
— — Et apꝛes verdict pur Pr kult move in arreſt de peraas gern 
fl nt. per quod teſt- 
1. Quia Ptatneif vectare en tiei manner... per quoddam — 
ſcriptum per quod teſtatum exiſtit que le teſtat᷑ covenant dect eſtre 
lon le (per quod) doet Fe omils car coment in covenant, , . ., dane uacore 
per 


K — • 


14/6. — 
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per quoddam ſcriptum teſtatum exiſtit ad te allow de 

bone unt ne doit ce ove tiel addition quia neſt cy pꝛeciſe affir- 

mation mes le Count ſemble q tout eſt bun m̃ ſence c pur ceo 
Arrears de bone. . | a 
rent ſans dire 2. Quia eſt pur arreares de rent & ne apt le quel ceo 
4 envie del fit en vye del Teſtat ou apzes ſon mozt, Mes per Cur 
eſtar ou2P1® Intant que le Declaration eſt in le (detinet) rantum ceo 


apres verdict t tant apes verdict ſerra intend deſire arreare devatſon mozt 
defire_en vie pur luppozt le verdic, Et pur ceo Judgment pur Plaintiff, 


del teſtator fi 
ſoic en le (de- Niſi &c. 
tinet tantum). 


42 


Dumewick & Pain. 
(3) | 


—_ E hath 4 
Baſtard on the 


Ction p cenx parols----: he hath a Baſtard on the other ſide 
the River . ... lou Plaintiff _ declare iq il fuit 

ov per e Fatton, Et recommend bee Chaplin al Duke de Ormond & 
parſon perd' däber le Dffices bee un de ſes Chaplins, Et Jp ceaſon 
loopreferment de ceux parols il perd ton livelihood & pzeferment, Et apꝛes 
verdict p Plaintiff fuit move in arreſt 5 Judgment, Quta 

| le aiant dun Baſtard, Si naptert be chargeable al Paroch 
eſt un offence puniſhable en Spiritual Court, © nemy en 
Courts le Roy, mes per Cur eft actionable in reſpec del 

ſpecial declaration, Et ſi Butler del Temple perder ſon 

lieu p reaſon de tiels parols ænient iſũnt declare il maintainer 


ſon acid 4c. p qͥ Judgm̃t p Pk. 


Gaudie verſus Smith. 
Ction fur caſe pur teux parols......, Thou art a facrilegi- 
_ 2 « ous perſon and committeſt ſacriledge every day. ap 


ſon and con. Et ap2es verdict pur Plaintiff fuit move in arreſt de Judg⸗ 
nitteſt ſacri= ment que ceux parols ne (ont adionable, Quia ceo Sacri⸗ 
dure f. 2die. ledge que eft commit cheſcun jour ne lerra intend Sacrt- 
nable. ledge in robbing Churches que eſt Felony mes p detendon 
des dyſmes que acc al Civil Ley & Canon eſt Sacriledge, 
Et ß general parlance de Sacriledge ne ſerra intend kelont 
ous Sacriledge nient pluis q le general appellant un (Witch) 
q neſt actionaby quia ne ſerra intend del bewitching un al moꝛt 
deins Leſtat 21 Jac. Et Adjornatur, ſed ſembł nient actonabł 
car un ne ſerra intend a com̃it Sacriledge q eſt Feloy cheſcun 


four, Et apzes le Court fuet d opinion acc p le Oet. 


Le 
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Le Caſe de Inhabitants de Peterborow. 


E Overſeers pur les povers del dit vill atant fait un (5) 
rate pur deniers que kuet erpend ſur les povers de P. 
en temps del Plague pur quel Rate certain Hamlets aper- 
tainant al vil de P. ( cybten que les Inhabitants de P) 
fuef tax ils va al Juſtices del Peace del Soake (deins quel 
liberty touts les lieus Tax ſoft & exempt del County, Et del 
Juſtices del Peace del Co.) Et pꝛap ceux Juſffices þ ſigne 
le Rate (t neeant ſufficient per ᷑eant (ſigne per deux deins 
Stat 43 Eliz. ut ſembk) Et les Juſtices refuſe pur ceo fair | 
ſi non qͥ ils voil omit les Hamlets Et mitter le Tax ſolemt junices de b. 
ſur les Jnhabitants de P. per quel les Inhabitants de P. Ceat Pocnc = 
grieve complain per mofon al ceo Court, Et fuit oꝛdain per B. pur fone 
Cur' que les Juſtices ſigner le Rate ou mTe cauſe al contra. Rates pur les 
Et al auter jour nul bone cauſe feant m̃re le Court fait p. &. 
emptozy rule f les Juſtices ſigner le rate (ſcil. Theeresby & 
auters) fait p les Overſeers ut ſupra devant tiel jour ou au- 
terment un Attachment ſerra vers eur Quod nota, q̃ £eo 
Court voet compel Juſtice de P. a faire lour office ou a 


mfe cauſe. | 


Roy verſus Buckworth, Tuckee, Gill &c. 


T. G. & auters pur ſuboꝛnaton de pjury, En j̃ le caſefu- 
ft ꝑunuſual ſeil. q Mr. Dormer Feant. Tenant p vie de 
ſeveral tertes in Com'Linc' de bone value ove remainder al 
ſon pzimer fits in tayl æ fſſint al ſon pztmer file ove remainder 
ouſter pꝛiſt feme, Et ils veign al London, & fitef Lodgers 
in Chancery-lane lou D. mor. Sed circa le temps de ſon 3 
mozt ſa feme dit q̃ il fuit deliver dun Inkant q kutt file, u 23000 
Et ſur Tryal al Barr del Com. Banco devant ceo temps 
in Ejectione firmæ Þ le terre penter kinkant & ceſty in re- 
maind le manner del deltvery del feme de t Inkant kuit pꝛove 
ꝑ circumſtances uſual en tiel caſes 4 aury ꝑ markes kinkant 
ceant in Court fuit ſtrip æ monſtre. Mes B. que fuit Mid⸗ 
wife adonque done in evidence q ceo Jnfant ne fuit le Child 
del dit feme de D. mes dun pover feme in St. Giles quel 
infant kuit pꝛocure ple feme de D. æ em p 2s. 6 d. p C Mid: 
wife & auters & per — linfant fuit dẽ e pivatem̃t 
| | cc pot 


Tees fuit exhibite vers B. & auters þ pjury, Et Us (6) 
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pozt al feme de D. & dong la fuit bee u un Dutcry, Et kin⸗ 
fant fuit mis en ſa boſome & trah p les thighs quant feme 
veignant al ſuppoſed labour, Et que la futt Bladder de 
Bloud « Lambs ptenances pꝛovide & mte pur le after birth 
al ceux que veignant al laboz & ure in le fin, Et pur donãt 
cel evidence B. fuit Indite de pjury, Et les ctrcumſtan- 
ces a luy pꝛove culp fuef le cutting def Navel ſtrings te 
culler del Skin del Inkant &c. Et que kunt un voir birth, 
Et que B. ad ſeveral fummes ſci. 50 l. &c. done a ſuy per 
T. e ſeberal Treats al Taverns per directton de G. que fu⸗ 
it le pꝛochein in rem ove auters, Et iſſint ceux culp de (ub- 
omacon, Et ſeveral cireumſtances pꝛove a ceo purpoſe, Et 
del auter part la fuit le pover feme & atters quenr diont que 
le Hidldite ad fa chiſd à ceo temps, Et que nul account po- 
et fe done de fa child (i non que ceo pꝛoduce fuit te Chuſd, Et 
la fuit grand p2ofe que le pover feme apꝛes fa Chftde fuit 
chaiſten al St. Giles done r al midwife, Et pꝛeſummptibe pꝛole 
que m Child fuit Chaiften arreare pur Dormers Child al 
St. Dunſtans, Et appt que argent ad ee done al Teſtmoines 
vambiveur parts, Et lur torts ke Jury acquit les Defen- 
dants del pjury c ſuboꝛnacon, Et iffint tes pttes fiet lin⸗ 
quy al Ley ß try lour doit. 


— 


Nota que Paſe 21. Car. 2. [a fuit tryal al barr p reut fer- 
res p Lincolnſhire Jury, Et verdict p PE ſeil. q fuit 
ſuppoſititious child. 


Blakes Caſe. 


Ne fur obligation vers trois Colzys 2 | Confeſs E 
wack! 7 Alete le tierce confeſs petit parcel r reply q le tierte 
fels Aſers & ud plus tres, Et lur ceo iſſue 4 al Nil prius, Plaintiff 
her plead firtt nonſue, | pur ceo kutt oꝛe move daver Judgment vers 
dür e et les pꝛim̃ 2. put tant que ont confeſs, Et ceſty q̃ fuit le tterce 
nonſue ceo eſt. que d Nonſue le PT offer a conſent pur Judgment dee done 
ronſue vers luy auxy pur te p2imer parcel, Yes per Cur ceo ne 
| poet fe quta nonfuit quant al tierce eſt NonCuit quant altts 
e le conſent del tterce ne poet lier les pumer deux ne lay m̃ 
ſans novet Dyiginal, Sed Pk duiſſoit: aver on Judgm̃t, 
Et 6s tes deur al pzimes. Etiſũint ꝑ T deten Pł pb ſon dett 


quta la ftrit allenacan apꝛes & iſſint nahe original voet vener 
trope care. 


E pro Defend” 


_ Pave 
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Pave verſus Browne. 


Reſpaſs p hom̃s & avers ove (continuando) Et ſur non (8 
Culp Et verdict p Plaintiff, Et dam̃s pro tranſgreſ. rreſpaß per 
ſione predict, fuit move in arreſt de Judgm̃t q̃ ẽ ne poet te quia homes — 
treſpaſs ꝑ hom s ne poet t᷑e ove continuando come vies avãt. ., 4 per ver: 
ſerra p P? Et les damages ſerra intend Þ k pt del treſpaſs ***< 
q poet t᷑e ove continuando. 


Dawſon verſus Bay ly. 


Ota pur Regle ſi la ſoft Judgment in Dett per Non 

ſum informatus . ita quod ceſſet executio quouſque tiel Si execution 
jour, Et Execution ſoit pꝛis devant le jour, Le Court ſur r car 
motion voet ſett ceo aſide & grant reſtitution ſi #c. mes ſi le cutio fur re- 
Judgment ſoit enter abſolutement, Et agreement eſt fait 21d © Court 
apes, Que nul execution ſerra tanque tiel four, Sf ere- fr motion. 
cution (contkcel) ſoit pzisle Court come Twiſden Juſtice Newy f foir 
dit ne voet relieve fur motion, Et le pty grieve mis al. ſon — 


Action ſur ſon caſe. cCeeſſet Sec. 


Nota le pꝛinciple caſe fuit Judgment pur 600 1. dett 8 Mar⸗ 
riage Articles ove tiel ceſſet executio, &. 


Fruen & fa feme verſus Porter: 


Et appt ple Declaration < ie Detendant eff ſue ut Ad: ver 4d- 
miniſtt p Rent devant ſon temps e p ceomove in ar⸗ deber & detl. 
reſt quia doet eſtre in le detinet tantum. | ner - apres 
Mes fuit reſp q le novel Stat 16 Car. 2. ca. 8. & dit - 
where the right of the matter is tryed there after a verdict, 
Judgment ſhall not be ſtaid-—--Et icy le dꝛoit eff try. Et de 
cel opinion fuit tout le Court ſcil. q̃ fuit ayd ꝑ 7 Stu, Et 
Comber & Wattons Caſe avant 342 fuit cite unc. 
Nota q icy tiffue fuit collateral ſcil. le quel Def, fuit poſſeſs, 
Et futt trove q fuit poſſeſs. | 
Cece 2 Et 


ID's pur Rent fait pozt vers un in le debet & detinet (10) , 
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Et fuit auxy tenus q ũ ad declare pur afi & quarter lou le 
Rent fuit reſervable half yearly, Et le ſum demand ad ee Þ 
un añ « vemy qle ver dict ad fait ceo bone. 


— — 


Buckland verſus Kelland. 


(11) IN Dett pur eſcape Pr declare del Recovery 13 utlafy 
lo Eſcape I 15, Et que fuit pais per Cap. utlag. 18. Ca. mes ne de- 
Defendant uit: Clare ij fuit in cuſtody ne p2ay bee in cuſtody al ſon Cuſt 
2 I mes que ii eſcape, Et apꝛes verdia p Pl kult move in arreſt 
dire que fuit Þ Maynard Serjeant Que ceo pꝛiſel apꝛes lan apꝛes le reco⸗ 
en Cuſtody al very & Judgment ur le utlary ne fiſtle miloner in execution 
ſuit plus que Al ſuit del party ſans p2ayer quia poet eſtre que le party in⸗ 
_ 1 gee - — — et wig lou eſt tenus p 

ones e contra, 3.850. 
Popham & Fenner  ceſtpeſt pꝛis ſur Cap & utlag, eſt en erecu- 
tion al ſuit del party tanque le party diſclaime ceo, Et p t ſembł 


bone ſed adjornatur. 


Sheafe & Ward verſus Culpeper. 


Z {1 448 qe 0982 


$i inquiry fur rent, Et al Nifi Prius Plaintiff fuit Monſue, Et ſur k 
Stat. 19 Car. novel Stat 17 Car.2.7. le Jury inquire le value del Cat- 
etre füpfiy tel ſcil. 551. Et damages 12 d. mes ils ne pas enquire quel 
per auter ju · Rent fuit arrere, Et pur ceo kuit move que ſerra ſtay quia le 
oe Joent a. novel Stat dire ambideur, Et del auter part fuit move q 
— te gh k ſerra ſupply p novel bꝛeve de inquiry com fuit dit ſerra In 
dum, Renten Quaf Imp lou touts les points del breve ne ſont inquire in 
arere dc. Et le pinciple action, Et ceo eſt pluis fozt quia c neſt deins lour 
meet fp. Iſſue ne choſe de que Attaint gift mes lolement inqueſt de 
ply. office, Et ceo fuit deux foits move, Et fuit dit del auter pt 
q le Stat dit in caſe de Nonſuit ut ſupra----- the fame Jury 

all inquire of the value of the Cattel and the Rent arrear--- 

donque quant Statute ad direc ceo ne poet ee fait per auter 

Jury, Et le party natant pꝛoceed accozd al Statute doet 

pꝛender ſon Nonſuit al Common Ley, Et le Court doubt, Et 


adjornatur. 


= T. Replevin Jfſue de nontenure fuit joyne ſur Avowry pur 


Nota 
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— — 


Nota les parols del Stat ſont ... , The Jurors impan- 
nelled to inquire of the Iſſue ſhall at the prayer of the Defen- 
dant inquire concerning the ſum of the arreares and the value 
of the Goods Et ſur ceo le avowant aver Judgment for 
ſo much Ideo quære fi poet eſtre ſupply per auter Ju- 
ry. 
Et itt Trin. Term. 21 Car.2. fuit move arere. Ct le Court 
fuef de opinion que ne poet eſtre ſupply per b2eve de inquiry 
mes que tout duiſſoit te accoꝛd al parols del Stat per meſme 


Jury, | 
Dalton verſus Sadd. 


Entf Trin. 20. Car. 2. ro. 427. 


Ction pur ceux parol[s----- Thou art a ſcurvy fellow, I <( 3) 


am no Traytor, but I have ſeen you in rebellion-----. 1 an 10 Trayte? 
but have ſeen 


Et fuit move in arreſt quia les pzimer parols ne impoꝛt aſcun in Nabel fn 
ſcandal del Plaintifl, Et adire que... . + he hath been Adionable. 
in Rebellion neſt Actionabt come ade adjudge ſur mon mocon ; 

quia poet eſtre ſur Chancery pzoceſs, Et ceo fuit deux foits 

move & al dat᷑ fuit reſolve que les parols icy ſont Actionabk, 

Et coment ils agree que pur apell un Rebel neſt Actonable 

unc quant la ſont parols accouple ove ceo queur explain quel 

rebellion eſt intend poent èe Acionabl come icy le Sentence 

denote que ceo eſt Rebellion que relate al Treaſon, Et iſſint 

ne allow del conſtruction dun Rebel ſur Commiſſion, de Re- 


bellion hoꝛs de Chancery. | 
Judgment pur Pk: 


Nota que Plaintiff declare que fuit Alderman de Darby, Et 
in Eleccon dee Burgeſſe pur ceo Parliament ac. mes ſans e 
ſpecial matt᷑ fuet᷑ tenus Actionaby. | 


Jackſon & Criſpe verſus Major & Burgeſſes de 


Barwick. 


Entf Trin. 20. Car. 2. ro. 7 17. 


N Leaſe fait p Majoꝛ 6 Burgeſſes de B. ils covefit & (14) 7 Gu d 35 
Leſſee quietment enjoy un Meale e terre( que uit x choſe e =P 
demiſe) en B. «Leſſee pozt covenant ſuppoſant le Leaſe Dee jo ze-»ick ry 
fait alYorkCaſtle & aſſigne pᷣ breach q fuit diſturb in ſon poſſeſſiõ py 
al B. Et ſur ceo iſſue, Et al intent q ſerra try p Juſtices de cane — 
Niſi Prius queur ne va al B. ſuggeſt ( com̃ ut ſembł eſt uſual al 7974 Ex 
in tranſitow actions) q ceux de Barr ont piiviledge * de = 
rve 
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ſerve en Jurys ct. Et pꝛap Ven Fac al Belford que eſt le 
pꝛochein adjacent Gul in Com Cumber Et al Niſi Prius la 
perconsl cho. kult verdiq pur Pr æ 60 1- damages. Et fuit oze move in ar- 
ſes nienr local CEſt de Judgment qͥ ceo eſt miſtryal quia C eſt un local bꝛeach 
ſont uſualment ne ſt tryaby allours i al Barw. car comment le demiſe fuit ſup⸗ 
ebe, poſe al York und le bꝛeach ad confine ceo al Bar wick: Et pur 
ceo doet eſtre try la tome les titles velour tt᷑es ſont ſeꝑ Com: 
miſſion & act᷑ com̃ leyes de Eſcoſe c lour Cuſtomes direc car 
apt p Calv. Cale. Co. 7. 28. a.biſj Barwick neſt pt de ceoRingdom 
Mes de Eſcole & govern p ley de Eſcoſe preſertim p Conſtitu- 
cons fait ꝑ Alexander Roy de Eſcoſe, Et nul Fine ne Com- 
mon Recovery fuit unq; view in Com Ba. de terres ou Mea- 
ſes in Barwick come fuit tenus in Chriſmas's Caſe, Mich. 18. 
Eliz. Et ceux pꝛiviledges de Barwick ſont confirme non ſole: 
ment per Charters, Mes auxy per Parliament, temps r. 4. 
Del auter part fuit dit {i t᷑ ſerra miſtrpal icy voet ge failer d 
Juſticequia tiel iſſue ne poet eſtre auterment try per nre le; 
Et ſi ne ſerra try per noſtre lep, ſed per Commiſſion ta ceo voct 
eſtre ple Majoꝛ 4 Burgeſſes ou lour Miniſters, Et dong ils 
- _ tryer lourcauſe demeaſne car ils ſont Dekendants. 
enter fill. 42 Et q tiels ſuggeſtions quant al trying del cauſe ont eſtre ſo- 
pen kolts fait in pſonal Actions, Vide Hill.42. Eliz. in t᷑ Court 
Sheppardſon & Chambers lou dett fuit poꝛt ſur obligation con- 
dition a pay argent al Bar wick, Et ſolvit ad diem plead, Et 
le Ven' (ur autiel ſuggeſtion com icy fuit de Bel ford, Et 44 
Eliz. autiel iſſue trp ſur autiel action. - 95; 
Et Twiſden Juſtice ſembł que ne fuit miſtryal p reaſon 
kailoꝛ de Juſtice, (ed fuit doubt, Et adjornatur. | 


F: <4 

| Nota que Hill. 2 1. & 22 Car. © Caſe uit argue arrere, Et 
karwick niene kit dit que Barw. eftoit ſur Scotland q debeigne ſouth 
Govern per Bangliterre p conqueſt temps E. 4. mes noſtre leyes ne unque 
noſtre Leys. fuer current la ſed lour aunc leyes continue mes ils fuer a 
mitt᷑ tour Recoweral Parliam̃t le quel occaſion le mitt deBar- 
wick in pluſoꝛs Statutes p noſme Et p ceo choſe la ſerra try 
come choſe ouſter le mere ou come choſe in Garneſy ſcil. lou } 
Declaration eſt ſuppoſe # nemy p le pzochein Gill, Le quel 
ſembk dee reaſonable mes intant que le pꝛeſident de 42 Eliz, 
ſupꝛa fuit ſur Erroꝛ poꝛt æ 8 debate æ aut preſident -2 Jac. acẽ 
ſe. a faire ſuggeſtion ſur le Rol, come icy le Court fur grand 
debate done Judgment pur Plaintiff, Mes donque fuit 
dit que Jackſon un del Plaintitis fuit moꝛt, de quel vide plus 

anes. EEE] 47. 2 2 


Sir 


n 2 aan 
ee PLES DIST, $9: 
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Sir John Lenthall verſus Cook. 


N Dett ſur obligacon de 2000 l. (pxgp Pł teant Bar: 
I ſhall) Le Defendant demand Oyer e del Condicon, Que ne # 
A. fuit & Defendant ceant paifoners, , & in Cuſtody del Pr Marthalcondi- 
ſhall be a true Priſoner, and ſhall not make any eſcape z &c. 27 defirevorr 
Le Defendant plead leſfat 23 H. 6. ca. 10. Et dit q ceſt — © Bide- 
obligacon fuit pꝛile ꝑ le Plaintiff colore officii ſui (ſcil. Mar: cſcape ſi void 
ſhal) Et que fuit p eaſe & favo2 al Defendant, Et iſunt N. 1 
void per le dit ſtar Plaintiff reply que le dit obligat on fuit We nemy. 
pꝛiſe pur le melioꝛ ſecurity del dit Oefendant, Et al intent 
q ſerra voir pꝛiſoner ac. Abſque hoc que fuit pꝛis pro eaſia- 
mento & favore, Et ſur ceo Defendant demurt, Et fuit 
argue pur le Dekendant que ceſt obligacon feant pꝛis per 
Keeper del Pꝛiſon de ſon pꝛiſoner eſt void per le dit Stat 
23 H. 6. quel eſt pꝛivate act, Et pur cto doet ce pzis come . 
eſt plead feil. que fuit colore officii pur eaſe « favour le quel 
eaſe « favour neſt traverſabte eeant apparant car il fuit voir 
Paiſoner avant & fuit a nul purpoſe a pzender obligacon d luy 

ceo que fuit, Et pur ceo le conſequence voet ce que fuit 
pꝛis pur favo2 auterment ne-poetee intend que aſcun pzifo- 
ner que eſt in fact un piiſoner voet done obligacon Dre un 
voir puſoner { non 9 le Gaoler in recompenſe de ⁊ᷓ pꝛomiſe a 
lun aſcun Eafe ou favo2 ou aſcun Freedome de ſon ſtrict 
impꝛiſonment, Et pur ceo le traverſe icy ef idle t᷑eant de 
choſe q ne poet eſtre reaſonablement imagine q voet te doe 
ſans aſcun advantage, Et pur T le obligaten void. Del Marſhal dein- 
auter part fuit dit que ad te quære le quel Barthal de ? Court lena 238. 5. 
ſoit officer veins leſtaf 23. H. 6. ou nemp Vide Lach 23. 
143. Mes eſt reſolve que eſt deins kſtar᷑ Cro. 3.66. Dyer 324. 

En quel dat lieur la eſt un Nota q les pzintes Stats de H.6. | 
avant ſont . . . - Que nul vic ne aut of his Officers ou mi⸗ Stat miſim | 
mickers gc. pꝛender obligacott .. .. . mes le Rot. eff... , indy are. 
nul U ne aut des Dfficets au mini ſters, c. omitting (of his) gets Caſe. 
iſſint que (other officers) ont general reference. | 

Mes come ceft caſe eſt nei deins le mifch del dit Stat᷑ q fuit 
q vic c. p lour profit & reward voẽt enlarge none liberty al p- 
ſans q̃ ont arrest + pais--- Le quel ne poet ee intend in le caſe icy 
quant k obligaton eſt q ſerra voir pꝛiſoner cc. en purſuance t 
acc al ſtaf, Et le caſe & favo2 traverſe, Judgment per 

Et ſutdebate e view des peſidents tout le Court fuer dopiñ Flaiociff. 

i Judgm̃t terra p Br. Et Iwiſden c Wifthkam Juſtices diont 

q kintent̃on dT obligacon fuit eaſe 4 favo2 car ad tiel tenden- 

cy c pꝛobableneſs in ſon faec, es le traverſing de C7 ad toll ft 
ted. 


—— A FW on 
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Eaſe & favor. t,; Et quant Defendant ad tiel iſſue ofer æ rełuſe c, Et demut 
le Defendant m ad oꝛe agree q̃ ne fuit p eaſe æ kavoꝛ. 
Aurple practice conſtantm̃t uſe del temps del Elis alt temps 
Les Rules del Eſt un reaſon Þq Judgm̃t ſerra þ PV quia ꝑ auf Judgm̃t fts ti⸗ 
warſhalſey. ls lecuritys vor Ee void ceux in temps pals ont Te adjudge boe 
Auter reaſon done per Kecling Chief Juſtice fuit q en ceſt 
pꝛiſon per reaſon de removal de auter pꝛiſons la ſont pluſo2s 
paſoners que le common Paiſon. vel Pziſon-houſe voet contain 
t Þ ceo le Pꝛiſon eſt enlarge acC al directon de c Court quel 
inlargement eſt apel les rules queur ſont meaſes adjacent hire 
P le Warſhal, Et allow per T Court Dee p keeping des pꝛiſo⸗ 
ners pie melioꝛ cuſtody de ceux eſt bone diſcretion a pꝛender ob- 
ligacons ou auter ſecurity, 
Pur Authozity rule ſur debate in ceo caſe Sir George Re- 
Reynolds vers nolds que fuit Marſhal) Sir Thomas Perriams Caſe fuit cite 
veriame. que uit Hill. 19 Jac. in k Court ro 1202. Le Recozd 5 quel 
caſe fuit pozt eins in Court # lye, Et fuit m cafe ove le pꝛin- 
. ciple caſe icy, Et le pleading in m manner except ſolement 
qlails ont pꝛis iſſue ſur le eaſe æ favo?, Et ceo trove p (Et 
come Powes q argue þ PY dit) Ert᷑ poꝛt æ kopiñ de touts les 
Judges in Lerchequer Chamber fuit q le obligacon kuit bone, 
Et le cauſe 8; t fuit compound, Vide © caſe cite Lach. 23. 143. 
Des fuit dit per le Court q ſin le pzinciple caſe Defendant 
.- eigene Ad Paſt iſſue ſur le eaſe & favo? pet evidence voet ſerve come ſt 
lor tief oblige. le Defendant fuit (devant ceo obligac̃on done) un cloſe pyiſo- 
tion voet ſerve net & apꝛes (com̃ eſt ſoven foits fait in le Marſhalſey) il va a 
1 Hor. large vel adalcun pluts libertp q devant. 

: Nota & in kargument de t caſe, le caſe de Serjeant at Arms ij 
51 Serjeant at appent al Parliament (darreinment en k Court) fult cite lou 
vrender chi- le Serjeant ad pꝛis un obligacon de un qͥ fuit com̃it a lup p les 
Fe ob- Commons, Et le Condicon ſur Dyer kult Que Wen 
Hs. lerta voier pꝛiſoner & paper t᷑ts ſes Fees & p lon dyet e lodging 

Et la ſembt < les clauſes a payer fees (que quant al Serjeant 
ſont incertaine c nient conus) & Þ dyet æ lodging ( que poet te 
a ſon pleaſure) ont vitiate tout Fobligacon mes c caſe del Ser- 
jeant ne fuit adjudge. ; 

Et la fuit rule p Judgment þ Plaintiff in le pꝛinciple caſemes 
intant que le penalty fuft grand la fuit per conſent regle del 
Court que Defendant payer tant q PT fuit vampnifie ſolem̃t 
t nient pluis. 


Le 
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Le Seignior de Kenoul & Sir Jer. Whitchcott. 


ys tryal al Barr p Juty de Surry p Caroon-houſe in Lam- (16) 
betb, Que fuit dareinment convert al Pyſſon del Flect p Caroon Hue: 
Sir J. W. qclaime ceo South le Earl de Clarindon (reg 3 
t᷑eant convey a luy com part del terre de que Allen un des 11 
Kings Judges al temps de ſon Attainder de Treaſon fuit ſeiſe) 8 
part del evidence fuit que circa 26 ans paſt Ja. Dowglas, Count 

de Morton in Scotland eſteant ſeiſe de C4 12 pet meaſons & 

deux acres de terre aut circa p ſon. fait grant enfeoffe &c. le 

Sur de Kenoul (que fuit ſon ſon in law) des premiſes quel 

fait fuit ſeal c deliver mes nul Livery & ſeiſin fuit, Et circa 

un an apes le Sur M. grant & confirm les pꝛemiſſes al Sfir 

K. a quel temps & devant le Sür Me le Sur K. vive enſembk 

en le meaſon, Et le Sfir M. kept the Houſe, & pay les Pariſh 

Duties, Et le quære fuit fi ceo fuit evidence a pꝛove q Sfir 

K. $5 fuit tenant a volunt per le pzimer fait fuit'in poſſeſſion al 

temps del ſecod iſſint que le confirmation poet opate, *Et 1725 
per Cur* tiel vivant in le meaſe eſt ſufficient entry æ poſſeſſion nt vos 
p enable Sfir K. a pzender confirmacon car le Ley voet ad- tun & cefty - 
judge le poſſeſſion en luy q avoit le dꝛoit q fuit le Sfir K. fi —_— 
non que ad eſtre pꝛove q Sfir M. ad determine ſon volunt a⸗ fon det Neale 
pes le Feoffment & devant le confirmation, car quant al houſe- cen lo . 
keeping &c. t᷑ poet eſtre ꝑ Sfir K. Yowner del meaſe, Et ſerra Houſe keeper 
— co apes tants ans enjoyment p purchaſo2s ſouth uncore le poi- 

fir K. | 


ſeſſion ſerra 
ad judge in le 
teuant 4 vo- 
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Jr motion concernant le male agarding dun Execution (17) 
ſur reference al Mr. Liveſey le Set oñdary, Le caſe fuit Que Le Signing del 
la fuit un verdict, Et devant le jour en Ba. Pr mot apes lasted get 
quel ia ne fuit aſcun Judgment acualment enter deins Degr e un en 
termes, Sed le Judgment fuit ligne le ſecond Cerm, Et s (ns e 
ceo Execution, Et le quære fuit ſi ceo fuit ayd deins leſtaf poet ce 
17 Car. 2. ca. 8. Que dit que mo2t daſcun des ptys eds as ents ſup 
Erroꝛ cc. So as ſuch Judgment be entred within two Terms rf Get pure 
after the Verdict Et per Cut le ſigning del Judgment perten co" 
come avant eſt un entring del Judgment deins k Stat Car 
maintenant 5 C æ devant aſcun entry ſur le Roll eſt ie pꝛamtite 
a pꝛender Erecution ꝑ quel courte & practice del Court apt q ?; 
eſt un Judgment compleat, Et pur ceo fuit rule icyqle qa eb 14 
ment poet eſtre bien enter ſur le Roll, Et que kexetutien 
eſtoter. : ne 3. 
527 Slayter 
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Slayter & fa feme verſus Davis. 


— — 1 ᷑ it, and if ſhe croſs me I'll hang her for it---- apꝛes verdict 
ber bangd for it Þ Płt fuit move in arreſt quia napt dee (Witch) deins titaf... 
Attionable. Jac'.... .. dinturt le paine de mozt. Mes per Cur ſembx 
Actionable quia les darein parols mt᷑e q il intend Witchcraft 
deins le dit Star Car auterment ne poet Te hanged for it--- 


Judgment pur Pl. 
Suiſter verſus Cocll. 1 


(18) Ae p ceux parols.. .. Goody S. is a Witch, and I know 
P 


(19) Ction ſur Caſe fuit pot ſur un pollicy de Aſſurance, En 
Adlon fur que Plaintiff declare 8 uneſcript mes ne dit ... in Cur' 
caſe pollicy de prolat*---- Et fuit move þ Detendadt q ſon caſe eſt tiel q il ne 
declares: per bget plead Non Aſſump mes un ſpecial plea grqund 5 meſmec 
ſcriprue..... eſcipt de quel il dit il n ad Counterpt neſt ceo enter in le ot. 
ker in Cf fice de Aſſurance, Et þ t fuit move q intant q Pk declare 5 
& bone, Leo ſerra rule a pꝛoter in Court al intent que-Defendant poet 

view ceo, Et p Chief Juſtice æ Windham q in Action 8 le caſe 
lou Plaintiffdeclare ſureſcript eff in diſcretion del Court pur 
grant Dyer ou nemy, Mes Twiſden e contra. Sed touts a- 
gree que ſi le Plaintiff voet ſtrick out de (on declaration 
per ſcriptum---- I ppetual implance ſerra diſcharge, Et al 
dat Plaintiff agree q ils aver oper. 


Roy verſus Overton.” * 


al on Jerſey p potter icy le Copps dei Q.le-pzoch Ter. Quel an 
2h ee Miſoner la ſeveral ans. | 

(21) Nat fuit move p Barrel del M. T. p ſtay proceedings 
Proceedings - Sbaile bond 8difcharge del Amerciaments « Coffs (acẽ 
fur baile bod cott ett uſual) Et fuit altendꝑe del auter part que puis meſme 
ranque ſpecial bälle done le pꝛintipal ad vend ſon terre & deveigne irreſpon 
baile gone lou ſibl t rend luy meſme Pꝛuſoner al Marſhalſey, Et pur ceo ie 
ofa . Court refuſe pur ſtap pzoceedings, Et diont que ne ſerra fait 
per delaying tanque' ad done ſpecial batle quia ils ne cauſe luy dape al 1. 
* accow'a lour obligation, Et ils diont que iſſint ſerra fait lou 
le pzincipal ſur tiel default dappearance deveigne — 
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Et lemble a moy que le ſpecſal Baile ſerra de petit availe 
quia pꝛinciple ceant Puſoner voet fe rend in Cuſtody in lour 


diſcharge. 


* 


Roy verſus Twiſleton & alias. [hee > (pod) 

L fuit inkozmation erhibite in le nolme de Sir Thomas (22) 
Fanſhaw (Clerk del Coꝛon æ iſſint a ceo purpoſe, Atto2- 1oformari-n 

ney pur le Roy) vers I. & fauters pur pꝛender & marrter le Pr rel &; 

ſole file (c heire apparent) de...... Iwilleton de Kent fans file ſans laſſent 

raſſent & encounter le volunt ſa pier, Et ceo ſuit Jnfof pur of: 45 fer ett 

fence al common ley, Et Tevidence fit q T. fuft (oven fofts common ley: 

at meaſe del peir c en ſon company, Et la il ſecretment con- 

tract luy meſme al ſa file il feant de age de 15 ans, Et p ap- 

pointment inter luy & ſa file la file linquy ł meaſe fa pter « 

meet T. que vient ove chivals de London af Kent ove tauter 

Defendants e pozta le file al London, Et la fuef marry, & 

ſur cel evidence fuef trove Culp' p Jury al Barr le cauſe 

Feant pꝛoſecute p le pier # mere que done evidence vers eur, 

c la fuerðt ſeveral erceptions pꝛis al Jnfozmation mes touts 

fuef overrule (ed ſur lour ſubmiſſion al pier æ mere, Ils pzay 

q lour fine ſerra moderate & fue diſcharge del Pꝛiſon ſur 

Bail #c. Mes touts agree que ceo fuit un offence puniſhable 

ꝑ Fine æ Impiiſonment al common ley. 


Horton & fa feme verſus Byles. 


Reſpaſs p beating le feme. . - . .. ad dampnum ipſof ---. (23) 
1 Et apꝛes verdic p Platntiff fuit move in arreſt de Judg⸗ = = 
met q doet eſtre-al damages del Barr qutafeme covert ne poet feme covert--- 
aver damages, Mes per Cur'eft bone qula eſf tiel Action q̃ poet ad 1 


ipſor'----c 


ſurvivea luy ſole, c ne poet eſtre auterment, Vide 11 H.4.16, 17. bone. 
Jeo tui a Council p Pt. 


24% 
Dert ſur oblt- 
gation condi- 


Watſon verſus Baker. rion pur reſign 
Benefice Aa! 
Ordinary, Er 


E p reverſe Judgment done in Co. Ba. In dett ſur obli- Iue von re. (le 
gation de 200 l. (lou eſt ent Trin.19. Car.2. ro. 378. in —_— 1 | — 2 | 
Mr... .. . office) le Oefendantvemany Oper del obligation pas & cur cc 
E del condition quel condition eſt a ceſteffec. ... If Jo. Wat. demurrer Ex 
ſon do and ſhall upon the firſt of October nex (que fuit 18 Car.) — 2 

or before if the ſaid William Baker at the Parſonage Houſe of ou cer care 


Odd 2 | Cowley fuir le qu#ze; 


38 8 
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„ , e af 


Cowley ſhall queſt the ſame. And before John Watſon ſhall 
take another Benefice, in due manner reſign the ſaid Recto- 
ry, Parſonage or Benefice of Cowley aforeſaid unto the Biſhop 
or Ordinary of the Dioceſs, whereby the Rectory may become 
void, and the ſaid William Baker may lawfully preſent to the 
ſame then this Obligation to be void----- Le Octendant 
plead que devant il pꝛiſt ſecond Benelice ſcil. 21 Septem.13 
Car. @ tiel lieu, In forma Juris reſignavit le dit Rectory al 
Humfrey tunc & adhuc Eveſque de London Dwinary la (t 
eſteant in Middleſex ) de quel reſignation le dit Eveſq; 
accept, Et averr ſon plea, Plaintiff reply que Oefendant.... 
Non reſignavit le dit Recozy al dit Eveſque ....-... + 
Modo & forma prout le Defendant ſuperius placitando al- 
Jegavit, Et hoc petit quod inquiratur per Patriam. Sur quel 
replicacon Defendant demurr generalment Et ceo kult ar- 
gue en le Co. Ba. Et la Judgment fuit done pur P ſur ceo 
ſingle doubt ſci]. le quel le reſignacon icy ſerra try p pais ou 
P certificate, Et ils teigne que ſerra try ꝑ pats. : 

Et oꝛe bꝛeve de Erro? fuit pozt in ceſt Court de ceo Judg- 


ment Et le Erro2 ſur que fuit inſiſt fuit le matter in leyſupza 


ſeil. que le Iſſue, Le quel reſignavit devant que il pꝛiſt ſecõd 
Benelice que ſerra try per certificate, x nemy p pais. Et 


jeo fuf a Councel obe PY & le courſe de mon argument uit a 
conſider, 


1, Si le.... modo & forma ----- Jn le teplicacon 
ſoft de ſubſtance del Iſſue. Car ſi neſt donque, 

2, Le quel il reſign al Dydinary del lieu #c. eſt le Il 
ſue, mes ſi le modo & forma eſt de ſubſtance donque, 

3. Le quel il reſign al D2dinary devant que il pꝛiſt 
ſecõd Benefice eſt in Ilue. Et jeo teigne que ſoft 

. ceo de ſubſtance vel del foꝛm ceux iſſues ſerrot try p 
certificate # nemp per pais, Et pur ceo le replt- 
cation del Plaintiff male que conclude al pats ſcil. 
petit quod inquiratur per patriam------ lou ſerroit 
al Eveſque ſcil ... Et quia hujuſmodi cauſæ cog- 
nitio ad forum ſpectat Eceleſiaſt. Ideo mandat* eſt 
Epiſcopo London loci predict Dioceſs quod convocat 
coram ſe in hac parte convocand' rei veritat, ſuper 
premiſſis diligenter inquirat, Et quod inde inquiſi- 
er conſtare faciat hic ( tiel juur) per litteras ſuas pa- 


tentes & claus Ideo dies dat eſt partibus predict 
bic &c. 


Que 
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1. Quele...... modo & forma... . .. neſt de ſub eu. modo 
ſtãce del Iſſue.Eſt cliere que lou liſſue pꝛis un direcment al po. abt Fry 
de Action la neft que kom come Litt. . 483. in b2eve de ifluclou nemy- 
entry in caſu proviſo le count eff que il alien en Fee, Et 
riſſue que il ne aliena pas modo & forma Et Evidence 
eſt que il alien en ta. ceo eſt bone evidence quia modo & 
forma [a neſt de ſubſtance. | | 

Mes lou collateral point in pleading eſt in Ilſue come 
Feoffment per fait eſt plead © levid ſur ne infeoffa pas 
modo & forma... £ft feoftment ſans fait ceo eſt male 
quia modo & former icy eſt de ſubſtance. 1 Inſt 221 b. 

Ct ſemble que liſſue en le pꝛinciple caſe neſt collateral, mes 
al point del Action cy direct que condition eſt in reſpons af 
obligation 37 H. 6. 34 a. treſpaſs pur herbs pzxs Defen- 
dant juſtify per reaſon de common appendant Plaintiffre⸗ 
ply & monſtre que ad common appurteant ſans ceo que De- 
fendant an COMMON , 4 4+ ++ ++ modo & forma 2927 7„ 0 prout 
ad plead, Et tenus male, Et que le modo & forma neſt 
de ſubſtance a reſtrain le Common al Common appendant 
e p ceo fuit chaſe a dire .. . . . ſans ceoque ad common ap- 
pendant modo & forma per quel lieur Plaintiff per ſpectal 
replication puit aver fait le temps parcel del iſſue ſcil. per 
diſant . . + + + que il ne reſign devant que il pꝛiſt ſecond Bene⸗ 
fice. 


2. Donque ſi le modo & forma neſt de ſubſtance del iſſue 
tiſſue eſt le quel le Defendant reſign al Oꝛdinary del lieu? 
Et ceo jeo teigne ſerra try per Certificate, Reſignationeſf geggracion 
quant un que ad Parſonage ou auter Spiritual Pꝛeferm̃t quid? 
rebayle al Oꝛdinary ou ſon ſucceſſour tout le doit que il 
ad entiel P2eferment, Et les pluis material parols in C 
come eft obl. in 12 Eliz. Dy. 294. Goodmans Caſe ſont. 
renunciare recedere & dimittere ſon dꝛoit, Et pur ceo dit 
fer del Surt᷑ quia ceſty a q eſt fait nad alc dꝛoit en ceſt caſe eſteãt 
come Sũr del Copyholder i pꝛiſt Surt᷑. Hob. 152. un inſtrum̃t p 
convey, Et le quel la fuft refignation ou nemp eff iſſint 
de ſpiritual conuſance, Et ſi ſoit done in evidence ſur iſſue 
de Avoydance & le validity de ceo in quære les Courts de **6gnarion 
Roy voent oye Civilians come fuit fait in le Caſe de en e gere 
Dyer 294. ſupra. * Et ceo que eſt de ſpiritual conuſance doet ry per le Or- 
eſtre try per Spiritual Ley, Et que reſignation ſerra iſſint d 
try ſont ceux Authozities 7 E. 4. 16. a Scire Fac. vers pſon 
daver execution de arrearage dun Annuity Defendant plead 
que ad reſigne 4 adjudge que ceo ſerra try per certificate, m̃ 
caſe, 8 E. 4. 15. 9 E. 4. 49. Et 15 E. 4. 25. a. per Genny 


pu- 


390 Mich. 20 Car. II. B. R. 


pꝛivation reſignation & creation ſerra try per kozdinary & 18 
E. 4. 30. ꝑ Lit. 7 H. 6. 1a. divers de Con. 119. 


3. Pes pꝛiſant —U—U—ͤ— ++ modo & forma $44 +44 Beſtre de 
ſubſtance, Et le iſſue deſtre le quel Defendant reſigne de- 
vant que il pꝛiſt ſecond Beneſice uncoꝛe jeo tene qͥ ceo ſerra try 
p koꝛdinary, Et jeo pꝛis t divſity. 

| St chole de Spiritual conuſance ſoit in iſſue, Que con⸗ 
clan al fal tern eſtrange al accon vel 2 Que poet prejudice un Jnfant que 
de choſes Pft party vel 3 Que relate 4 eſt aner al choſe de tempozal 

de (pirival contſance t lerra try P pais. | | 
＋ Mes ſi choſe de Spiritual conuſance in iſſue eſt annex al 
auter choſe de Spiritual Conuſance vel ſecond al temps boun- 
ded per ſecond choſe de ſpiritual conuſance (come ceo caſe 

eſt) C ſerra try p certificate. 


Lou ſpirirv-l 1. Pur le pumer part del diverſity que ceo que concern 
ecm Eftrange al Acton ſerra try per pais Vide 40 Ed. 3. 27. b. 
ſtrange i  Lifſue fuit le quel un que ne fuit party al action fuit p20- 
ry per pas. eſs & tenus que la pꝛofeſſion ſerra try per pais, meine ley 
de Baſtardy,42E.3.83.b. 4 Jnſtitucon 18 H. 6. 3 f. 8 
Pelme Ley eſt i ceo concern Infant coment ſoit party 
56 H. 3. b. Iter Staff. Roll 2. part 586. Et le realon de tout 
ceux caſes eſt quia ſi ſerra try p Certificate Tvoetee pemptozy 
c concluſive in tts aut Accons. 
Iifne lou con- I{(ſint ſi le choſe de ſpiritual conuſance que eſt in iſſue eff 
cern un infant QtNer' al temporal choſe ceo ſerra try per pais come ſi in 
dosen Qnare impedit Tiſſue ſoit le quel Le Eſgle de Cleve vaca- 
temporal ſera vit per reſignationem Jo. Parkhurſt ceo ſerra try per paſs 
try per pass. quia le pzinciple part del iſſue eſt le avoidance que eſt noto- 
rious æ le reſignaton q̃ eſt ſpiritual neſt q evid a ceo 6 El. Dy. 
228 b. 233 a. b. 8 
vcid cu nient Et iſſue Le quel Eſgle ſoit void ou nient void lerra try 
void ſerra try 9. pats coment iſſue, Le quel eſgle ſoit plein ou nient plein, 
plein ou nient lexxa try per Certiſit, Et illint eſt la ley, 40 E. 3. 20 b. Boſ- 
pleia ſerra try wels Caſe, Co. 6.4. 1 Inſt. 344. 
per certifcate. Meſme Ley eft fi tiſſue ſoit ... - -. Le quel tiel feme ſoit 
covert ou ſole ceo ſerra try per pais coment tiſſue ....... 
Le quel tfel feme fuit unque accouple in loyal matrimony 
Feme covert [erra try per certific 49 E. 3. 18. 7 H. 4.25.b. Et le reaſon 
mp de ceur caſes eſt que voidance ounient void coverture ou (ole 
mes ne unque ſont choſes notoztous al pais & diſtinguiſhable per eux. Mes 
eccouple per plenarty ou loyal matrimony ne ſont deins le conuſance 
Et pur ceo nient tryable per eur quia plenarty eſt per Jn- 
ſtitucon & loyal marriage doet eſtre agreant al Ley in — 
caſe 
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caſe eſtabliſh car coment feme vive ove un Bat uncoze paſs 
ne poent Judge le quel ils tuet᷑ loyalm̃t marry. 


— — 


2. Pur le ſecond part del diverſity ſcil. que fi un choſe 8 
ſpiritual conuſance in iſſue ſoit annex al auter choſe de ſpi⸗ 
ritual conuſance 2 vel al temps bounded per ſecond chole de n me 
ſpiritual conuſance ceo ſerra try per Certific, - Le pzmer cer que eſt au- 
part de ceo eſt aparat en ſoy meſine car ſi ſingle choſe ſpi- 1 . 
ritual ſerra try per Certificate per meſme reaſon lou un * 0 
mixt & compounded ou involved choſe voet eſtre allow per 
un iſſue ceo ſerra aury iſſint try com 2 H. 4. 24. a. treſpaſs 
vers Abbot Defendant plead que Plaintiff fuit ſon com- 
moign pzofeſs, Plaintiff reply que il fuit Pꝛvoꝛ perpetur de 
tiel luy æ inſtitute p Loꝛdinary, Et ſur ceo iſſue & mand al 
Eveſque pur ceo certify. 1 
Donque eſt a view in nfe caſe (i ſoit ſpiritual choſe .. Jeg da 
Fo take a Benefice----- cat fi ſoit ceo foꝛtiſie pluis que abꝛidge Benence---- 
lour title al Jfſue, Et ſemble a moy que neſt ie accep £32! 9 
tance dun preſentation mes le Jnſtitution que ſerra dit un 
(taking dun Benefice) deins les parols del condition ſu- 
pꝛa, car coment kacceptance del preſentation monſtre ſon 
willingneſs unt fozſan neft qualify deſtre inſtitute de quel 
Oꝛdinarp eſt le ſole Judge, Et ſt ne ſerra dit dab taken ſecond 
Beneſice , tanq admiſſion & inſtitution, Admiſſion 4 Juſli⸗ 
tution ſont tryable per 1Owinary, 32 H. 6. 28. b. 33 H. 6. 24. 
b. 1 Inſt. 344. Et ſans doubt ( tiel taking) & nul auter 
futt (le taking) intend in ceo condition, ſc.taking a faite le pꝛi⸗ 
mer Beneſice void. 2 
Mes le darrein part del diverſity eſt ceo que eſt pluis pꝛoch a Choſe de fpiri- 


rual conuſance 


ceſt caſe, ſcil. que fi le choſe de ſpiritual conuſance relate al que relate al 


temps bounded per ſecond choſe de ſpiritual conuſance C ſerra — _ 
tey p certificate. — — 


Uoir eft que lou le ſpiritual choſe eſt admit deſtre fait, Et al temps bond 
riſſue ſurge ſur le temps del feaſance de ceo la per alcun au- og dein. 
thozitys ceo ſerra try per pais com̃ ſi kiſſue ſolt ... Le val covulauce 
quel Ja. S. fuit Nun pꝛoteſs devant q il filt tiel feoffment © ſerra <4. 25. 
try ꝑ pais quia eſt admit q il fuit un Nun & le temps del ke. 
ſance del feoffment eff deins le conuſance del pais 39 All. 29. 

7 H. 7. 2. a. iſſint le quel Exec refuſe devant tiel jour ſerra 

try per pais, Len. 1. 206. unẽ 21 E. 3. F. Eſtopel 16 1. eſt q̃ 
{@ liſſye ſoit ſur le conſectating del Evelque devant tiel temps 

ceo ſerra try per Certificate, Vide Ro. 2. part 538. 


Mes 


— — . l Auw!!! oo 
— — pens 


| 
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Mes lou le choſe de ſpiritual conuſance relate al temps q 
eſt bound & aſcertaine ꝑ ſecond choſe de ſpiritual conuſance la 
ſerra try Y certificate come ſi Tiſſue ſoit . ... . . Le quel in 
temps del vacancy dun Eveſquery Larcheveſque del pꝛovince 
ou le D. Chap. del ſea ſerroit Guardia del Spiritualtys c ſerra 
try per certificate æ nemy per pats, 17 E. 3. 23 b. Vide Park- 
hurſt caſe, Dy.228. 233. avant. 


Et fi tryal per pais ſerra allow lou le choſe eſt mere- 
ment ſpiritual pluſozs Jnconventencies enſuer come 
(inter auters.) 


1, Le Jury ne ſerra tenus a trover ceo ſouth paine de 
Attaint come Jury neſt tenus a trove divorce (outh paine 
de Attatnt quia Spiritual, 7 H. 4. 23 a. 5 H. 5. 3. a. 7E. 
4. 16 a. 55 

Coment ſpiritual choſe fo2tifie ou controle tempoꝛal choſe 
en iſſue poet fe done in evid come Fine poet te Doe in evid .. 
ſur ne diſſeiſa pass 

2. Le tryal p pais ne ſerra final & concluſive come certift- 
cate ſerra eſt le poliey del Ley a pꝛeter ceo remedy que tend 
al quiet æ nemy al inveigling del Court come poet eſtre Eſchter 
fi ceo ſerra allow car koꝛſan ſerra trove pverdia i ad reſigne 
Et und eſt ou poet ee certifyquad reſign. 

Pur que intant que in le pꝛinciple caſe tout q̃ eſt in iſſue- eff 
de ſpiritual conuſance, Jeo conclude que le replicacon eſt male 
intant q̃ t᷑ conclude al pats. Et p t le pꝛimer Judgm̃t ſc. in Co. 
Ba. doet fe revſe, Mes le cauſe fuit compꝛimiſe, Et le Court 
ne done aſcun Opiñ in ceo. 477 


Bolton verſus Fenn. 


In (25), N Action ſur Caſe ſur Aſſump' PY declare que fuſt poſ: 
F. derte ſels le divers Notes ou Tickets pur payment de dent- 


que ad order erg pur Seamens wages, Et que il avoit un oder (del Sir 


deSir Geo. George Cartwright Treaſurer del Navy) p le payment, Et 
del Navy pur Defendant feant officer deſouth Sir G. C. affume q ſi Pr 
le payment de ne yoet trouble ne moleſt Sir G. C. en obteyning auf oder p le 
Et Defendant: PApMent, Le Defendant voet pay al Pr les deniers Pt averr 
— q ilnemoleſt #c. Et 5 non Aſſumpꝰ la fuit verdic pur t, Et 
ble sir G. C. Aap2es fuft move in Arreſt de Judgm̃t q Pr n ad inte aſcun ti. 
Bone apre3 Fil ad al dit Tickets en argent dues eur com q il fuit Exec᷑ ou 

; Adminiſtratoꝛ al aſcun pſon a { fuet᷑ fait#c. oup Aſſignm̃t tc. 


ſans q nad cauſe daction. 


Pes 
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Mesp Twiſden(abſentibus aliis Juſticꝰ) eſt aſſets bone apꝛes 
verdict præſertim quant il declare que ad oꝛder de Sir G. C p c 
receive, quel il ne voet aver grant ſi Jt nad ce intitle al eur; 
ow” Judgment pur Pk. mum, 


—— — 


dant eſteant Parſon Libell la Vs PY p appellant ſuy ... prohibi 6n 
ave---- Et Twiſden Juſtice dit q̃ fuit adjudge circa 41 Eliz. quia libe! pur 
I pꝛohibicon ſerroit 8 Libel in Spiritual Court Þdizant. .. . f Ruge 
— you are a Knave---- Et pᷣt en pʒꝛincipł Caſe pꝛohibicon, 
Niſi &c. | | | 


F Ait move pur pyohibition al Spiritual Courtquia Defen- (26 
f 


Nota ij ceft vacation Wad. Windham un det Juftices de ceo Mort, de 
Court mof eſteant un de bone learning e grad diſcrecon pre- Juſtice. 
ſortim in ſon calm & ſedate temper ſur le Bank, In kts qur re- 
ſpetts fuft ꝑ bien qualify p le lieu dun des Judges de k Coutt 
quel lieu il ad p ſeveral ans pas al grand ſatisfadion del ceux al 


Batf tauters exerciſe, | 


Nota aury Jceft vacaton Le Parltament#edt icy devant Ad. p,,,ogaton 
fourn fuer intend deſtre pꝛoꝛogue, Et ſi poent eſtre pꝛozogue de Parliament 
maintefit vel q ne poent t᷑e p202ogue tan le jour a i fuer ad- [£m 200 
journ (q̃ fuit Marci) fuit le doubt, Et ſur debate fuit agrit coor —— 
ij ſerront pꝛoꝛogue del Marci c nemy maintenant Et a cel | 
effect lafuit pꝛoclamaon maintenant publy al intent & nient 
pluis de eur ſerra al trouble bee pꝛeſent Marci i tants q va- 
ent faire un meaſon. 
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— 


2 — 


a W 


Danvers verſus Thiſlethwait. 


Entr Hill. 18 & 19 Car. 2. rot. 446. 


n Dett fur obligation Toney de 100 l. Le Defen- 
(1) bant pzefer ſon Bill in y de relieve vers cell 
Obligzcon obligation ſuggeſting que fuit p argent woñ al play at. 
ane it af. Et fur ceo la fuit iſue direc delle try en ceſt Court 


Gami eſt- 1 G quel 
cant perd al — try in — — 2 — 3 — — la — 
meſme temps al un Ann e ue de 20 I. quel.fuit pay, 
anrieg 6 la fut — perd al plap al melme temps 100 1. ſur credit 
nennt que ſupza kuit dane, Et ils aurp trove Leſt 


r. 2. ca. 7. vers Sameing, Et ii ceo fuit deins cel 


5 Cine. 2 | 
ca. 9. vers Ga- Stat᷑ ſuit le doubt, Les parols del Dratnte a cel put · 
ming. r d. poſe (ont. + +++++++++ That if any perion, 6c. {hall 


— Cc 
22 play at any of the ſaid Games (other than with or ſor ready 
ſoney) and ſhall loſe any ſim or ſumms of Money or other 
things, &c. exceeding the ſumm of a hundred Pound at one 
time or meeting, upon Ticket, or Credit, or otherwiſe, the 
Party who loſeth the ſaid Money, or other thing ſo plaid for, 
above the ſumm of a hundred Pound ſhall not be bound to 
pay the ſame, but the Securities for the ſame ſhall be void 
Et ſi ceo Obligation fuit fait void per ceo Stat᷑ fuit deux foits 
argue. 
Et Windham Juſtice al ſecond argument ſemble que ceo 
obligation fuit void deins ceo Stat, Et que le parol (other- 
- wiſe) extend davold ſecuritys quant pluis que le palue de 
100 l. eft pb car otherwiſe doit Fe auter que devant que eſt 
Ticket ou Credit, Et tanque doet eſtre intend de ready 
money or other Goods com̃ icy fuit un Ring, Et ceo Feant 
remedial Ley a reſtrainer cy grand miſchief doit eſfre con- 
ſtrue en cp large manner que poet ee,EtdeTopifi fuit Morton 
Juſtice. 


Mes 
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Mes le Chief Juſtice Keeling & Twiſden Juſtices fuef 5 
Opinion que neſt deins Leſtat car le deſigne del Staf cut 
pur avoid Securities done pur argent loſt at play que fuit 
ſoven foits le ruine dun Eſtate mes ne regard ready Mo- 
ney quia ne pꝛeſume que perſons pozter lour Eſtates en lour 
Pockets, Et pur ceo le Chief Juſtice dit que un perð 
1000 I. in ready money, & àuxy done obligation pur 100 l. 
quel tout fuit pd enfemble al play que ceo neſt deins ceo 
Star, Et le parol (otherwiſe) ne relate al venjers loſt 
E. pay, mes a ceo ſolement que eſt fecure, Mes Twiſden 
Juſtice ſemble que ii aſcun argent fuit pb & pay & obligation 
pur 1001. pluts que eft deins Leftaf quære bien, Mes tc 
Cale eſteant move arreare apꝛes le mozt de Windham Juſt⸗ 
ice Judgment futt done pur Defendant, ſcil. que Fobitga- 
tion pur 100 1. fuit bone & nient dee vold p Leſtaf ſupꝛa. 
Morton contradicente. 


Gabry zerfus Gabry & fa feme. 


\ Ett vers Baron & Feme pur Dett ſuppoſe beffre due (2) 

D del Feme dum ſola, Et la futt ſpecial Bayl mis eins $605 over, 
Et apꝛes Judgment vers Baron e Feme ils ren. den pur dert 

der eur meſme al pulon in diſcharge de lour Balle, Et irg le. 
fuit move pur le feme pur lup diſcharge quia la ne fuſt coverlure. 
aſcun debt due deluy devant Marriage, Mes que ceo Act Vide devant 
fon fuit contrive perenter (a Bart c le Plaintiff a fafre x 
feme un pꝛiſoner, Et fuit agree que ſur mean pzoceſs ſi 
Feme ſoit pxfs devant ſa Bart il ſerra diſcharge, Et quant 
Bart eff p2is fl doner appearance pur ambiveur, Mes futt 
dit que ſur execution feme poet eſtre pꝛis devant (a Barf. 
Et ſerra detaine, Et fuit doubt quel ſerrafait ſur tiel practiſe, 
& Adjornatur. 


Nota la fuit un caſe in Co. Banco 12 Car. 2. (com̃ jeo re- 
member) inter Hunt & Drake & ſa feme, q̃ fuit autiel come 
c foꝛſq̃ qͥ le Bat fuit pꝛiſoner devant æ Cc fuit inventon a pꝛender 
ſa feme quel fuit le ſoer de Sir Jo. Potts. 


Et Bridgman adonque Chief Juſtice la, Et lauters'JuM- 


ces diſchargele feme mes ils pzimes examine le practiſe, Et 
oꝛder q̃ le Judgm̃t ſerra pꝛis del Roll. 


Eee 2 Clipſam 
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Clipſam verſus Morrice. 


Paſc. 20. Car. 2. ro... . 


- 

. (3) N Action ſur le Caſe ſur Aſſumpfit Plaintiff declare q̃ ]. 
To Al 1 S. eſteant in Dett a luy en 20 1. Le dit J. S. Efcry 
riff eſcryal UN letter al Defendant a payer ceo al Plaintiff, Et ſur 
ood ltant le letter le Defendant que fil voet accept tuy pur ſon 
promiſecy yo- Okttoꝛ il voet pay luy le 20 l. deins 14 jours, Et Plain: 


. Brbare pur tiff averr quod contentus fuit acceptare le Defendant p ſon 
p45 jours, ſt dettoz, Et ſur Non Aſſumpſit la fuit verdict pur Plaintiff Et 
tion coment fllit move in arreſt de Judgment quia icy neſt monſtre que le 
apres verdict. Defendant fuſt in Dett al J. S. vel i fuit icy neſt lay que 
Plaintiff voet fozbare le dit 201. pur le 14 jours ou que 
voet fozbare a ſue J. S. Et pur ceo apꝛes ſeveral motions, 
& ſuggeſtions que ceo fuit bone p le Cuſtome de Merchants 
intant que Defendant ad accept de ceo come un bill⸗⸗Judgm̃t 
kuit arreſt. * 

Et in ceſt caſe le caſe de Newcom vers Lee fuit cite que 
fuit Entf Paſc. Anno 1650. in Banco Regis ro. 62. qu 
fuit meſme caſe ove ceſt caſe ſur un bzeve de Erroz, Et k 
Roll fuit pzoduce en Court per quel apeirt que nul Judg⸗ 
ment fuit enter. 

Pes Twiſden Juſtice affirme que la fuit rule que Judg- 
ment ſerra enter, Et ditec que le Rule booke ſerra view 
car fl ſuppoſe le reaſon que ne fuit enter fuit que quant ils 
opa le Judgment del Court le cauſe fuit agree, Car il fuit 
cy poſitive a dire ſur ſon vie la fuit rule que le pzimer Judg- 
m̃t lerra reverſe, Vide Wilmot & Prigs Caſe, Ro 1. part. 29. 


Winch. rep. 7. 
Barnes verſus Prudlin. 


N Action ſur le Caſe pur parols Plaintiff declare que 


ia) I} i fuit un pure Uirgin, Et de bone fame gt. Et que 
Parc. J. 3 . Defendant falſe gc. par le d lui ceur parols . . ... She 


was with child yas with Child and miſcarried at C. W. his Houſe ,, ,, per 


get ddl quod fl perde ſeveral Suiters, Et fuit in danger del pe- 
perd — nalty del Statutes concernant Baſtards, Et kuit menals 
Ee oa" per la pier deſtre mis hozs de ſa meaſon, Et apꝛes verdict 

pur 
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Pur Plaintiff fuit move in arreſt quia la neſt aſcun patticular 

amages aſſigne tout“ ceo que vient apes le.... per 
quod... . + + Eſtrant ſolement un Windlace cotnent 
fuit dit pur Plaintiff que fuit tenus in Medhurſt & Balams 
Caſe Ro. part 1. 35. que a dir.. . .. She is with Child, and 
hath taken Phyſick for it.... per quod perdidit conſor- 
tium vicinorum ſuorum eſt actionable, quel caſe fuit oꝛe de⸗ 
ny, Et fuit Aury dit que Ann Davis Caſe, Coſt 4. 16, 17. 
fuit adjudge ſur auter reaſon q̃ la eſt repozt come Pop. Chief 
Juſtice dit. 


Wheatly verſus Lane. 


Entf Mich. 20. Car. 2. ro. 740. 


£ 


Ett in le debet & detinet fuft poꝛt vers un que fuit 
D Executoz en que Plaintiff declare que il avoit de⸗ 

vant ceo temps pozt Action vers Defendant com 
Executoz pur un dett due del Teſtatoz, Et avoit obtain wy” (5) Y 
Judgment vers lup pur le dit dett, Et il ſuggeſt, Et ber & detinet 
dit que ap2es le dit Judgment le Dekendant ad degaſt les ſuggeſting de- 
biens del teſtato2 al value de ſon dett ...... unde Actio mer Judg- 
accrevit al Plaintiff, Tout quel fuit in le Declaration la ment fan: af. 
neſteant aſcun Execution pus ſur le dit Judgment ne 7/745, 
aſcun Fieri Facias ne auter bzeve al vic pur inquire le quel le 
Defendant avoit commit afcun devaſtavit, Et ſur cel de- 
claration . Le Defendant demurf, Et fuit argue pur le 
Defendant que ceo Action ne giſt, 4 mis pur un Rule, 
Que nul Action de Dett giſt in le debet & detinet al com- 
mon Ley pur un tozt, Et icy neſt riens a ch le Deſen- 
dant ove ceo Action de Dett kozſque un tot ſuggeſt p que 
nul Accon de Dett giſt vers lup & ceo fuit le reaſon que 
al Common Ley nul accon de Dett giſt pur eſcape mes Cc 
eſt done per Star Plo. 36. Plats Caſe. Et que fi auter 
pꝛiſt & convert mes biens jeo naver dett vers luy pur ceo. 
mes un trover, Et ſi Declaration in le pꝛinciple caſe ſerra allow 
fuit dit que pluloꝛs inconveniences enſuer come. 


1. Que p cel Erecuto2s ſerront lyabł de mitter eins ſpectal 
Baile lou ſi fuer ſue come Executoꝛs ſolement ne ſerront com- 
pel p iſſint faire. 


2. Due 


* —jç＋ „ — — 


N 
N 
' 
' 
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Judgment. 


2. Que per cel means Executoꝛs ſerront enfozce a de⸗ 
fender actions a lour Coſts demeſne, Et > ſerroit admitt 
que poent travers le Maſt & ceo ſerra trove pur eur unc 
ils ne ſerront allow les Coſts de lour defence hozs del 
—5 lour Teſtatozs quia ſont charge pur tour tozt de⸗ 
meine. 


3. Mes uit dit que Erecuto2s ne poent travers le waſt en 
ceſt Accon quia eſt ſolem̃t indulem̃t. 

Touts queux ſont grand inconveniences a i Executoꝛs p 
tiel contrivance ſerra liable, Que voet ce diſcouragem̃t al pſons 
dee Executozs, 

Et lePlaintiffneſt alaſcun miſchiet ſi T action ne giſt, Quia il 
ne poet (acẽ al courſe) pzender Fieri Fac al vic, Et ſur nulla 
bona poet ſuggeſt TUaſting ſur le Roll, Et ſur ceo aver 
auter bzeve al vic pur inquire concernant le Taſting, Et 
ſi ſoft trove que ad waſte donq aver ſon accon. 

Et apes deux Arguments fuit adjudge per les trois Juſt⸗ 
ices (la neſteant un 4 puis ie mozt be Windham) que te 
Declaration fuit bone, Et que Laction gift cybien ſur tlei 
fuggeſtion in le Declaration (come ſur le auncient pluis te- 
dious vop per inquifition cc.) Et la eff meſme reaſon Hee 
done vers ambideur vots de proceedings Les queur reafons 
ſemb? Hee nul. 


1. Car | Executo2 de gaſt les biens eſt reaſon que il do⸗ 
ner ſpecial Baile ſans que per tiel Action del Executoꝛs Pet 
poet pero ſon dett, Et Twiſden Juſtice dit que il ſcavoit 
que ad te adjudge que ſi un pozt general Action de dett vers 
Executoꝛs, & eſt bien pꝛove per Affidavit que il ad degaſt le 
dett le Court voet compel luy a doner ſpecial Baile. 


2. Eft reaſon que ſi Executoꝛ fiſt waſt if payer Coffs mes 
ſi ne fiſt waſte le Lay ad pꝛovide qͥ aver Cofts bs le Pr. 


3. Le Ley eſt que le waſt en cel Acton poet fe ſinglement 
travers, Et iſſint fuit fait en un caſe Hb Harwel & Ellis Paſc. 
15. Car. 2. ro. 546. en ceo Court en quel caſe Wild (oe 
Juſtice) fuit Councel pur Defendant & Adviſe ſon Client 
a pap Largent apꝛes que kuit trove que les biens fuef de⸗ 
gaſte. | 

Et Lauthozities 8 que Court found lour Judgment fuer 
Cory & Thins Caſe, Mich. 1655. ro. 7 1 1. in ceo Court que fuit 
meſme caſe ove noſtre & adjudge q̃ lacion gift ſur grand 
debate, Et le caſe avant de Harwel & Ellis, Et pur — 

| oy, 


1 
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Authoꝛities, Le caſe Mich. 12. H.8. ro. 40. in Banco Regis 
fuit cite æ le Roll pꝛoduce, Vide 9 H. 6. 9 b. 57 b. 11 H. 6. 7. b. 
8. 16 35 b. 44. que eſt le pzimer caſe en ne Liures lou ceſt 
point eſt direcment in queſtion. : 


Nota que in ceff caſe anter objertion tuit fait que admitt᷑ q 
Action voet gifſer ſur © ſuggeſtion uncoze ceo Declaration 
eff bone quta neſt declare que Defendant nad autetr AC 
lets pur pay ceo det, Et Executoz ne ſerra charge de (ts 
biens demeine cy long fila ſont aſcunaſſets tem. 
ue fuit reſp' que ne ſerra intend que la ſont aſcun Al- 
rem̃ quia ne (ont monſtre in pleading mes i fuer la 
neſt aſcun tozt fait al Defendant, car coment ad aſſeta il 
doet reſpond pur ſon waſting quære bien de £ quia fuit debate 
inter le Councel al Bar. 115310 82 
Mes Judgment en le painciple caſe fuit done pur Plain- 


Banks werſus Smith. 1 


F venant fuit pont vers Leflee p ans, Et Plaintiſ de- (6) 

A clare ſur fait Inden, Et afſign un wech pur non covenatt De- 
payment de Rent, Le Defendant plead un bargain 6 ſale p 2d" plan 
Argent p 100 ans devant e temps de tneſne tette fait al Al- pur non pay- 
len, Et plead Leſtaf deuſes, Et donque monfireLattaſn- nen de rent 
der de Allen p haut Treaſon (ﬆ eſteantun des Kings Judg- bargain & ſale 
ey) Et que ceo per cel Attaitider eft veſt in le Rop, Et de meme cer- 
plead e ad de Attainver & exceptions a 7; Et ſut cel plea fu- cr gan Pie: 
it demurf, Muia n'ad plead que Allen ne aſcum ſouth 
u un que Enter in le terre, Et fats Entry 4 Expulſion 
del Defendant le Defendant ne ſerra diſcharge del paym̃t del 
Rent come vies Hob. * „ ä 

Pes kult dit que eſteant ſur Stat de uſes nul Entry ell 
requiſite mes le grander doubt ſemble quia icy eſt title 
mouſtre al Roy, Et le Roy eſt in poſſeffion ſans entty © 
le party in poſſeſſion ſcil. Defendant accountable a {up p les 


Et Adjoruaur. 


Barts 


— 
* 


— 


— 
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Barns qui tam verſus Hughes. 
Entf Trin. 20. Car. 2. ro. 707. 


W 40 Ett fuit pozt ſur Leſtaf 15 Eliz ca. 4. En ceſt Court 
ur uſing un Þ uſing le Trade bun G2ocer in Sar in Com' Wilts 
Ben, Nnatant ce un Apprentice pur 7 Ans & ſur iſſue plead ceo 
offence fair in fuit try per Niſi Prius in Com' Wilts Lou feo fuf a Coun: 
— 838 cel pur Defendant & admit le uſing le Trade & done Eve 
Stat 21 Jas dente que pier æ mere del Defendant uſe meſme Trade in 
ca. 4. Wilton prope Sar Et que Defenyant vive ove eur ſeveral 
ans, Et aſcun foits vend grocery: ware coment fuit apzes 

un Appentice al Chandler, Mes ceo pꝛoſecution eſteant per 

le Coꝛpoꝛacon de Sar: Le Defendant fuit trove Culp' Et 

apꝛes verdict pur Plaintiff fuit move in arreſt, Que ceo 

Action ne poet eſtre pozt en ceſt Court pur un offence fait 

in Com Wilts ou aſcun Fozeign County, Quia Leftaf 

21 Jac. ca. 4. voet que touts Actions, Bills, Pleints, cc. 

ſerront commence c pꝛolecute (pur penal leyes la erpels 

dont ceo eft un) In the County where the offence was com- 

mitted before the: Juſtices of Aſſiſe Niſi Prius Dper Term 

Juſtices of Peace in les reſpective Countys ou Liberties 

only and not elſewhere, Et touts Jnfounations, Actions, 

tc. per Lattozney General ou.aſcun auter in les Courts 

al Weſtm' pur les offences avant ſerront votſd. .,..... Et 

ceo caſe. fuit ſoven foits move & debate, Et al dar, Jig 

done Judgment pur Plaintiff comet Baldwin que move le 

caſe in arreſt cite ſeveral caſes que il dit fue Authonties q 

doet eſtre arreſt (vid) Nailor & Aſhlies Caſe, Hill. 23. Car. ro. 

611. Braithwite & Haſcots Cafe, Mich. 13. Car. 2. Buck- 

ſton & Shurlocks Caſe . & Childes & Balls Caſe, Mich. 1654. 

in k Court. "Ik | 

lolormatiõs ou. Meg per Cur' Lacion eſt bien pozt en teſt Court, Et 
indiamecpur lintent del Star 21 Jac. fuit pur ouſter les Courts al Weſtm. 
dob"Ne jn de ceux Actions ou Inkoꝛmations que poent eftre ſue allours 
le prop* Co. & ſcil. Devant Juſtices de Afſiſe, ou del ſſ. cc. come Jnfozma- 
ere ov. tions ou Indicments, Mes Actions de Dett queur ne 
point eſtre comence la neſt Lintent de F Stat pur depzen- 

der quel voent eſtre ſi ne poent eſtre ſue alloures & len 

ceo Staf direct car ne unque fuit view que D2iginal hozs de 
Chancery in vett fuit retomable devant Juſtices d Aſlile,#c. 

Et le concluſion de ceo clauſe del Stat confif ceo opiñ quia - 
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eſt dit qᷓ nul Effoine ec. giſſer, Et Cro. 1. 112. Farrington 
& Keymers Caſe fuit cite Þ Authozity in point Cro. 1. 146. Green 
e Caſe, Vide Lach. rep. 192. 51 bY 
Et in ceo taſe le conſtant pyactiſe del Exchequer pur quaſh n g 
tiel ſwites fult urge quei fuſt' agree, mes fuit dit que ceux — — — 
Duits la ſont lolement per Inkozmation, Quel eft la lep cude per ge, 
icy Sil. que uut; ſult ſerra icy put tiels matters per Into; net enprelf. 
mation per com Inkomer, Et Leſtat 21. Jac. ad erpeeſs ment noſme. 
mention que Lattomy le Boy-Mne ſuer tcp. A 
Zet Twiſden Juttice dit qur i Lattozny le Roy nad effre ſes 
(ment nolme les Seneral parols ne voent aver er- 

dude iuy e aſcun doubt ad'effre de ceo particular excluſion 
#: ux fi te Pr: del Crotone Office ſoit exclude. 

Et Twiſden Juſtice dit que ceux parols del Statute 21 lLeſtat 21 Jac* 
Jac) 42... - . que Actions Terra in le proper County and proper Cons 
not elſewhere ad eſtre adjudge que'ceo ne pas ex⸗ iy ne extend 
tend al aſcun penal Statutes fait puis Leffaf 21. Jac. Mes . por * 
que ſuites ſur tiels ſubſequent Statutes poent eſtre pozt lou temps kalt. 
le ty pleiſt. | | 2 =. 

-_. 224. © Jubpgoment pPlaintiff 


Vide Cockerils Caſe, Paſc. 26. Car. 2. ro. 929. in Ba. Reg. Ad- 
judge ſur Argumt contt c caſe. 


** 


Thurby & Hall (Truſtees de Sciznior Lincoln) 


verſus Plant. 


E Cale fuit Leſſee pur ans rendant Rent, Et ceo fult _ (®) 

LL Þe terre in Lincolnthire, Leſſoꝛ Grant & Aſſign ouſter eerst po. 
te reverſon al Plaintiffs Et ils pot action de Covenant fn ct aver _ 
ces Court, Et lay four action in London, Et aſſign breach in teegn 
in non payment de Rent, Le Defendant que eff E Leſſee couny per 
plead que devant ceo temps #c. il Surrender. — 4 

Et iſſue ſur ceo, Et trove vers luy en London Et fuit ſo- dert pur rent. 
ven foits move in arreſt de Judgment que Lackon fuit mis⸗ 
lay èeant covenant poꝛt per Aſſignee de terre in auter Coun- 
ty, Car kuit dit que coment Leſtaf 32 H. 8. ca. 34. Done 8 
Faction al ceſty que eſt Aſſignee uncoze eft come appendant \anc. furt red- 
al terre & local ſolement le pꝛivity del Contract eeant ale, Et cc oct 
fuit dit que coment dett ou Covenant poet fe poꝛt ſur (red- j. — 
dendo) unt doet te in le County lou le terre giſt, Et 42 E.3.3. 


fuit cite que tiel Action giſt Þ Aſſignee al common ley. 
Fre | Yes 


> 


id 
| 
| 
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Yes per Cur' Laction eſt bien pozt, Et lour reaſon uit 
cut. que Leſtar H. 8. miſt kaſſignee del reverſion en melme 
plight & lieu que leſſoꝛ meſme kuit quant a-teo Action de Co- 
venant, Et eft clere q leſſoꝛ poet aver pozt ſun Acton en quel 
— il pleiſt car Leſtat᷑ ad fait! ceo choſe in Action an n⸗ 
Able. | F IA nee 316,03 © In 
bett pur rent. Mes ſemble q̃ ſi ad ee dett pur rent iſſint poꝛt in ſoeign 
County ad eſtre male quia ceo uit annex ab Revecon per le 
Common Ley, & poꝛtable en ſe County lou le terre giſt, Vt 


» of: (43 nemy alloursſans pſonal Contraq ſed.le rentan del plonal 


Contract neſt extend al caſe de Covenant ſed ceurP*Staf 
H. 8. ſont transfer cy amplement que le Koy meſnie* poet 
transfer aſcun choſe in Action, Et pur teo futt: tenus: in 
Kitchin & Buckleys Cafe. H. 15. Car. 2. fo. 1258. im. ., 
lou in Covenãt aptſq tun PY ad un moiety del Rebᷣẽon Et laut 
Pt ad rauter moiety Laction eſt bien pozt Mes ne poent iſũint 
joyn in Action de Dett. | % FHV the Ge 


Covenant mes Nota in ceo Caſe diverſity fuit oblerve inter Dett pur 
nemy dett Bent Et Covenant Car ſi le Leſſee-affigne & apꝛes Leſ- 
giſt v rs Leſſee ſoꝛ accept del Aſſignee pur ſon tenant il ne poet apzes main⸗ 
apres Atnigne - a "OT TOY < * 
mer de ceo per tine dett pur Rent vers pꝛimer leſſee mes uncoze il poet 
grantee de re- aintaine Covenant vers luy, Et un Midlehams Caſe 
verson. 13 Car. 1. fuit cite per le Chief Juſtice lou i dit fuit ad: 
judge, Et fuit aury oze agree, Que ſi Leſſee aſſigne ſon 
term, 4 ap2es Leſſoꝛ Aſſign fon reverſion c Aſſignee del re⸗ 
verkon accept le rent del Aſſignee del Term que uncoze 


poet aver Action de Covenant vers pzmer Leſſee, Vide 
Walkers Caſe Co. 3. 22. 5 


in cent Et Twiſden Juſticè ſemble que ſi apzes tiel Allignement 


ſemble que De- 


anne del revercon Lefloz-pozt Covenant que Leſſee ne poet plead 


poct plead ꝙ que fl ad Aſſigne ouſter ſon revercon mes que ceſty de eux j 
local pozt le primer Accon de Covenant & recover barrer lauter (ci). 
des ceſly del Leſſee pleader tiel recovery in Barr al ſecond Action quod 
Leſſor Ou Aſ- Nota. ' ; 
eber om. Et Judgment kuit done in le principle caſe pur Platn- 
mence ſon act - tiff, 5 

on barrer l'au- 

—_— 


Tayior 
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Taylor verſus Spiritual Court de York. 


Cit move pur pꝛohibicon ove Mandamus al Spiritual N11 al 
Court de York pur abſolve un q ont pꝛis ſur excom Spiricual 
Cap' pur cauſeq il nereſp' quant il ne poet pꝛocure Copy — 
del Articles vers lu. Et eade cauſa & non alia... . aftoyle. 
fuit grant, Quel fuit fait al intent ut ſembY daver Action 8 


le Cale, 
Sir George Sands Cafe in Lexchequer. 


N Cale in Lexchequer ceo Terme come jeo ſop in- (io) 

kom fuit que atel poſſeſs bun terme þ ans, Et ai⸗ 
ant purchaſe Linheritance de meſme terre in les noſmes de 
auter perſons in truſt pur luy meſme & ſes heires fiſt ſon vo⸗ 
lunt en eſcript, Et per ceo deviſe al ſon grand fits 
All bis Eſtate in the ſaid Term, And my Will is that my 
Executors and my Truſtees ſhall ſo convey my Eſtate to my 
ſaid Grandſon that the ſame may remain to him and to the 
Heirs Males of his Body------ Waile mot le Gꝛandſon þ le 
tuer de ſon only Frere eſt attaint de Felony, Et eſteant oꝛe 
in queſtion ſur le fozfeiture, Teo tui infozme, que fuit la te- 


nus, 
1. Que icy neſt preſent deviſe del term, Et ifſint neſt fox nee fer 
eit. . le felony de 
ceſty que truſt 


mes rem” al 


2, Que ſi jeo purchaſe un Eſtate in le noſme dun au⸗ jeacc del 
ter (com J. S.) & apees jeo ſoy Attaint de Felony icy. J. 8. h quead 
tenek le terre a lup & bes heires free de fits truſts; quod es 


nota. 


Et ſi J. S. foit Atkaint de Felony, Et iflint leſtate en 
ley Eſcheat, quære ſi ceſtp pur que le truft eſt ad aſcun 
remevv. Semble que fi terre ſoſt tenus del Roy nad remedy 
Vs le Roy, quære quel remedy 5s laut᷑ Sfirs. 


Fff 2 Par- 
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Parker verſus Maſters & alias. 
Entf Mich. 18, Car. 2. ro. 172. 


(11) Ett ſur obligation vers ſeveral come Executoꝛs al J.5. 
Detr vers ſeve- les Defendants plead Judgment ewe vers un de eur 
— — 2 com̃ Adminiſtratoꝛs al J. S. en le Court de Feverſham ſe. Infe⸗ 
plead Judg- łiour Court de bonis teſtat᷑ in manibus ipſius, &c. ultra quod 
ment vers un. ils nont Afﬀets, Et ſur ceo plea Plaintiff demurf, Ec 
Adminiſir* e Exceptions fuet᷑ pts al Barr quia Defendant nad monſtre 
bone. title p Finferiour Court a tener plea, Et aury (ſur que 

fuit pluis rely) que le Barr eſt male in ſubſtance quia ceſty 
vers que le Judgment eſt done ne fuit pas liable al aſcun 
tiel Action come Adminiſtk, Et coment il meſme ſoit oze 
per (on laches conclude uncoze neſt reaſon que ceo concluder 
auters. 

Iſint e contra, Mes le Court ſemble dee dopinion que le Barr fuit bone 
car coment ceſty que fuit iſſint ſue puit aver plead in abate- 
ment uncoꝛe quant il reſp' & ſuffer Judgment vers luy pur 
dett del ceſty que biens il ad il neſt miſchief, Et Smale- 
peeces caſe, Cro. 3.646. fuit cite lou dett fuit pozt vers un 
ut Adminiſtratoz, Et il plead Judgm̃t ewe bs luy ut Executoꝛ 
c adjudge bone plea, Vide Cro. 3.47 1. devant 333. & 334. 

Et Twiſden Juſtice dit que ad eſtre tenus que lou Erecuf 
eſt iſſint ſue q̃ il puit aver abate Vaccon & ne fiſt mes ſuffer 
Judgment vers luy que ceo ſerta un devaſtavit en luy mes 
a ceſt jour le ley eſt tenus bee auterment. | 


Mellet verſus Herbert & Ux. 


C12) E Ait move pur Prohibition al Spiritual Court quia ils 
Prohibicon ne L. Libel la pur appellant Mhoꝛe, ſcil.— Thou art an 
. impudent Whore-----.-- mes pꝛohibition fuit deny per Cur' 
appellant pur acc al Eaton & Ayloffes Caſe, Cro. 1. 110. Pees & Jeffreys 
whore, Caſe,” Cro. 1. 456. | 5 3 


Auterment de 


complicaed Mes Twiſden Juſtice dit fi les parols ont eſtre complica- 

arols carla ted iflint que action voet aver giſlet pur part en les tempo⸗ 

birion vier Tal Courts Pꝛohibition vaer pur tout cor ft ad eſtre pur 

pur tout. dizant . ++ thou art a whore and a thief 
Le ſuite in le ſpiritual Court ne ſerra ſtay Þ le parol ( thief) 
tantum mes p tout. 


Nota 
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Nota le pꝛinciple caſe fuit rule ſur view de preſidents queur 
| — temps pas q̃ pꝛohibicon vaer mes de dar temps nul pꝛohi⸗ 
b Lon, * 


Le Roy verſus Lewen. 


Fuit indict de pjury, Et le perjury pꝛove fuit que |... 4 4 

I. ad Jure al Trial per Niſi Prius que J. S. fnit in ran gde un 
London Hee atreſt (quel fuit material come tiſſue fuit cõcernãt — — 
le piiſel de J. S. per le vic) lon ne fuit in London. Et 3 u fi 45s 
Evidence del pjury fuit pꝛobe q J. S.tuit in Southwark hoꝛs deg liberries de 
Liberties al m̃ temps (quel acẽ al general acceptation eſt Lon- engen: 
don mes nemy lou vic de London ont a faire) Et le Jury Hors des L. 
trove ſup Culp' Et fuit move concernant le fine quia L. berties. 
fuit Glaſsman de bone eſtate, St le Suite inter luy æ au. 
ters de meſme pꝛokeſſion, Et le Court fine al foꝛſque 20 
I. quia ſemble deſtre foxſque un parlance per inadverten⸗ 


ch. 


Swaines Caſc. 
Ur le pꝛactice de changing de Ven Fac' $ Affidavit Obs (15) 

q fila ſont deux cauſes de Accon in le declaracon ſc. Fun den <a 
infun County e ł auter in auter Cou. Et Affidavit eff de cauſe cafe del aal 
ö Acton (fi alcun) in un de eux vnẽ 7 ne excluder le Plain⸗ — 2 
tiff de ſon Election com̃ in trover, Si Defendant deveigne plain c 44 
poſſeſs in Kent, Et il pot les biens & vend eur in Lon- lay ceo en un 
don, Et t poꝛt accõ js luy inLond', icy 5 Com̃on Affidavit pp 
Kent le Venire ne ſerra remove del Lond', Et in le p2inciple caſe 
Ne move in Aſſump Le pꝛomiſe fuit agree bee al Dorche- 
ſter, Et le beach fn Middleſex 4 Plaintiff declare in Mid- 

2235 Et le Cqurt SAthdayit ne-voent change le Ven al Dor- 
CNELTET. - I . | | ; p 


mo 


30 Wenn d 1 22 72 4 — (160) 
Sammon verſus Smith, . 31Þ: 3 
. 4 94 1453 57 95+ de queer 
Ett pur rent fuit pozt fur Leaſe pur ans de 4 roomes roomes Defen- 
dun meaſon, Defenvant plead que Plaintiff Leaſe a bat yd 
luy les dit Roomes ove un auter, ſcil. 5 roomes, Et plead roomes i evi- 
ouſter que devant le dit jour de payment del Rent le Plain⸗ — 
tiff enter in le dit auter roome, Et contiùue poſſeſſion de ceo neſt bone 


ceo gt. per que le dit rent fuit ſuſpend, Mes il ne put tra- cant 


roomes. 


9 3 0 ' 
4 11 . , 4 _ $ 54 145 210 0 
» 4 » . " 


N 
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verſe que Plaintiff n'ad Leaſe a luy modo & forma prout 
Plaintiff ad declare pur fault de quel Plaintiff demutr, Et oꝛe 
dit a que Defendant n'ad confeſs & fait void le Plaintiffs title 

quel daifſoit aver fait ſi ne voet traverſe ceo, Et ö cel 
Opinion fuit tout le Court, Et iſſint Judgment fuit done 
pur Plaintiff quia Defendant nad conclude ſon plea... . . 
abſque hoc quod predict le Plaintiff ad demiſe a luy modo 
& forma Len. 1. Rep. 43. Kinpton & Bellamys Caſe, acc 
Vid. Yelv. Rep. 140. Vide Dyer 29 b. 30. & 32. b. ſembł᷑ vec 


contt᷑ ꝑ Shelley. 1 


Vaughan verſus Floid. 


(16). Udita querela fuit poxt, Et Scire Fac' ſur ceo teſte 
$i Sclre Fas devant le Audica querela, Et Defendant vient eins 


Querela jolt 3 CeO, Et pur cel cauſe demurr, Et Topinion de Court 
1 le fuit, Que Defendant ad cure ceo fault per ſon appearance 

verela cco Car Audita Querela eſt pluis pzoperment un Commiſſion q̃ 
eſt bone apres un Hb2eve pur nous impotar pur inquire bun Gxevance, Et 
Ny il Seire li le pty vers que le Complaint eft ſoit icy nous doymus po- 
bee dug Judg- ceed pur examine le matter ſans inquiring del nature 
— le Juds- = pꝛoceſs que pot luy eins car poit aver apere ſans pꝛo- 


ment. 
Mes fuit agree que Scire Facias ſur Judgment differ de 
ceo & que appearance ne voet cure fault in ceo quta fa le 
Sci. Fac? eſt in nature bun declaracon. 


Bohu werſus Richards. 


(0) | Rroz fuit pozt pur reverſe Judgment in Inkertour Court, 

pro Scire Et ink auf Errozs un futt q in le Scire Fac' la eſt (Sciri) 

= male. Fac lou ſerroit Scire--—- Fac Et fuit agree Fe Erro: 

vio lente. coment Regiſter ſoit pointed iſſint in un lieu, Pes uit 

dit que ad eſtre adjudge que (Scir') Fac eſt bone quære ſt 
(viſu) pro viceneto ſans dath ſoit bone. 


Need- 


25 Y00nm EE" 2—RSe 
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Needham verſus Bennet. 


Motion verſus Vicount del Cheſter. 
A fut Fier Fac al Clicount de Cheſter Et (ur ceo ils 0 

| [ lelſe ſeveral biens del Defendantq fue 3 $i $4.2 fie- 

Et rett᷑ Fier Fac'-ad valenc', .... .. cel ret fy: fee & ceo 
it file, Et fuit move ſeveral temps que ils poꝛtet eins;Lar- f ze yoct 
gent, Mes ne kont, pur que al dat la fuit un Tipſtaffe 3s eux goet pay tout 
Et dong les Uirs appear, Et p2ay pur amend le retk quia Len. 
aſcun des biens fuer impaire p lying, Et ils ne poent obtain 
buyers, Et fuit tenus per Cur. 


1. Oue tiel rettozn ne poet Ce alter apꝛes que eff retf æ Autermene f 
file. rert” que biens 
remain pro 
2. Que quant Utcounts rett᷑ Fier Fec ad valenc' ne ſerra ex⸗ — 


cuſe del payment quia poet aver rett᷑ q ad ſeiſe les biens æq̃ ils — 
remain in ſes maines pro defectu emptor ( Et don poet Fe periſhing. 
ercuſe ſi ſont bona peritura & periſh. 

Pur q les Uicounts icy fuer oder p payLargent, Et preſp' 
al Jnterrogatoxes ß lour contempt. 


Morton verſus Hopkins & Spencer. 


Jr William Morton un des Juſtices de ceo Ba. pozt dett (19) 
vers H. pur dyſmes ſcil. pur nient ſetting out de eur cc. Tryal ſerra at // | 
Et in ceo le title dun parſonage in Com Oxon kult geſtre 514g 4 .. , 7275 
in quære quel M. ad come Executoꝛ a ſon fits, Et fuit move on Mr. de : 
pur tryal al Barf le pzoch'Terme quel fuit grant ſans aſcun << eſt 
Affida vit quia ſi un des Juſtices des Bas. ou Mr. del Chancery Executor aver 
ſont concern eſt bone cauſe p tryal al Bart᷑ ſoit le value quel voet r. ele 
Et tryal futt grant, Et le pꝛoch terme fuit try, Et fuit tenus — 
com̃ avant q dett 8 Leſtat 2 E. 6. giſt p Executoꝛ p diſmes mes ds ne gin 


nemp vers Exec. vers Executor. 
Et la fuit verdict pur Plaintiff mes il abſent lup meſme del 


Court le jour de ſon tryal coment fuit pꝛeſent al auter temps 
quant le cauſe fuit move. 


Nota 


— \ 
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Nota que ceo Terme Sir Richard Rainsford un desBarrons 
del Exchequer fuit fait Juſtice de ceo Court per Patent 
buf beneplacito Et il pꝛiſt fon ſerement pꝛivatement devant 
Sfir Keeper Bridgman en ſon Chamber quia le dit Keeper 

judge falt Et fllit egrote, Et donque il vient en Court & deliver ſon 
jure private · Patent quel fuit publiquem̃t lie ꝑ Sir Rob. Henley il t᷑eant 
Chief Pꝛothonotary icy apxes que lauter Juftices's Chi : 
u priſt neu ficers nent lup p le maine Pun apes Yanter. Et donqze 
qua ful Bar” (ſans ouſfer ceremony) il Sea ſur le Ba. ſupra Morton 


celExchequer wit lieu de Morton Juſtice quia fl kult fait Barron devant q 


Morton fuft fait Juſtice. 


Termino 


499 


Termino Paſchz Anno 21 Caroli 
ſecundi in Banco Regis. 


Roy verſus Burgaine. 


Cit move pur quaſh un India ment pur ſelling de Ale in 1 
black Pots unſealed contra Pacem- ans concluder — — 
contra formam Statuti. Lou eſt Staf Ley d direct le ſealed meaſure 
ſealing de meaſures. — 
Mes per Cur' meaſures fue per Common Ley coment 
Statutes direc le manner del Aﬀertaning de eur, & pur ceo 
? Indiament eſt bone al Common Ley, & direct q Defendant 


pleader al Intent que ſerra puny ( i culp. ) : 


Taylor verſus Gay. 


12 Acton Cur caſe ſur Aſſumpſit Plaintiff declare que De- , 02.2 
fendant aſſume que voet done al Plaintiff 31. per Annum vicar fa con- 
ſi Plaintiff voet teach © pzeach al people de tiel Pariſh, Le rere, 
Plaintiff averr que il teach & pꝛeach, æc. Et lay que fuit Ut- bone. 
car la pur 3 ans, 4 count ö un Breachpur 5 ans, æ in it 
Declaracon il declare 5 un Agreement fait per Defendant a 
doner a ſup 2 l. per Annum þ fiſh fait 30 Maii & monſtre bzeach 
pur deux ans finiant le dart᷑ jour de May, & ſur ceo tom̃ feo 
intend fuit demutrr. 0 

Mes per Cur le Declaracon eſt bone car coment ſoit Ai⸗ 
car il neſt boun a peach (come ils diont) mes n'appeirt que 
fuit Uicar per tout le temps. | 

Et al 2 part del Declaracon le Court kuef auxi de opinion Agreements 
que fuir bone coment fuit dit que ont Declare ö Agreement E ben ans 
pur deux ans, & monſtre bꝛeach ö Agreement pur deux ans & deux ans & 
un jour quel ne poet et meſme , car le Ch. Juſtice dit que ſi Joer bone. 
les deur ans fine 30 May donque fuef ine 3 May, quære per 


mop. 


Jle pꝛiſt bar & mot le mere obtaine Adminiſtraton le Bark (3) 
ſue pur eur Repeale, & fuit move pur Pꝛohibition mes gam ge 
fuit deny quia Adminiſtration doet ee grant al baf @ nempy al que ad bar. 
mere, &ceo neſt ſemble al caſe de deux in zquali gradu, & lun ram al mere 
obtain Adminiſtration quel ne terra Repeale quia ont execute _ 


lour poiar. | 


Gag Gillman 


Fi 
<4 Of 


— yes 


: 

ö 
ö 
ö 
: 
1 
: 
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(4) 1 1 
Att. de B. R. 


poet practi ce 
in aſc. inferior 
Court. 


Si ſoit refuſe 

et aver 
Action ſur 
calc. 


cee 7129 
Ila (5) 


Feme Covert 
indi& pur in- 
groſſing (ans 
ſa barr. 


Pur greinder 
Offences Fe- 
mes ſont in; 
dictabl. ſans 
Io, barr. 


Eillman verſus Wright. 


Ait move pur Mandamus pur G. un Attomey de ceo 

Court pur admit luy a pꝛactiſe in Inket᷑ Court in Eſſex 
lou ils pꝛetend que ſerront foz(que 4 Attozneys tiels come W. 
le Steward pleiſt, æ coment le Court diont que Attozneys de 
ceo Court ſerra allow a Pꝛactice in aſcun Inke Court ſoit 
ceo arſhalſey ou allomes (except London gt. queux ſont per 
Parliament) unt intant que G. fuit de male fame le Court 
ne voet intromeddle p luy mes en Mich. Terme enſuant la fuit. 


Haſtings Caſe, (aſcun foits ſub Vic. de Middleſex. 
Mich. 21 Car. 2. 


Ait move pur H. un Attomey de ceo Court que ceux de 
Stepney Court ( que eſt Court novelment erec ) refuſe 
pur admit luy pur appeare la pur ſon Client, & per Cur' At- 
toꝛuey icy ſerront allow Attoꝛneys en tauts Jnferioz Courts 
queux ſont per Patent coment lour Patent dit expꝛeſſement 
que la ne ſerront foꝛſque tants & ceux ſerront admit per tiels 
perſons come ceux de Stepney, & le novel Court del Mar⸗ 
ſhalſey ſont coment aſcun doubt ad eẽ coment le aunẽ Pallace 
ourt, & le Courts de London mes la ils admit᷑ de Councel, 
Et in le Paincipal caſe le Court direc H. a pozter ſon 
Action ſur ſon caſe vers leP2onotary del dit Court deStepney 
pur refuſant pur accept ſon appearance pur ſon Client. 


Le Roy verſus Fenner. 


rms efant Feme Covert fuit indict ſans ſa Bart ß vender 
de Fiſh contra le Staf, ſcil. pur eming & ingroſſing de 
ceo, & fuit trove culp. per Gerdi, & fuit - 022 move 
pur quaſh le Jnvicment quia icy eſt Feme covert ſans baron 
Indict pur eming e ingroſſing del Fiſh contra le Staf lou 
Feme Covert ſans ſa bart᷑ ne poet faire bargains ne eſt le man⸗ 
ner þ tiels offences pur Jndic le Feme ſole quia cy aſcun p2ofit 
acrue per ceo, ceo eſt al bar & pur ceo reaſon & il ſerra puny. 

Mes voit eſt que pur greinder offences come pur recuſanty 
ou p Felony Femes ſont Jndicabt ſans lour bat. 

Et ceo fuit move ſeveral temps mes quia ł Indiament 
fuit de--F. Spinſter , alias di&'-- F. Feme de F. iſſint que 
ne appeart pꝛoperment per k Indiament que il eſt Feme co⸗ 


vert, quia ceo que vient apꝛes le L alias dick.] neſt parcel del 


noſme 


— 
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nolme. Le Court mitt Fine ſur luy ( eeant en Court) & 
iſſint ne done aſcun opinion le quel Feme Covert ſans ſa 
bart poet ee indic de ingroſſing ou fozeſtalling. 


Ota, fuit move pur quaſh Oꝛder fait pur impoſing un 


Appꝛentice, mes le Court refuſe pur ceo quaſh ou pur 1 LB 
deliver opinion de quel les Juſt poent impoſe ou nemp, ſed pricve pur im- 
direct que le party que penſe {up grieve per tiel oꝛder poet Poſing 4p- 


prentice aver 


aver Action ſur ſon caſe ſtl. voet. Sed quzre cat᷑ ſemble que ne Aion fur 
giſt vers Juſt de Peace. Caſe, 


Sir Ro. Cotten Penriz & alii verſus Daintry 
Sir An. Bateman. 


15 Trover & Converſion pur Argent # Yerchandiſe la kult Io 
Trial al Bart, & le matter de Evid fuit apzove que Sir (7) Caug# {A 
An. Bateman (que adconvey al Defendant ) fuit Bankrupt TTX LL . 
& k Evid fuit que Sir Anth. B. fuit indett per Obligacon ala faire Mer- 
ſeveral in Anno 1659. & apes & que circa Anno 1663. Sit chant un Bank- 
An. B. fuit Majoꝛ de London, & an. apꝛes il fuit arreſt pur 
Dett «© de cel temps continue Puſoner. 

Et k Evid concernant ſon trading fuit que Sir A. B. ad ee 
un grand Merchant mes que pur 15 ans dart paſſe (que fuit 
devant le Dett pꝛove) il ſurceaſe ſon Trade mes ad in ſes 
matnes ſeveral Silks & auf Merchantdile, les queur il vend 
in 1665, 1666. Sed pur les dit 15 ans nad ne que Factoꝛ ne 
Correſpondent ne Packer, per reaſon de que notice fuit pꝛis q̃ 
ad linquy ſon Trade. 

Et ſur ceo le Court fuet᷑ d opinion que ſi Merchant ad biens þ 
in ſes maimes, & linquy ſon Trade e donque vend ſes biens per cf Mer: 
que ceo vender ne fiſt luy per ſon que poet ce deins le Stat de del Baokcup!y 
Bankrupt pur ſes detts que il contract apꝛes & iſſint ad eẽ ad- 
jnge in les Caſes de Sir Jo. Harriſon & Sir Job Harvy, 
ſi non que les detts fuet᷑ contract dur le Trade, mes i tiel per- 
ſon trade arreare, c iſſint devenus indett il poet ee Bankrupt 
pur cel mes nemy pur les detts between. 

Aut Evid a p2over Sir A. B. dee Merchant fuit que il ad 
le 16 part in un Cole-ſhip, & que ( diſterent de laut Ships) 
Cole-ſhips ſont vicual æ imploy per Your owners, mes de laut 
part appeirt que quant Sir A. B. purchaſe le dit 16 part le 
Meile fuit in dett a liu meſme, ſcil. al repares t eſt le 
Cuſtome pur eur repare ſur le creditt de lour bottome (come 8 
Neifes ſont liable pur lour repares mes nemyk Owners ſans 
{our aſſent iſſint qͥ de charge lour perſons) æ ceo Meite nad gaine 
tant que pay pur ſa repaires ne ad Sir A. B. aſcun account de 
ceo, Ggg 2 Et 


83 — 
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Rainsford 


poet ceo obtaine. 
Parker verſus le Hun ꝗred de Little & Leſney 
in Kent. 
(8) | | 
Curfic. vient Ett ſur le Star vers Hundred pur un Robbery « ceo 
In B. R. pur a- fuit per oꝛiginal © al Niſi prius Plaintiff fuit nonſue 


mend un ori» fluid T oꝛiginal fut ( Edward I fou iertoit C Edmund ] 6 
non · ſult. fuit oꝛe move que ł o2iginal ſerra mend. 

Cur le Curſitoꝛ de Kent attender icy & cha voir In ſtructi⸗ 

on il amender ceo & al aut jour le Curſito2 vient æ in open 

Court amend ceo, quod nota quia per moy ſemble que doet 


ef fait in Chancery. 
Merchant verſus Driver. 


Ur ſuggeſtion ſur le Ro. que Erecuto2 ad degaſt biens + 
24. pꝛoceĩs al if, le Cir ret que Defendant elongavit & ad 
rore g uſum ſuum proprium convertit les dits biens, &4 ſur ceo ref 


Executor ad 


eſloine & con- la fut un Jſſue pꝛis, & al Niſi prius fuſt trove pur Platntiff 
vert biens cc & oe fuit move in arreſt de Judgment q le Devaſtation que eft 


eſt tant come 


ſi ont trove q; le material choſe neſt in Iſſue, car ł Iſſue poet ec voiar æ unt 


Enecntor ad Dekendant nient culp. das tozt, quia poet eloine æ con- 


Waſte biens. 
e dens. vert eur a ſonule ſur payment d auter dett del value deux quel 


neſt aſcun devaſtation. | 

Mes nient obſtant ceo le Court done Judgment pur Plain- 
tiff quia {i Oefendant ad pay al value le pꝛoperty eſt alter g 
donque un ne poet eloine & convert ceo que eſt ſoen, 


Le Roy verſus Webb. 


(10) N Trover « Converſion en noſme le Roy vers un W. pur 
Roy ad prefo- 1 biens le Roy except in k Ac de Jndempnity k Acton kult 
gar. a layer lay in Middleſex & fuit move daver ceo in London, quia (i ag 
Eu Erle. Converfion fuit fuit la, & aut lutth melme choſe in noſme del 
Attoꝛney le Roy ad ee poꝛt in London. Mes ceo nient obſtant 

r Cur Roy aver Pꝛerogative a try ſes perſonal Actions lou 


pleiſt. 
Da. 
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| Da' Wortſley & Holt. 
Rrroz fuit pozt pur reverſe Judgment en Dower & apzes z 0 59 


i fuit affirm icy auter Bae de Erro; fuit pozt in Parlia- wear fur un 
ment, & quia ceo fuit abate per le Pꝛorogaton del i, novel 0 
B2ede Erroꝛ fuit poꝛt teſte 1. Martii dart que fuit le jour del ou 6 rem. 84. 
Pꝛoꝛogaton ret 19 Octobris pꝛoch que fuit le jour a que fuet̃ 2e. 
Pꝛoꝛoge act, Et le Demandant ſuppoſant t᷑ nul Superſedeas en⸗ 
deavoꝛ pur obtaine Execution mes les Clarks pur pavoꝛ de 
breach de Puviledge ne voet ceo faire, & pur ceo fuit move p 
le direction del Court, & kuit dit que oe la neſt ast Parlia- 
ment ſeẽant &ſi voent ferra un uſual Bꝛẽ ret pꝛoch if, ceo neft 
Superſedeas nient pluis que ſi fuit ret pꝛoch Parliament, æ Er⸗ 
roꝛ que adlong ret᷑ neſt asc Superſedeas. | 

Et del aut᷑ part fuit dit que icy le Erro2 ad certaine jour de 
ret 4 cy ſpeedy que poet et & que acc al foꝛme pꝛoch ſſ. eſt pre- 
ſens Parliamentum a ceo purpoſe, & Lavgham & Lumbury's 
Caſe, taut Authozities d ambideux parts fuef cite, Vid. 

Ad journatur. 


Gamble verſus Dana. 
(12) 


A Eon pur ceux parols ---Thou art a Rogue and receiveſt , ve 
ſtolen Mutton of Beſs Gamble, and ſhe ſtole it, and thou Partner with 
waſt partner with her, and hadſt part of it---apzes Uerdid pur Fol, Jenn 
Plaintiff fuit move in arreſt de Judgment, que icy eſt nul aRionable. 
Crime ſuppoſe in le Plaintiff mes in Beſs G. fozſque per di⸗ 

ſant--- Thou walt partner with her- quel poet ce bien intend 

un loyal matter & pur ceo ne ſerra conſtrue dee partner in theft 

Mes adjudge per Cur' pur Plaintiff quia icy le Partnerſhipre: 

late al reſidue del parlance quel eſt in Thekt. 


Cluffe verſus Moor. 
Hill. 20 21 Car. 2. Rot. 385. 


Ccon ſur le Caſe ſur Aſſumpſit fuit poꝛt in que Plaintiff 1 
declare que in conſideracon que Plaintiff multa bene. convderarion 

cia intulit al Defendant, k Defendant allume a payer al % uit 
Plaintiff 20 l. 4 ſur Non aſſumpſit la fuit Aerdit pur Plain- al Defendanc-- 
tiff fuit move in arreſt que icy neſt ast ground pur un Aſſum- — 
pſit in le Declat---wulea beneficia---poent ee reſpond pur tiels 
neighbouzly acts de Kindneſs pur que nu] Action giſt vel per 
asc aut voluntary a&s queur le Plaintiſf pence dec r 
a 


—— 
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al Defendant &« ſur ceo fuit ſtay, & apzes futt move arreare 
pur Judgment & Hutt. R. 84 fuit cite lou eſt tenus que pur ſer⸗ 
vice fait al Bat᷑ « f eme Action giſt vers le Bak. 

Mes nient obſtant ceo & le novel Stat que aide ſeveral 
choſes apes Uerdict le Court apzes ſeveral motions fuer de o⸗ 
pinion que tiel general Declaracon eſt male, æ pur ceo le Judg- 
ment fuit ſtay. | 


(1 5 Roy verſus Serjant. 
— 5 work 82 fuit indict pur fo2ctble entry & detainer æ Gzand 
an Jury trove peaceable Entry & foꝛcible detainer ſur que 
faux. les Juſtices de Peace pꝛoceed & agard Reſtitution, & ceo ec⸗ 
: ant remove icy, Exception fuit pzis quia Gand Jury ne poent 
ia. dev. 97. trove part un voy & part aut mes doet reſpond generalment 
ignor' aut Billa vera, t de ceo opinion fuit tout le Court, & p 
ceo fuit quaſh c reſtitution agard per le Court: Yelverton 


R. 99. 


Lake verſus King. 


bas) Intr. Hill. 19 & 20 Car. 2. Ro. 1179. 
15 
, N Action ſur le caſe pur un Libel Platntiff declare que fuit 
de un Libel Chance? al Eveſque de Lincoln, & que Ocfendant pur ſcan- 
perendantju- dal ſup en ſon office, æc prent ſeveral Libels impozting inf 
verment de Allters que Plaintiff ad ertozſively © per Culler de ſon Office 
ux en Parliz- ud cite ſeveral perſons al ſon Court pur obtaine Fees de 
complaine del ET come Impꝛopꝛiatoꝛs, tc. tle dit King (cant Barreſt* al 
Plaintiff, Ley) pur doner ſon opinion que Spiritual Court ne poet 
impoſe ſerement, cc. Le Defendant in ſon Plea juſtify le 
Painting del dit Papers & tout le matter contained in 
eur, & dit ouſter que il p2efer un Petition vers le PDlaintiff 
ceſt Parliament, apes ſon Petition fuit commit il peat 
les Papers ſupꝛa (queur declaracon ſuppoſe dec Libels ) c al 
intent que il poet inſtruc les ſeveral perſons del Committee 
del nature de ſon Complaint, il deliver les papers ſupa al 
eur queur contatne ſon Complaint , & pur le met diſpatch de 
ceo fl cauſe eur dee impꝛimee, æ traverſe que il ne diſperſe les 
dit papers auterment ne in aut manner ſur quel plea Deken⸗ 
dant demurf, & le doubt fuit le quel un poet juſtify le paint- 
ing des Papers queur impo2t un crime in un aut pur in- 
ſtruct tes Judges que doent try ceo vel le Councel ou aut con- 
terne, & fuit dit que pꝛetended Crimes ne doet ee publy 
ſouth Culler de Juſt, car nappiert tanque ſoit try mn 
oent 
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voent ee crimes, & pzinting neſt choſe que poet ee ſecretment 
fait mes doet ee convey per ſeveral maines. | 

Et del auter part fuit dit que eff (opal pur inſfruc les 
Judges & fit que doet ec fait le quel ne poet eſtre bien fait 
en tiels matters ſans eſcrier ou pꝛinting & ſi 20 ou 40 Bres 
ſont dee gſcry (come ceo cauſe require tant & pluſoꝛs) un 
neſt tenus que routs ſerront eſcry per un meſme perſon, car 
foxſan require tant diſpatch que 5 perſons poent faire 4 pur 
ceo la eſt cy grand ſecretcy in Pꝛinting que in Writing, 4 ſi 
avomus diſperſe eur al auters nous avomus offer eur un iſſue 
de ceo, Et Twiſden Juffice fuit de ceo opinion que le Pꝛint⸗ 
ing eſt bien juſfifie æ que le Barr eſt bone. Mes k auters Ju⸗ 
ſtices (emble que le Painting neſt juſtifvable, quia eſt oze de⸗ 
venus un Miſchiek per Communement pꝛactice pur pint 
ſcandalous Papers d auters. Sed adjournatur. Quære per 
moy ſi le Pꝛinting neſt bien juſtify act al Twiſdens opinion, 
mes fuit dit per le Court que Evid intend deẽ done ſur Jndict- 
— pur un crime ne doet eſtre publy in Taverns & Ale- 

Oules. 


Hodſden verſus Harridge. 


Ett pur 151. ſur un agard en Elcript l. eale (le (16) 
ſubmiſſion efant per parol) le Defendant ' ie Stat 21 perr fur agard 
ac, ca. 16. de Limitations & dit que ne fuit port deins 3 ans, 7.4 
& ſur demurt le doubt fuit le quel dett Cur agard ſoit deins de Limit. 
le dit Stat les parols de quel a ceo purpoſe ſont— Actions of plead. neg 
Debt grounded upon any lending on Contract without Aal le = | 
Specialty · & fuit dit q dett pur eſcape neſt deins le Stat come Ne der: — 
fuit adjudge devant 305 & 306 ne dett ſur 2E. 6. p diſmes neſt £p<2< a- 
deins E Star ne Action ſur le Stat de Scandalum magnatum Stat. de Scan- 
neſt deins le Stat de Limitacons pur parols come ad eẽ te- 
nus quære bien. | "0 

Et en le pꝛincipal caſe le Court fuer de opinion que dett ſur 
agard neſt deins le dit Stat de Limitations & ils ne ground 
lour opinion fur le Scripture & Sealing quia ceo ne fiſt ceo 
un fait mes quia ceo neſt Action que eſt groand ſur lending 
ou Contract queur detts ſont ſolement deins ceo Saf. 

Et le pzoch Terme le Defendant perceivant le opinion del 
Court agree pur wave le Plea ſupꝛa & a pleader novel iſſua- 


ble Plea. 


Pemble 
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Pemble verſus Stern. 
Hill 16 & 17 Car. 2. Rot, 1521. 


"Ju EH firmz fuit pozt per Leſſee del frere del Juſtice 
= LA Twiſden de terres & de un Park & de 4 part ö un Yea- 
devant 316. dow appel Hall- Meadow, tc. in Com' Ebor' K al Niſi Prius la 
1 la fuit ſpecial Aerdit trove a cel effect, ſcil. que les tetres, 
ſi — cc. in quære fuer r Inheritance del Archie veſque de Tork, 
m_—_— que fuet᷑ ancientment Leaſe pur trois vies le dart de queux 
ance — devant les Guerrss fait un Leaſe de trois vies fait Ann. 1604. 
—— kun de queur vies eſt oze bivant mes Archeveſque Harſnet 
ur donc, intendant pur inlarge les demeſnes & le Park del Archeveſ- 
& continue un y Anno 1630. purchaſe ceo Leaſe & pꝛocure ceo dee Surf 
—_— & Anno 1631 Harſnet mot᷑ & les terres, cc. inquære continue 
Leaſe arrere a in les maines de (es Succeſſoꝛs & nient demiſe pur 15 ans 
— — 4 * ſcil.. tanque les Guerres & donque ils trove les Oꝛdinances 
cl 2g del adonque Parliament per que fuif ſequeſtre, 4 que ceo ne 
fuit Leaſe per asc Eveſque tanque Anno 1663. Et que tiel 
jour 1663. Fran donque Archeveſque (petit temps devant 

ſon moꝛt) Leaſa ceo pur 21 ans al Leſſoꝛ del Plaintiff, æ don⸗ 

que le dit 'Archeveſque mot. | 3 5 | 

Et le Defendant que eſt ow Archeveſque enk, æ (i le Leaſe 

ſupza fuit bone Leaſe per Stat 32 H. 8. ca. 28. pur lier le 

Sucẽ fuit ſoven foits argue, ſcil. fi ceux terres, cc. have been 

molt commonly let to farme or occupied by the Farmers 
thereof by the ſpace of 20 years next before ſuch Leaſe--- Et 
ceofuit argue per le Court Hill. 19 & 20 Car. 2. Et le Court 
fuef divide, ſcil. Keeling Ch. Juſtice æ Twiſden Juſtice que 

ceo Leaſe fait Anno 1663. fuft bone Leaſe 4 lier le SucT & 

ils diont que le Stat ne intend pur introduce un diſability 

quant al terres conient fiſt quant al Eſtates come appiert per 

le preamble que eſt le Key del Stat mes ceo eſt un inabling 

ſon Chapf, & ils diont que ceux terres (ont terres que poent 

ef Leaſe deinsceo Stak quia eſt trove que ont et ancientment 

Leaſe æ ont ee darreiment occupy per Farmers, c ſi ad ec fol- 

que pur 11 ans ne voet aver ſuffice car le Collection del Snf 

Co. 1 Inſt. 44. b. eft faur & nient garrant per le Stat᷑ q ſi ad 

\ efLeaſe pur 11 ans voet ſufficer quia le pꝛimer part del Stat᷑ 

quant al leaſing ſemble a referr al pluis anc temps & le dart 

part del occupying per Farmers al 20 ans. 

Et cel Stat ad doubt aſpect kun a pꝛovide revenue pur le 

Elgliſe p fines laut pur aſſure les Leſſees de lour terres ſans 
depending ſur les vies de eur homes al intẽt p incourage u Ar- 


grit 
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griculture de touts ceux terres que ont-ee moſt accuſtomably 
letten ambideux queur ſerront diſappoint ſi le nient leaſant ou 
plant Surt᷑ voet faire eux undemiſable. 

Mes Wynd. & Morton Juſfices done {our Judgment pur 
Defendant, ſcil. que le Leaſe quant al Succeſſoꝛ fuit un void 
Leaſe #que ſi tiel Conſtrucion ſerra fait del Stat come a- 
vant grand inconvenience enſuer car ſouth Culler de ancient 
Leaſes Eveſque poent demiſe tout que ils ont æ linquy riens 
al Succ pur maintaine hoſpitality, & pur ceo ils ſemble q 
le mer Conſtruction eſt q̃ doet ee ancientment, æ auxi darrein⸗ 
ment letten auterment Leaſe de ceo ne lier le Succ, car fi 
nad eo uſualment lett coment poet ee conus quel eſt le uſual 
Rent (que doet ee reſerve ) & in cel Stat le maintenance del 
Succeſſo2 doet ee regard devant le certainty del Tenant, 4 al 
miſch q ad ee object q in reſpect del guerrs fere tout ad eẽ un- 
leaſe per Eveſque per 20 ans dart ceo neſt deins le caſe quia 
ceo fuit un Leaſe pur greinder part de 20 ans devant les nu? 
erres ecant pziseins ſur un bone intent mes ſi nad ceo poet 
ee reaſon pur aut act de Parliament en cel Caſe ( q pluſo2s 
ſemble deẽ requiſite ) mes neſt pur adjudge le Leaſe bone, 


Et le Court ecant iſſint divide la uit rule q le recozd ſerra $2 . 
certify in ł Exchequer-Chamber mes le Recozd neeant certify ane pluis 
quant Wynd. Juſtice mof fuit move Hill. 20 & 21 Car. & le que le Pecla- 


Recow ne ſerra certify, mes que le Court. tcy doner Judg⸗ i 
ment: 
Mes ß Defend Excepcons fuer pus al Uerdic q le Conclu⸗ 


ſion del ſpecial QCerdic eſt pur Plaintiff p p tout, cc. & damages rerre. 


E la ſont asẽ choſes dont Eject. firm. ast᷑ choſes in le Aerdia 
q ne ſont in le Oeclaracon þ q Plaintiff q pꝛaia Judgment reł 
les damages ſur le Rol, & le Court, ſcil. Keeling & Twiſden 


(contra Morton ) oder que Judgment ſerra enter pur Plain · ob 


tiff, & le Plaintiff atant ent ſon releaſe de damages fuit ouſt 
dit p Defendant qͥ le Declaracon (inter auf choles) eſt de Pa- 
nagio--- & Eject ne giſt de panage pur que Plaintiff off de 
ret cel aurt quære fi poet ſans aſſent. 

Mes ſemble al;Ch. Juſtice q Eject ne giſt de pannage von. 
que le doubt fact (i giſt de parke ſans nme tants acres, E ſur 
ceo adjournatur, 
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Termino Trinitatis Anno 21 Caroli ſecundi 


in Banco Regis. 
Jurado & Gregory. 
E101 - Ait move pur P2ohtbicon al Admiralty icy quia eſt Li- 
Prohibition al bel la pur execute ſentence del Alcade que eſt t Admt- 
— ralty al Malago in Spaine ſur choſe fait deins un pozt 


pur execute la. Et apes rule pur P2ohtbicon niſi, fuit move que 
— nul Pꝛohibic̃on ſerra, car coment ceſt Court ne voet execute 
foreigne aa. les ſentences dasc foꝛreign Court intant que eff govern per 
miralty, un Diſtinct Ley uncoze ceux Admiralty poet, & ceo eff lour 
uſe d ifſint fait p ceo que touts les Admiralty Courts en Eu- 
rope P2oceen per un meſme Ley, ſcil. le Civil Ley, & Wibrel 
& Wiats Caſe 5 Jac. Ro. Ti. Court fuit cite deE adjudge act᷑. 
Mes ſurliant le Libel in le pzincipal Caſe appeirt que le ſen⸗ 
tence ne fuit definitive mes interlocutozy concernant un mat⸗ 
ter que ſound com̃ Action ſur Caſe © nul Sum̃ ſet, 4 aurt le 
Alcade neſt come Admiraltyicy, æ pur ceo Pꝛohibic̃on fuit grant. 
Ceo Caſe fuit move arreare, ſcil. pur Conſultaton in Hill. 21 
& 22 Car. ſed quia nappeirt que la fuit definitive ſentence ne 
que Alcade fuit le Admiraltyle Conſultacon ne fuit grant. 


Caſtle verſus Willce. 


(2) * co fuef ſue in Jnferio2 Court, & poztant Hab. Corp. 
Execut ne do. t remove ceo fcy ſur & fuit move que doner ſpectal Bail 
ner ſpecial ct al pꝛactiſe del Court quel ꝑ Twiſden Juſtice Lucy Secon⸗ 
wlad dary fuit affirme deẽ actowant. 
del Inferlor Mes laut Juſtices diont que fuit unreaſonable que Execu⸗ 
Cour: ad cc £02 lur tiel removal ſerta intoꝛce al ſpecial Bail, car fozſan ne- 
int. ceſſity de ſon cale require que doet ceo remove. Et donque 
Plaintiff ſcavoit que il aver ſpecial Bail quel voet incourage 
Suits in Inkerioꝛ Courts pur q ils font rule que Common 
Ball ſerra accept. 


3) Roy verſus Da. Ma. Carr. 


Perjury in un 


——— N Trial al Barr ſur Jnfozmation dePerjuty ſuppoſe des 
Chancery po- commit en un Anlwer in Chancery mis eins al Bill 
der lcd de Ri. Cocks le Anſwer ſur que ? Aſſignment del perjury — 


— IO 
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__ 


Mis devant Sir T. Ef. un des Maſters del Chancery tiel jour 
tſur Exceptions a cel in Chancery pur Jnſufffciency la fuit 
aut reſpons mis eins & ure devant J. S. auf Baſter (quel mat- 
ter ne fuit in les Bꝛẽs pur le poſecut ) quel ſecond Anſwer 
explaine le generality del pzirf come lou pꝛim̃ fuit---ſhe received 
no money, &c.- le ſecond fuit ---ſhe received no money before 
ſuch a day, &. queur matters fuet᷑ aſſigne pur Perjury, & 
ſur le pꝛovant de ceo ſecond reſpon' per le Defendants Coun⸗ 
ſel kuit rule per Cur. | 

1. Que nul choſe ſerra Aſſigne pur Perjury que eſt erplaine 
per le ſecond Anſwer quia le ſecond Anſwer iſſint cleer ceo que 
fait ceo que fuit pꝛimes un ÞPerjury oꝛe dee nul Perjury per 
quel unexpeaed evidence & reſo? ceux que fuet᷑ a Councel pur 
Plaintiff (ou p2oſecut ) fuer ſur pꝛize. | 

2. Que lou un eſt jure al Anſwer directment & al ſa ſcience 
nul Perjury poet ce Aſſigne in aſcun choſe la que neſt de ſa 
ſcience come de (a credens, #c. a 

3. Que coment recital dun fait ſoit Evidence in auters Recital del 

Caſes unt᷑ a pover Perjury neſt Evidence, æ ne ſerra ref per dag Evi 
le Court ne un Letter de party India coment ſoft jure per ver perjury. 
un que il believe que eſt ſa maine. Et iſſint le Defendant 
kuit acquit. | 


Ota, fuft agree que ſi Bꝛẽ de Erro? ſoit poꝛt in k Exche⸗ 4 4 
quer Chamber & le Oefendant mozuſt le 2B2e neſt abate fendanc ou 
mes ſi Plaintiff moꝛuſt eſt abate act al Vel. Rep. 208. Mes ſi 3 ; 
font pluſoꝛs Plaintiffs « lun mot᷑ le Bꝛẽ de Erroꝛ neſt abate, x barg Bre. de 
le reaſon pur qᷓ mot del Oefendant n abate le Bzẽ eſt quia De- Error in Ex- 
kendants noſme neſt in le Bꝛẽ come Defendant & nul Sci. fac. hug, g 
giſt vers luy tout quelp moy ſemble dee cleere lou ſont pluſoꝛs ſont pluſors 


0 
Dekendants mes lou neſt que un Dekendant quære. Deſendanti. 


Roy verſus Saunders. 


Sg kuit convict devant Juſtices de Peace p ſuting in un Sun 
contra le Stat᷑ 33 H. 8. ca. 6. & committ᷑ al Goal in Surry Exceptions al 
t ſur Hab. Corp. Extepc̃ons fuef pꝛis al ref. — — 
x. Que le Captons eſt pꝛis devant J. S. & J. N. ad pacem }{ ſhecuag 
conſervandam ſans dire. Juſtiẽ )æ iſſint appeirt poet ee Cõſtable. in un Gun. 
2. Que ceo apert dee conviction per ſerement lou Stat 
dit Proof and Examination . que doet et intend per Jury. 
3. Nappeirt que fuit devant les pzoch Juſt come doet eſtre. 
4. Nappeirt per le ref que le dit Stat ad ee pꝛoclaime en 
m̃ County lou la eſt expeeſſe Pꝛoviſion in le Stat que nul ſerra 
puny ſur ceo devant que eſt SITY quel Twiſden Juftice dit 
2 doet 
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doet appear in le ref (coment ł Stat koꝛſan uit pꝛoclaime 
100 ans ſince.) 


Roy verſus Benſon. 


(6) Neoznation fuit erhibite icy vers B. pur Extozcon en ł of- 
e fice del Clark del Aff, in Com Ebor & fuit move apes 
pur Extortion non culp. plead pur Defendant pur aver Tryal icy al Barr, & 
vers Clark ** fuit oppoſe per Councel le Roy quia ils ont grand number de 
Barr. Tlitneſſes in Vork - ſnire voet et trope grand Charge al pꝛo⸗ 
ſecuter pur poꝛter eur icy, & eſt bien conus en meſme pats le 
quel ſoft culp, mes pur ceo que fuit grand offence de quel 
fi ſoit 'culp. le Sfir Judge del Circuit aver ſon {fu , Et 
pur ceo nient fit deẽ try devant ceux queux ſont daver ad⸗ 
vantage pur ceo ils o2der q la ſerra Trial al Barz# ceo Term 
le Jury appeirt, c quant le Jury fuit juraf L'Attomey le Roy 
vient en Court & dit que il ad enter un Ceſſat proceſſus. Mes 


Le Jury ap. uncoꝛe le Court pꝛoceed en jurat le Jury, & diont al Attoꝛney 


ſerront diſmiſs General que fl entraun ¶ Nole proſequi ] devant que ils voent 
wrt die ſtay, & donque ł AttomeyGeneral command le Clark del Co- 


Nl. praſtqui. rone pur enter un [ Nole proſequi ] & iſſint uit fait, æ le Jury 
diſcharge. 


Chappel verſus Vaughan. 


T7 A. N Dett ſur Obligacon vers V. il demand Dyer & habuie, g 

garion vers un ſlił ceo appeirt que il æ un aut fuet᷑ joyntment oblige p que il 

Oelen demurf, & ſemble que Judgment lerra pur Plaintiff, & que 

joyntment per Declaracon eſt bone & veigner del auter part a jure que la 

— uncore eff un auter noſme en le lien que neſt noſme en le B2 ⁊ iſſint 
eſt Cro. 3. 494. 28 H. 6. 3. 

Mes ſemble que (| Obligacon ſoit fait al deux que lun ne 
poet aver Action ſole ſans monſtre quel eſt deveigne de ſon 
Companion. 

Al auter jour fuit adjudgeß Plaintiff mes Oefen' puit aver 
plead ſon ſpecial matter in abatement, Vide Whelpales Caſe, 
Co.5.119. ioutiel matter ſur No. eſt factum fuit trove ꝑ ſpecial 
Cerdic æ unt Plaintiff ad Judgment, & fuit adjudge ac7 in 
Levet & Sterops Caſe in ceo Court Tr. 165 1. Ro. 1608. 


CE ) | Ota, ſur demurrer le Recozd del Crown ſide fuit lie a t 
+: Shs my effect,ſcil. que la futt Jnfounaton in nature de Quo War. 
compris biens pur uſing de Liberties & in particular pur pꝛender des biens 
del F:lox9% de Felons de ſe, & le Bar fuit un grant de bona & catalla Fe- 
| lonum, tenus clerement que ceo neft compꝛiſe biens del Fee 
long de ſe, mes le Barr fuit over-rule pur auter reaſon, — 

qua 
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quia ne reſp le liu in le Infozmaton quære fi per grant de 
bona & catalla Felonum--- choſes in Action paſler. 


Roy verſus Walker. 


JNfoynacon fuit erhibit vers W. pur ceo que il 30 Mai! | 
tiel aft per viam corrupte contractus & accommodaconis Information 
cepit & ad lucrum ſuum convertit 40 s. pro differendo diem Pur rA 
ſolutionis Summæ 25 l. a 29 Julii 19 Car. ad 30 Maii ( que — — 


eſt le jour del pꝛiſal ſuppoſe ) contra formam Stat. Et W. corrupte accom- 


— 


fit trove culp. per Gerdic, & fuit move in arreſt de Judg- elendig. 
ment. — 2 


1. Que nappiert 9 icy fuft aſcun money lent ( (cil. le 25 l. won Ley. 
&c. ) mes ſi appeirt le pꝛiſel icy eſt apzes le Loane « nul 
_—_ Agreement eſt ſuppoſe dee devant ou al temps del 

ne. | | 1D 

Mes per Cur Judgment ſerra vers W. ceo nient obſtant, 
car ſi neſt bien lay a doner Judgment vers luy fur Stat 12 
Car. 2. ca. 13. a pater le treble del argent lent unt eſt trove 
que per coꝛrupt᷑ contract il pꝛiſt tant, c pur ceo il done 
— vers lup al Common Lep, ſcil. Fine c Impꝛtſon⸗ 
ment. NY 


e 


Roy verſas Ayres. 


Yres fuft Indic pur ceo que il eẽant Clarke del Market (70) 
in Southwarke keeps and uſes divers falſe Weights and ladisnent 


Meaſures in deceit and oppreſſion del Subjeds contra formany Nie wee 


Stat & il plead Non culp. & ſur ceo fuit Cryal al Bare per Ju- 
rp de Surrey, & ł Evid fuit que il ſeate les (Uleights Eatantun 
Leet mittle Leet Jury ove un heavier weight que ces ove que 4 
fl ſeale, & iſſint ils trove les weights roo light pur que A. 
gaine Fine & Profit de Sealer de eur arreare, © del auter 
part fuit dit qͥ la doet eg asc conſiderable difference des weights 
Move ou auterment (le conſequence eeant cy grand come le 
perde d ſon liu 4 Fine æ Impꝛilonment il ne ſerra trove cuip. 
quia m̃ weight uſe in le open Street & uſe in le meaſe differr. 
Auf part del Evidence fuit qͥ il keep ſeveral Weights quel p 
Stat 17 Car. 1. ca, 19. eſt un offence, Et apes A. fuit 


Pidgeon verſus Harriſon. ir) 
Fm — Inndettſur Ob- 
N Dett ſur Obligacon pozt per Adminiſtt de bonis non ligzc Defend' 

Defendant plead que Teſtak per ſon volunt en Eſcript, P40 1 Fe 


K . male. 


— — — — — — 2D IPs — 
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#c. rel a luy, c (ur ceo Plaintiff demurt & adjudge male Plea 
quia un ne poet releaſe per ſon Teſtament intant que neſt un 
fait coment ſoit ſeale 4 deliver. 

Quære pet moy coment Defendant poet aver advantage 
de ceo bequeſt per voy de Plea 2 ſemble que nul quia foꝛſan la 
neſt ſuffic pur pay detts 4 donque le bequeſt a luy ſans aſſent 
del Exect᷑ neſt bone, quære quel aſſent eſt requiſite in cel caſe, 


Welch verſus Bell. 


Iatr' Paſch. 21 Car. 2. Rot. 251, 


(120 N Treſpaſs pur pꝛiſal de Chivalls, le Caſe ſur ſpecial 
Diſtreſs de pleading & demurt appeirt dee que la fuit Rent (urgent 
Sante puer 8 h02S del terre lou le paiſal fuit quel fuit arrere, & les Cht- 


done pur kent. ValS trah un Cart loaded ove Oates & Defendant veignt e 
diſtraine les Chivals c ſever eur del Cart & Dates queur il 


2 AN 50 linqup in le field, & fi ceo ſoft juſtifiable fuit le doubt car ſi 


kuit pur damages feaſant donque eſt agree que poet eur ſever 
c diſttaine un ou pluſozs Cro.'3. 7. Mes meſme liur dit que 
pur Rent ſervice ne poet eux ſever, ideo quære de Rent ch. 
Twiſden Juſtice doubt ſil poet pꝛender le Cart quia ſt les 
Chivals trah ceo, ceo eſt wozking des Chivals quel fiftle pꝛi⸗ 
ſel de eur toztious Cro. 2. 148. ne poet les Dates eẽ bien mis 
in le po. ove les Chivals. Et ad journatur, vid. apꝛes. ... AO 


(130 — — fuit quaſh quia le Caption fuit devant A. B. 
Captien de I Juſttf,ad pacem confervandam---ſans dire---DominiRegis---- 
(ben Kis) l pacem publicam. Et Lwiſden Juſtice dit que ſcavoit ad ee 
vel (unt) quach pur fault de [nunc ] Domini Regis ] nunc conſervand 


— quia apoet eſtre Roy Jaques. 


i 


Termino 


EE , . ,, Oe UM 
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Termino Michaelis 2 1 Caroli Secundi 5 
In Banco Regis. 


Pordage verſus Cole. 


Ett fuit pozt ſur un fait de quel le Defend- (1) 
ant demand Oper & fuit in ceux Parols —-It pet fur ceo 
is agreed that C. ſhall pay unto P. 700 l. for J. S. — 20 
his houſe and the Lands in B. Et ſur ceo Defen- 2% to B. Jol. 
vant vemurf. | 1 
Et fuit adjudge que le Action giſt & que C. poet aver Cobe- 
nant vers P. il ne convey les terres come ſi fait ſoit, — tis 
agreed that the Leſſee ſhall keep the houſes in good repaire, the 
Leſſor putting them in good repaire--- Sur queur parols 
Twiſden Juſtice dit ad ee avjudge que Covenant gift vers 
le Lefſo2, Vid. Holder & Taylors Caſe 12 Jac. & Prettiman 
& Thorns Caſe adjudge in ceo Court quant Ro. fuit Chief 
Juſtfſce- Judgment pur Plaintiff; | 


Goſtwick wverſas..... 


12 Dett pur Rent Plaintiff declare ſur un leaſe de un Re⸗ (2) 
cozy pur un An. F ifſint de Anno in Annum cy long que, det px ket: 
ec. rendant Rent, & poꝛt ceo Acc pur le Rent arreare le 3 An. 4m. in Au. 
apꝛes le demiſe ſans averring le continuance del Poſſefſion , 5900 — 
c apes Uervict pur Plaintiff uit move in arreſt que ceo neft lc poſton 
que Eſtate a volunt in le 3 Ann. & pur ceo doet aver le contj- one. 
nuance del Poſſeſſion, mes per Cur' ceo eſt aid apes Uervic 


e iſſint ne voent arreſt le Judgment. 
Redman werſus Edolph. 
Trin. 21 Car. 2. Rot, 799. 


N Ejectione firmz per Oziginal la fuit Aerdic pur Plain⸗ 20 52 o. 
till c move in arreſt q le Daiginal fuit Sum lou in Trel⸗ riginal, & Ori- 
paſs (tome ceoeſt ) Sum ne giſt mes un Attachment, ſcil. Sn male. 
pone, c. Et male Daiginal neſt aid. | 
Et Twiſden Juſtice ſemble que coment © Caſe eft eſt bone & 
nous ne pꝛendomus ceo que eſt enter dee? Oziginal mes (> 
Defendant ad demand Dyer del Daiginal vonque pur le fault 


ſupꝛæ 
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ſupꝛa ſerra male nemy ſans Dyer. Sed Chief Juſtice con- 
tra quia cy icy neſt oꝛiginal, ł declaracon icy neſt vers Defen- 
vant come fn Cuſtodia ſans lun H queur nous ne poiomus tener 
Plca, & iſſint ſemble le mer opinion. 

Nota, quant Suit eſt icy per Oꝛiginal Erroꝛ ne gift fur ceo 
fozſque in Parliament. | | 


Daw verſus Swaine. 


ia(4) I Attion fur Caſe Plaintiff declare que Defendant atant 
pur affrmant 1 Arreſt le Plaintiff in Middleſex & intendant pur detaine 
que un que eſt {ty in Goal falſe & malicioſe dixie al Aiẽ de Middleſex que 
ant Foe el Plaintiff doet al Defendant 50001. Et que doet pꝛender bail 
faux ) per que ACT per que kuit detaine in Goal ſeveral jours le Defendant 
Bat 0 plead que il affirme que Plaintiff fit in Dett a luy in 40]. 
E traverſe le reſidue. Et apes Aerdic> pur Plaintiff fuit 

move in arreſt quia Plaintiff fuit donque ſouth legal arreſt, & 

Ait doet luy Bail ou detaine a ſon peril, mes per Cur Plain- 

tiff aver Judgment, qufa ad ſpecial Damages per tiels faux 


Semor verſus Moor. 
Intr. Trin. 21 Car. 2. Rot. 929. 


X Ction (ur caſe pur ceux parols ---You inchanted my 


n inchantta | Bull and made him run mad about the Common---- g- 


My Bull and 


nate hin run mes Clerdict pur Plaintiff fuit move in arreſt de Judgment 


mad about the qlie ceur parols ne ſont actionable quia tiels parols ne impoꝛt 


Commer: ft ſcun. bodily hurt pur bewitching deins le Stat... Jac. ..... 
Et Cattel uſe de ſurge per le Common, & pur ceo kuit 


arreſt, | 
(6) Ota per Keeling Chief Jaſtice ſi un pꝛay dee admitf 
pus a ſuer Actions per Gardian, & il ad Gardian appoint 


quelſerra, per ſon pier ou ex proviſione Legis, ſeil. Gardian in Socẽ 
q act come Sardian tiel perſon & nul auter ſerra admitf pur 
ſuer pur luy { non que tiel perſon mildemeane luy meſme. 


5 1 0 Drake verſus Hill. | 
4 7 does Þ 1715 , f 
Ht is a 2, A Ction ſur Caſe pur ceux parols parle del Werchant---He 


9 F _ isa beggarly fellow and not worth a Groat, and not able 


groat, and not to pay his Debts, and he goes abroad with his man double 
44% u armed for fear of the Bailiffs--- Mes neſt lay que il continue 


debts, Sc. ſem- 
ble Actionable. Mer⸗ 
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Merchant al temps del parlance, & apꝛes Aerdict pur Plain⸗ 
tiff fuit deux foits move in arreſt de Judgment, 4 le Court 
ſemble que fuef actionable, car le parlance imply que neſt able 
to pay (es detts & atant lay luy m̃ dun pꝛokeſſion le pꝛofeſſion 
ſerra intend a continuer in luy tanque le contt ſoit monffre 
præſertim quant tout eſt trove per Uerdic. 

Et Twiſden Juſtice cite Locroft & Durofords Caſe, lou 
Plaintiff declare que fuit Merchant per ſpace de 20 ans ſans 
dire [ dart paſſe ] Et que 24 Jacobi il va ouſt le mere, & 
25 Jac. il ref icy del Hamborough c Defendant dit de luy 
He came from Hamborough a broken Merchant---- Et apes hr cane from 
QCerdic pur Plaintiff fuit move fn arreſt , & uncoze adjudge Hamborough 
actionable, & la fuit reſolve que Pꝛokeſſion ſerra adjudge a % gion. 
continuer coment aſcun opinions ont eſtre al contra, able, 


Tapſcot verſus Wooldridge. 


12 dett ſur Obligacon Defendant demand Oper del Condi⸗ un 22 
con & fuit pur perfozme Covenants in un Indenture æ don⸗ plead perfor- 
que plead perkoꝛmance generalment ſans monſtrans del In⸗ en de Co- 
denture, & pur ceo jeo demurt generalment. Et fuit adjudge Indencure ans 
pur Plaintiff. monſtrans le 


Indenture. 
Ruſſel verſus Collins. : 


N Action ſur le Caſe ſur Aſſumpſit Plaintiff declare que (9) 
Defendant aſſume a doner a luptant ---pro opere ſuo facto %, 722 
---t fur Non aſſumpſit la fuit U erdia pur Plaintiff, + fuft vel pro labore 
move in Arreſt de Judgment que icy neſt aſcun choſe del —— 
Plaintiffs part in ie Declaration ſur que bone Aſſumpfir poet? . 
et found car opus fatum--- poet ee aſcun neighbourly Kind- 
neſs ou tiel choſe come. per ley de nature un home eff oblige 
à faire pur auf, « pur le Declaration trope general, æ ceofuſt 
deux foits move, & le Court fuef d opinion q---pro opere ſuo 
--- eſt meſme come ---pro labore ſuo--- le quel ad et tenus 
bone & icy et ant Uerdia pur Plaintiff ſerra pꝛelume es que 
la fuit tiel wozk oulabo2 done in Evid que imply un conſide- 
ration auterment le Plaintiſf ſerroit NNon-ſuit, © pur ceo 


Judgment pur Plaintiff. 
| Dyer verſus Eaſt. 


Ction ſurle caſe ſur Aſſumpfit pur Tares---vende deli- , 14 95 
| beraf per Plaintiff al Ma. ad tune & adhuc'le Feme del Wares vend 
etendant al uſe del COIN e ſur Non Aſſumpſit * mms ot ui 


— ̃ . — ] — IT es 


ꝶb„ 


— 
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fuſt Uerdict pur Plaintiff, & fuit move in arreſt quia. ad de⸗ 
tlare del Mares ſold al Feme Covert lou Feme Covert ne 
poet faire Contract, car doet et Wares ſold al Defendant 
mes per Cur' eſt Aſſets bone, car eſt al uſe del Baron & 
{flint trove per Aer dict. 


Clarke verſus Pryn. 
Er 
Clarke verſus Heath. 


_ (11) I N te Term deEaſter daf & in ceo meſme Term ld fuef 
ſon & Vicarin | ſeveral Tryals al ceo Bat in Ejectione firmæ pur le Re: 
meſme_Eſgliſe ctozy de Weſtburne in Com' Suſſex, & le Caſe fuit que Anno 
inflieuee quel 1645. Sfit Lumly preſent Heath ( Frere de Sir John Heath) 
ſerra dit daver mes n ont le Pꝛeſentaton ne auter Evidence de ceo fozſque 
_ que fuit recite in ł Inſtituton ſur que nul Induaion kuit tau⸗ 
que Anno 1660. Et per Cur' verbal ou auf Pꝛeſentacon 
doet ee monſtre in Evid præſertim intant que Poſſeſſion ad 
ez vers H. (que fuit Leſſoꝛ del Plaintiff in Eaſter Term )- ne 
eſt fl confirme per Stat 12 Car 2. quia ceo Stat ne 
reſtoꝛe aſcun foꝛſque ceur queur a donque fue in acual 
Poſſeſſion & pꝛent les p2ofits. Et le Court direct le Jury a trove 
pur Defendant, mes uncoꝛe ils trove pur Plaintiff. Et pur 
ceo en ceſt Term P. que fuit eins deſouth Sr L. (mes apꝛes 
le pꝛetended Title de H.) & auxi per les aas & Owdinances 
del dar temps deveigne Leflo2 del Plaintiff, Et fur ceo fuit 
try arreare & ſon Evid fuit que ceo Eſgliſe de Weſtburne ad 
Parſon 4 Uicar æ que ambideur ſont admit, inſtitute, æ in- 
dliſt c ambideux ont meaſles la, (ed le Uicar pay Sinodals 
& Procurations & aut charge del Ciſitation ſolement, & fuit 
attendant ſur r Oꝛdinary, & le Uicar lia Divine Service & 
officiate la foꝛſque quant le Parſon unfoits ou deux foits en un 
Ann. lia Divine Service ou pꝛeach & ſeveral ancient Inſlitu⸗ 
tions & Jndudions des Cicars la fuet᷑ monſtre mes ne poent 
gm ny monſtre 1 Indowment meme. | fl 
Et del auter part-fuit dit que touts ( ſine Cur ] ſont vel 
tiels que in reſpect del Inabilitp del Parſon ſont-:ifſine come 
Impꝛopꝛiatoꝛs vel tiels que ſont iſſint in reſpect de pꝛiviledge 

nient dee vilitable. - -...;: ..5....- +--:5 | 
80 4 : Pos — or — — per k r_ poet pꝛetend dee 
dir det fine Cur guia eſt vilitable mes à geo Lui . ceux pu P. 
co. ** lle fut in ceo Term Leto vel Praintif) aue ferrvit tro- 
. be ſperlalment, foil. le quel cheſcyin-que eſt apmitt, inttitute, 
Felinduct ad ipſo facto Cur animarum. Mes ceux pur H. re⸗ 


llant 
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reliant ſur le Jury ne voent ceo kait, E pur ceo le Court di⸗ 
rect le Jury a trover pur P. &. illint ils fount, & in ceſt Caſe fuit 
dit per Twiſden Juſtice que le paying del charge de Uifitacon 
per le Aicar neſt Evid a pꝛove que il ad Curam animarum ſole⸗ 
ment quia ceo poet es per Compoſitian. 

Et fuit agree per Cur que cy bien Parſon que Uicar poent 5 & vi 
aver Cur' auimarum en meſine Eſgliſe.; car la poet et deux di- a 1 
nina Patrons © deux diſtind Incumbents del individed mol; ie. 
eties del meline Eſgliſe, æ is ne doner heed al caſe del Ro. T1. © 
Preſentment 341. que dit que lou eſt Parſon Aicar de meſ- 
me Elgliſe que le Parſon nad le Cut, mes le Micar, car am- 
bideur eẽant pꝛeſentative prima facie eſt in ambideur, 4 le Cur 
habitual' in le Parſon, ele Our actuat -en le Uicar eſt mat- 
ter de Ebidence intant que cheſcun que eft inſtitute ad Cure 
coment = accipe Curam tuam & meam--- neſt in le inſtrument 
de Inſtitution en quel obſervacon Sfir Co. eſt miſtanlen. 

Nota, Fuit dit que la ſont ſeveral Eſgliſes en Angliter que 
ont Uicars endow ove Cure t uncoze Parſon ad concurrent 
Cure « ambideux pꝛent ſerement de Canonical obedience & 

— obl. I Owinary quant a lour vies dod t repaires de lour 
meaties, c&c. 

Et apzes conference aue Mꝛ. Attamey General (Sir G. tofticurion ne 
Palmer) concernant ced Caſe, il dit que ii ad ic devant (727 Je 
piilt le ley deẽ me cheſcum Tuſſituti on Appoſe um Cure de dun Jonative. 
Soules mes perſon experience en ſon Office de Attomep 11 
trove que le Roy ad pluſozs. donatives in Sales, & uucoꝛe les 
Parſons de eux ſant peeſent. 4 inſtitute per E veſque cibien 
que les Uicars mes il intend que les Micars ſont: iuſlitute al 
touts les Spirituaities les Parſans a touts les tempoꝛal⸗ 
ties preter ceux de queut les Aicars (out endow, & il dit 
que il ad via deux preſidents int᷑ Chart᷑ antiq in le Tower a 


Roy verſus Kilderiy. 


” IKerly fuſt Judict pur ulant ie Staue de Molen - Dra- MAD 
FN per in Suffolk eil remove cen icy & plead a ces le Pa: pur afant 


tent de H. 3. al London, ſcil. que Freeman de London poent Trade quia 
uſe aſcun Trade tam per mare quam per terram-- & dit q̃ il pon bone 
fuit Freeman de London, & iſſint juſtifying le uſing del dit contra le Stat. 
Trade abſque hoc quel uſe ceo alit er ſiv Aio modo: Et ſut 

ceo la ſuit demurt, & per Cur ie tuaueiſe eff mate & anti le 

Plea, car Patent ne poct et mean Murr d Stat, & . 
ment les Tuſtom: 
uncqe ceo tat intend pur i 


nome de London Cont confipme: er atuhament 5 ä 
ur tout ue lau Cuſtaart 
ty 2 ton⸗ 
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concernant taking Apprentiſes pur Plaintiff le Proviſo in I le 
Stat 5 Eliz. eſt fait c nemy pur lour Cuſtoms en general, 
Judgment pur le Roy. 


Hall On — 


Leaſe. Vid. 5. H. 7. 1: 
Copping zerſus Herauld F Hurnard. 
Hull. 21 & 22 vel 20 & 21 Car. 2. Ro. 1267. 


12 Dett fur agarv Plaintiff declare que per rule de ce6 


Court il æ le Defendant ſubmitt eux meſmes al agard de 
= '® A,B. ira. quod {ig font lour Agard devant tiel jours > finon 
meime temps donque al umpirage de J. S. ita quod il ceo fiſt devant mei 
—5 me jour æ declare ouſter que A. & B. ne font nec facere poſ- 
arte, ſemble ſunt aſcun agard mes que J. S. ſiſt le umpirage per que il a- 
dec void. gard al Plaintiff le Sum demand, e ſur- ceo Defendant de- 
murf, & fuit dit que fuit male quia appeirt que meſme 
temps eſt done al Arbitratos Eal umpire le quel ne poet eẽ 
quia lun poet agard un choſe e auters auf choſe fi tiel con- 
current Juriſdiction ſerra allow mes fo2ſan fi Plaintiff ad de- 
clare que les Arbitratozs refuſe ceoſerroit bone, e de cel opinion 

fuit Twiſden Juſtice. | 
Mes 1 ad eẽ que t Arbitratoꝛs chaſer un umpire deins le 
temps quel ferroit umpirage per meſme temps ceo av et 


bone per touts, Vide apes Paſch. 22 Car. 2. fol. 454, 4554456 


Lee verſus Edwards, 


f Ction ſur Caſe ſur A ddumpßt Plaintifveclare fur quan- 
* tum meruit pur curing 6 un Il ound, t lay ceo ley 2. 
Cure bonea- VOP in le Declarat᷑on que pzomife a doner a lup tant pur cit- 
pres aerurat, klug del Wound, & ſur Non aſfumpſit ia fut UGerdia pur 
dd Cure, Plaintiff; & move in Arreſt! que le Gerdit et = 

ra 


Mich-i2 1 Car. II. B. R. 42 4 


neral & in le Declaration la neſt aſcun averment ſur le pꝛi⸗ 
mer pꝛomiſe que le ound fuit cure. Mes fuit tenus per 
Cur' que eſt Afſets bone quia ceo fuit matter de Evid, & ſi nad 
ef pꝛove le Jury ne voent aver trove pur Plaintiff præſertim 
fcy quia ambideux les pꝛomiſes ſont ſur meſme jour, mes per 
Twiſden Juſtice coment les pꝛomiſes ont et ſuppoſe ſur ſeve- 
ral jours uncoꝛe ſerroit aid per tiel general Aerdia. 


Hancock verſus Prowt. 


_ — 


N Dett ſur Otligaton vers Executo) le Defendant plead C26). 
1 ſeveral Judgments in Bart ultra quod nad Aﬀſets Plain - ment fol 8 
tiff reply que [. placitum J] predi& eſt minus ſufficiens pur [up picad in Barr 
Barr, quia dit que ſur un des Judginents ( noſmant ceo ) Feten) 
ſatisfaction. eſt conus, æ quant al auters il plead que ſont kept in le Replics- 
a foot per fraud conclude hoc parat' eſt verificare---ſans -—_— al 
dire per recordum--- Et ſur-ceoReplicaconle Defendant de- Prat. ef 5eri- 
murt. Et apꝛes ſeveral arguments Judgment kult done pur . =: dire 
Plaintiff, quod hoc paratus eſt verificare ſerra pꝛis reſpective; bone cr gene- 
g ſerra bone ſur general vemurf coment ſerroit auterment 1 demurrer; 
ſur ſpecial demurrer, un grand object vers le replication tuit 

que C placitum ] bafoſque al un des Judgments © donque 

tout eſt diſcontinue 4 a pꝛover ceo. Yelv. 65. fuit cite lou eſt te: 

nus dee diſcontinuance pur le uncertainty a quel de eur ¶ pla- 

citum ] reterr, mes per Cur'ceo neſt que un barr, ſcil. touts 

les Judgments font foꝛſque un bart, & pur ceo [_ placitum] 

in le Replicacon reſponder tout. | 


eg 


- Pomfret verſus Ricroft: _ 

Eſſee poꝛt Covenant ſur te parol C demiſi] & declare que gr ic pace! 

Defendant per ſon fait, #c. demiſe a luy un Beſſuage c { demiſ) pus 

terre (erceptant le terrel loule Pump effoit )æle uſe del Pump Pumpe ton le 

oveſque laut Tenants del Defendarit + afſigne pur bzeach ij uſe del Fumpe 

. Defenvant (ecant le Lem) mad cleanſe le Pump pur que fle ces jugg 

le Plaintiff ne poet ceo' uſe ezant Stopp, & ſut cel declaratf- ment fuic re-. 

on le Defendant demurr; e fuit ſoven foits argue fi ceo Acton re. 

giſt per cel matter intant que tegularment Covenant ne gift 
ſur ie parol [ demiſi j ſi non in caſe de Eviction del Leſſee, led 
' fuit-avjuvge per Keeling Chief Juſtice Rainiford & Morton 
Juftttes,- que leArton bien giſt cat ie uſe vel Pump eEant ſole- 
ment demile æ le terre fur que ſe Pump eſtoit except le Leſſee 
ne poet ceo repatre intant que ne poet intromeddle ove le ter- 
re in que ett fix, E illint le non ·repatrer per W 


— giſt 


þ. 


g E ²˙ L 
j — 6 
— 
* 
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al Eviction ou Expulſion quia Lefſee ne poet ceorepaire E ceo 
eſt part del choſe demiſe coment k intire Pump neſt demiſe. 

Hes Twilden Juſtice argue que ł Action ne git pur deur 
reaſons, 

1. Quia act al Nooks Eaſe Covenant ne gift ſur Cdemid] 
ou conceſſi] foxſque ſur actual ouſter ou Expulſion per Lefſo2 
ou per Eſtranger. 

2. Quia en Covenant ſur demiſi out conceſſi quant Lef: 
ſee eſt tenus hozs per le Leſſoꝛ le Judgment neſt ſolement que 
fl recover damages mes le Term meſme que neſt incur quel 
Judgment ne poet ee icy execute, quia Lefloz ne intromeddle 
ove le Pump F. N. B. 145. M. 20. E. 3. F. Judgment 177. 

Et il dit que Leſſee poet cibien enter & repaice le Pump icy 

cefty que a4 came in cale lou un ad liberty put lay Pipes en auf terre, g 
Lee pur Un caſe ſuit cite inter Webb & Paternoſter , ... Jac, jou Accon 
Ne Sor _ Cur caſe fuit pozt pur ſpoiling le Dey, & le caſe nut que Defen- 
— per dant ad bone cong al Plaintiſf p eremt Hey ſtake ſur ſon terre 
Incloſe. t apꝛes Defendant mitt avers in le terre queux mange ie Hey 
pur que ceſt Agion fuit poꝛt t ſuit adjudge que ue gift quia per 
donant conge pur exec Þay ſtake il ad Itberty 4 conge pur ceo 
incloſe & preſerve ſil noet iſſint il conclude que le Leſſee in ie 
nciple Caſe poet entre e repaire ſil voet mes fine poet ſon 

medy eſt un Action ſur caſe c nemy Covenant. 
Me! les trois aur Judges Judgment fuit done pur 
Nota,le Delendant pozt Boe be Erroꝛ ink Exchequer Cham: 
ber &apres argument p Hales Chief Baron 4 6 — 
avonque pꝛeſent le Judgment fuit reverſe car ils fuet᷑ cleere 


ſur le matter en ley que ceo Action ne giſt, © ceſt reverſal fuit 
Hill. 22 & 23 Car, 2. 


Roy verſus Maddocks - M0» 
(8 5 Addocks ebant um Robber br ie bent Chimin füt 
General Pat” VI pete & troveculp. þ um Robbery per CMerdia ſur que 
Robberies dl. H rem̃aue {up melme æ E Indiament del Oid Baily in — a 


ent bone lou 


en ook 2 pardon. quel At ee e wen 


vicion 
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viction ad ef done ed M. 5 ? opinion del Court obtaine 
novel par don. 


Roy verſus Pordich. 


P Ordich Dod de Phyſick del Colledge en London fuit fait (19) 
Conſtable in Com Berks pur un Tenement que il ad la pod. a Phy- 
+ fuit move que il doit ef pꝛiviledge de cel in reſpect de ſon fick priviledge 
Implopment allours & auxi per le pzoviſion del Stat 34 H. 8. t Coat 
2 ceo Colledge, quel vid. Co. 8. Doctoz Bonham's 

ale. 

Cur ſemble que perſons de quality ſerra pꝛiviledge vers tiel 
Dffice, & Alderman Abdies caſe fuit cite æ Prouſes Caſe Cro. £527: 535: .. 
I. 389. Et in le pꝛincipal caſe la fuit Rule que ſerra diſcharge ledge 272. 
del dit Office, niſi, &c. 


Roy verſus Parris & alios. 


Nfoznacon verſus P. & alios pur cco que ils ont indirec- 

ment a per un due practiſe obtaine un Judgmenr indett vers dur un chest 
un que eſt oze le Feme de Lee (les terres de quei L. ils ont ſur 
ceo Judgment extend) Et le Evidence fuit que P. ( que fuit 
un Shopkeeper de London) deveigne acquainted ove le dit 
Feme que kuit bien nee ſed nad poztion æ undertake a pꝛovide 
pur luy un Bart de bone Eſtate & a cel purpoſe il va al Lee 
(que ad un Effate ) æ luy inkoꝛme que le dit Feme ad 4000 l. 
Pottion, & aurt tafozwme le Feme que L ad greinder Eſtate q 
ff en-verity ad c le jour devant que fuer dee eſpouſe P. pꝛo⸗ 
cure le Feme a vener al un Taverne lou il dit que pur ſa 
met pꝛoviſion apꝛes ſa marriage in caſe le Bat ne voet lup bien 
maintaine il doit ſeal certain Papers que ut ſemble fue — __ 
garrant 5 Attomep# Rel 6 Erroꝛs & ſur t᷑ il pay lup circa 1001, fer fe 
devant Teſtmoines æ maintenant ad luy in le pzoch toome & la ewe & a 
Deprfſt ceo de luy arteare. Et de cel matter le dit Feme dont __ — 
Evid, & P. etant trove culp. le Court ſet aſide it dit Jud. 
ment ꝑ que le dit Bat᷑ © Feme fuet free de ceo; & pꝛincipalm̃t 
ſur Evidence del Feme, quod nota. Et P. fuit committe Fine 
quia il pꝛetend tout ceo dec voir dett due a luy fans aſcun 
truſt, 


Nw que Hab. Corp. ad faciendum & recigiendum ne "£27 ) 
al Cinque Ports mes Hab. Corp. ad e, & © hg 75 
heren vid, t autiel fuit returne er A diode 


Gy mes ne 
* 7 4 recips- 
end. 


Maddocks 


7 7 1043 


as g5 


— 
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Maddocks verſus Chancellor de Peterbourough. 


ID, Addocks move pur Pꝛohibit᷑on quia ils Libel in le Spi- 
Os ts ritual Court vers luy pur marrying ſans Licence in 
geſt queillsſue P Efglile de Bedleſdon, & fl ſuggeſt que le dit Eſgltle eſt Do- 
ing bell. native, 6 que le Dono2 dolt appoint ex jure Commil- 
cence in Ef. ſioners pur viſit c inſpect ceo & q | Owinary ne doit inter- 
gli geen meddle. Et Twiſden ſemble le ſuggeſtion bone mes lauters 

Aauttices quia fuit dit que Maddocks adauter living Preſentative 
ne voent grant Pꝛohibicon, vid. quant al nature d un Dona- 
tive. Cro. 2. 63. 


Prodger's Caſe. 


Coment regu- Ota, que aſcun temps paſt fuit rule in Mr. Ps Caſe ſur 
Come Perla. NW Trial al Barr que lou in Declaraton in Efectment le 
1 a T eaſe lay eſt date apes le pꝛimer jour del Mich. Term & le 
primer une le Detlarat᷑on eſt del meſme Term ( que relate al pꝛimer jour) 
very jour det tnco2e eſt matter de Evid & examinable quant le Bill fuit file, 
dale in Eeid Cat ſi le Bill fuit in fact file apzes le jour del ſuppoſed Leaſe 
ſoit cco in tout eſt per ceo fait bone, 4 ſur mocon en autiel Caſe ceſt 


Et. un. Term inter 


(23) 


Man & Adams. 
33 dit rule que lou Dett fuit poꝛt vers Executoꝛ que plead 
ou plene Ad- plene adminiſtravit & lauter reply que ad Aﬀets / acẽ 


— ed. Ol uſual koꝛme ) ---die Exhibitionis Billæ, ſcil. 23 Octob. (que 
et le pzimer jour del Term) i appeirt ſur ł Evidence que le 
Bill ne fuit file tanque 14 jours ou apꝛes in Term nul choſe 
que Oefendant ad in ſes mains &ad pay pur auter equal detts 
deins le Term c devant le Bill file ſerra Aſſets car auterment 
ſerra un intollerable inconvenience pur que ils direc le Oe- 
kendant que coment ſoft —aliter prout patet de Termino St. 
Michaelis que uncoꝛe le temps del vener eins del Bill ſerra 
ſalve a luy ſur le Evidence per Cur. 


Kirle verſus Oſgood. 


| /h<ug 764%, IN Anion pur parois Plaintiff declare que en Juice bel 


Thou art « f. Peace, cc. & Defendant dit de luy ---Thou art a forſworn 
a uſtice and not fit to ſit upon the Bench · Et apes Uerdid pur 
»pox tht Bench, Plaintiff fuit move in arreſt quia a dire que un eſt forſworn neſt 
actlonable. actfonable, & lauter parols ont meinder collour, & ſeveral caſes 


fuer. 
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fuef cite. Mes per Cur' les parols keant parle de lup en re- n cbt. 
ſpect ne on office ſont actionable, car a dire que un eſt Cheate Cn 

-: neſt actionable mes ſi Plaintiff futt Merchant æ Defendant daur * 
dit de luy que eff Cheating Merchant eſt actionable © Judg- _ 


ment fuit pur Pr. 


Worſley verſus Lyddal. 


\ Clit move p P2ohibicon al Spiritual Court quia ils Libel - (2 5). 

la pur appellant le Oefendant (Whore) & le ſuggeſtion Prohibition ne 
fuit que futt parle in heate, ſcil. q L. appel W. Rogue, 4 W. eſt pur appel- 
appel L. CAhoꝛe, ac. Et ſeveral Pꝛeũdents fuet᷑ cite lou Pꝛa - hat un bene. 
hibicons ont ce grant en autiel Caſe come Mich. 11 Jac. Ro. 
664. in Co. Ba. Criſp & Glovers Cafe, Hill. 21 Jac, Boys verſus 
Cole, Rot.325. in BrownP Office. 
| Mes P2ohibicon fuit deny per Cur' en le puincipal Caſe, * 
Twiden dit que la ſont pluſoꝛs Preſidents devant 8 Car. lou 
Nꝛohibicons en tiel caſe ont ẽe grant, æ plulſoꝛs lou ont ee deny 
mes general ment puis 8 Car. Pꝛohib en tiels Cale ont te deny. 


Et fuit in le pzincipal Cale. 


Burford & ſa feme verſus Dadwel. 


Reſpaſs quare inſult” fecit & maletractavit le Feme & (26) 

equam ſur que le Feme chivacha percuſſit iſſint que le Maihem niere 
Feme futt mis ſur le terre, æ un auter Chival trod ſur luy fair per de ve- 
per quod il petd le uſe of three of her fingers, &c. Gt ſur Non ſendant naver 
Culp. æ Uerdic pur Plaintiff + 8 l. damages. Fuit move que — 
les Damages ſerra increaſe ſur le view del Feme © Dyer view. 
del Chirurgions. Mes le Court ne voent Dyer ceo quia 
fuit doubt le quel ceo poet eſtre increaſe ſur le view intant 
que neſt aſcun Maihem ou CUounding icy fait direadment 
per le party, Mes eff potius per accidens, ſeil. le vener del 
auter Chival le quel coment il vient au ſi le Feme poet aver 
avoid luy eſt matter de Fee x 785 ils dame, increaſe 


les damages. 


* 9 


: RkR i ! ©, Segniox 
#4 S F : 45 3s 
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mY purſt.— 
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Seignior Peterburgh verſus Seignior Mordant. 


Paſch. 21 Car. 2. Rot. 275. 


(27) Ction ſur St af de Scandalum Magnatum & apꝛes Judg⸗ 
Scendalm ment per default fuit move pur ſtay le Judgment ſur 
Magnazun giſt Bꝛe de Inquiry quia les parols ne fuet actonable, ſcil. I met 
3 — 2 J. S. my Lord of P's man, and I know not but my Lord ſent 
but ny Lord ſent him after me to take away my Purſe--- Et fuit dit que icy neſt 
v1: man to tab ęxꝑꝛeſſe affirmative que le Servant fuit mis per fon Sfir e ſi 
uit uncoꝛe a dire - he took my Purſe--- neſt actionable , ceo 

matt fuit ſoben foits debate & al dar adjudge que les parols 

fuet actionable & containe un erpeſs affrmacon. Et Twiſ⸗ 
den dit que fuit adjudge 5 Car. que a dit I do not know but 

J. S. is a Bankrupt--- eſt actionable, & aurt paroſs nient action⸗ 

able per Common Ley ſont actionable per ceoStaf quel eft 
general, & ſerra en le notice del Court, coment Plaintiff 


nad bien declare ſur ceo, c Judgment fuit pur Plainttff, 
Roy verſus Troy. 


(28) T Nfonnaton fuit exhibit vers un Attoꝛney de Kent quia il 
— pꝛiſt de ſon Client extorſive 1 1. 3 8. contra formam Sta- 
rorney pur ex- tuti. Et ap2es < fuit trove Culp. per Aer dict fuit move in arreſt 
— Fac, 7 de Juvgment quia le Stat᷑ icy intend eſt Stat 3 Jac. ca. 7. quel 
que provide Stat ad direct aut puniſhment, ſcil. Action in que le party a- 
hp ver les Coſts and treble damages, & put ceo mil Jnfoxmacon 

giſt. Et Twiſden Juſtice dit que ff remember ceo det doubt 

fur ceo Stat, ſcil. 1. Le quel Jnfoznacon gift ſur ceo Ley 
ou ſolement un Action, mes ſi Mfo2macon giſt. 2. Quel Judg- 

ment ſerra done ſur x Jnfozmacon quia ł Action fait tup lyable 

non ſolement al pains avant mes auxi que ne ſerra depuis 


un Attoꝛney. Et adjournatur. 


Hey ward & Uxor verſus Foine. 


Sc e! Tit move pur Prohibiton al Spiritual Court, & le ſug- 
pur marry le geſtion kult que ils moceed {a pur ercommunicate les 
le del foer + Plaintiffs quia le Plaintiff H. ad eſpouſe laut Praintiff que 
@Fcme, Ffut file del ſoer de ſa var Feme, c fuit grant, © Defendant 
demur ſur le ſuggeſtion, quia appeirt que le marriage neſt loy- 


4 ® 4 al. Et ad journatur dee n 


Nota, 
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\ 7 Ota, que ceſt vacacon la fuit general call de Serſeants ore! fal 


ſcil. del middle Temple, Turner (de York-ſhire )-Bar- 
ton, Brampſton, & Peckham. Del Inner: Temple, Hopkins, 
Goodfellow, & Baldwin. De Lincoln's-Iun, Howel (Recowder 
de Londres) Goddard, Powes, & Jones. Del Greys-Inn, Tur- 
ner (de WUalles ) Hards, Ellis, Wilmot, flyat & Scroggs, 


Et lour B2es kuek returnable menſe Michaelis, & ils ap- 
peare le quarto die poſt, & fuer jure in le Chancery, & al 
auter jour ils Count in le Inner Temple Hall de quel mea- 
ſon le Chief Juſtices fuef, & done, Or, cujus inſcriptio fuit 

Et n'ont grand Feaft mes in lieu de ceo cheſcun de 
eux depoſite 100 1. deg _— pur le re-building del Hall 
c auter buildings al Serjeants Inn in Fleet ſtreet, 


Nota, que ceſt vacafon Atkins Baron del Exchequer mot he n , 
(eFant de un grand age) Et Hill. Term enſuant Serjeant & novel füt. 
Littleton fuit fait un Baron del Exchequer in ſon liu. | 
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Termino Hillarii 21 & 22 Caroli Secundi, 
In Banco Regis. 


Jefferſon verſus Dawſon. 


Tatr. Paſch. 21 Car. 2. Rot. 201. 


.. Arway conuſt un Recognizance de 4000 I. in le Chan⸗ 


murrer hors cery c mof, & apzes ſon moꝛt Sci. fac. et᷑ant agard 
reg les Tertenants veigne eins & plead a ceo ſur quel 
udgment & Plea [a fuit demut᷑ p part c iſſint pur le reſidue, & a- 
__ Execu- yant le demurrer determine in le Pet' Bag tout Te reco2d fuit 
i mis al ceo Court, & ł iſſue try pur Plaintiff apzes que le de- 
murrer fuit lie, æ ſans defence Judgment, niſi, xc. fuit done 
in ceo Court pur Plaintiff pur tout. 
Sur quel Rule fuit move pur Defendant que le Judgment 
ne fuit bien done icy quia ceo Court doit folement try Y Jfſue 
t donque remand le Becozd al Chancery & la Judgment ſer⸗ 
ra done æ Execution agard, e iſſint eſt 4.1glt' 80. 
Cel al miens le Recow doit ee remaiß pur adjudge le de⸗ 
mut᷑ quta ceſt Court n ad a fair foꝛſque pur try le Iſſue, æ re- 
gularment le demurrer duiſſoit ee try in Chancery devant k JC: 
ſte fuit mis æ coment ne fuit uncoꝛe ſerra remand ee la try 
determine. 
Mes apzes ſeveral debates fuit adjudge que le Judgment 
Record ne po: eſt bien Done in ceſt Court æ q le Recozd ne lerra remand, 
bort del 32. & le reaſon  ceſt Court eẽant ¶ coram Rege] ne unque depart 
Bd ove lour Recoꝛds, & pur ceo (i Erro2 ſoit poꝛt in Parliament le 
fe Recowd meſme neſt certify,ſed renorem Recordi en tiel le Chief 
| Juſtice icy va al Parliament ove le Reco2d, & ove un Copy de 
ceo, c ecᷣant la examine il linquy ſolement le Copy ou Tran⸗ 
ſcript. Et encounter le dit Authozity 4 Inſt. 80. fuit dit que le 
Liurs la cite ne garrant le opinion & le conſtant pzactiſe al 
contt᷑, ſcil. que ceo Court done Judgment e agard Erecucon 
ſur tiel Jfſues hozs de Chancery monſtre ceo dee Erroz, quel 
eſt ouſter manifeſt p ſeveral Authozittes come Co.8.23. b. Prin- 
ces Caſe le Roy vers Holland, 21 Car. 1. Ro. Ti. Court 535. 
Et kuit dit al Barr que Diggs paincipal Caſe, Co. 1. Et Stew- 
ards Caſe cite in Sir George Reynolds Caſe Co. ....garrant 
melme opinton. 


Et 


Hill. 21 & 22 Car. II. B.R. 
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Et quant a lour donant Judgment ſur le demurrer ils di⸗ 
ont que eſt auxi bone, car coment Chancery puiſſoit aver ceo 
fait quant le Recoꝛd fuit la uncoze le Recoꝛd ecant icy ne poet 
eſtre remand come ad eſtre dit mes i ils ont done Judgment 
uncoꝛe meſme Jury que try le Iſſue tarer les Damages pur le 
demurrer & ceo Court agarder Execution, car auterment 
Plaintiff poet aver benefit fozſque de part de ſon Judgment 


ſi tout le terre giſt in meſme County, quia ne poet aver 


deux Elegits al meſme County, & ceſt Court & Chancery ſont 
meſme Court quant al aſcun purpoſes come tiel Reco 
come ſupa vient icy per proprias manus ( del Chancelloz EC.) 
Et jour ſur le Recoꝛd la eſt done icy, Et auter Authozity tuit 
cite que fuit inter Sfir del Briſtol & Philips, 13 Jac. Et 
Judgment en le Painciple caſe fuit done pur Plaintiff, niſi 
&c. 
Mes intant que le matter del demurrer ne fuit debate 
temps fuit pzay pur parler a ceo, & Exception fuft pꝛis al 
Traverſe in le Replication que ne puit ef bien reſpond fuit 
pay conge pur ceo amend intant que auterment k ar⸗ 
Cent ( — Infants ) poet ee perde, æ per Cur ſerra amend 
nin caula. 


Hangon verſus Carve. 
Hill. 20 Car. 2. Rot. 1535. 


( 2 


ou aſcun deeur cy longment viver a Commencer ap2es bett pur Ar- 


by Caſe fuit, Leaſe eſt fait al A. pur 99 ans ſi B. C. &. D. 
le 


Determinatcon d un fozmer Leaſe rendant Rent poſt prin- 
cipium del Term, ac etiam reddendo & ſolvendo poſt mor- 


tem B. C & D. reſpective pur un herrtot 3 l. B. mat devant le 


gent pur Her- 
riot ſuppoſe 
dee due avant 
le Commence- 
ment del 


Terme del pꝛimer Term, æ Leſſoz po2t dett pur 3 J. pur hers Lene. 


riot ſuppoſe def due per ſon moꝛt & le Defendantſur ceo mat⸗ 
ter monſtre demurf, & le doubt fuit le quei fuit due ou nemy 
intant que le pꝛimer Eſtate ne fuit determine,  fuit argue 
que icy ł Agreement des partys eſt expꝛeſs que ſerra pay poſt 
mortem del B. & cheſcun des auter, & ceo eſt cy due que le Fine 
que fuit pay pur cel. Et deceo opinion fuit Keeling Chief Ju- 
ſfice, mes Twilden, Rainsford & Morton lauter trois Juſtices 
fuef de opinion que Judgment ſerra pur Defendant quia icy 
eſt rendant un Rent ac etiam un herriot quel eſt Copulative, 
E voet que ambiveur Commencer enſemble, & icy ne poet 
ef Rent durant le intereſſe Termini, & ceſt Herriot eſt de mel. 
me nature, ſcil. create per Reſervacon pur que ſi fuit due di- 
ſtrels giſt cibien que pur Rent. Mes nul diſtreſs poet _ 
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tangile le Term commente, e int nul Hertiot tanque ceo 
temps vne c Judgment pur Defetidant per trots Juſtices. 


Wilbraham verſas Snow. 


cz) If Etover t Conversion ſut ſpecial Uerdictle Cale kuit que 
vic pol, 1 At pic biens in Ererution ſur Piet fac © J. S. eux de- 
maintain re- pitt, Ac poꝛt reo Acton vers J. S. Et le doubt kult le quel 
0e N prift ſar Ait ad kiel property que il poet malntatne ceo Artfon, & kult dit 
Fier jac. que nud mes gue fe property eſt in le party 4a cel pur pole 
Gian 44. uit cite, & Dyer 99. a. (ed il poet abet pozt 
reſpals. | 
Cur' Ait ad tiel pꝛoperty que ſi il perb les biens il refpott- 
der pur tux pur que ils diont que il ad tiel poſſeiſoꝛy pꝛoperty 
que poet maintaine Trover cibien que un Carrier & pur ted 
ifs dolle Judgment pur Plaintiff. | ..M 
Nota, f R. vepiiſt mes biens & puls B. eur depziſt de A. feo 
pop aper Treſpaſs ou Trover vers lun ou lauter a mon Ele⸗ 
ao 8 opinfon in Cro. eſt que jed n'avet Treſpafs 


Cavell & ſa Feme verſus Birket. 


(4) | 
=== You ave 4 Ction ſur le Caſe pur ceur parols ---You are a Pimp and 


Band ned ſucb a Bawd and etch young Gentlewomen to Gentlemen 
young Gentle- Et le Declaration fuit ſpecial, ſcil. per quod ſa Bat᷑ refuſe 
ons c@ . Pur cohabite obe luy, & ſur non Culp. le Jury trove Tpecial 
neſt a&iona- CIerdict, ſcil. ils trove les parols mes ils ouſter trove que la 
ble, Bat᷑ ne refuſe pur cohabit ove luy. Et le Court ſemble que 
les parols ne fuef actionable quia le parol Bawd neſt acfott- 
able ſans dire que il keep un Bawdy-houſe. Et Twiſden' dit 
que il remember autiel parols move per Goldſmith, & opinion 


que nefuer actionable. 
Ecly verſus Ward. 


(5) | be 
2 Rrot pur reverſe Judgment in le Court de Hull, & apꝛes 
del Org I ſeveral Exceptions futt dit que le Ven. fac. eſt pur faire 
Bre eſt Error YENer 12 qui nulla affinitate ſe attingend lou ſerrott [at- 
con (pt tingunt J ſemble al Court que res et Err02 quia Dyiginal 


( attingunt. ) Bes ne poent et alter. Des ſur view del Roll kult { attin- 
guo' ] pur que fuft tenus bone. | 


Parker 


— — 
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Parker verſus Welby. 


Ction ſur Caſe vers Defendant in que Plaintiff declare C69 
que Defendant fuit Ait de Lin. t que A. etant in dett cac vers vic. 
al Plaintiff il pziſf pzoceſs vers luy ſur que Defendant ( ee- _ = 
ant Gic) luy pzift & al jour returne Cepi Corp. Et untoze % at jour 
n ad party al jour mes ſuffer luy pur eſcape per que Plaintiff gift f beten. 
perde ſon ett, Sur quel Declaraton Defendant demuk. Et ga K pas 
Fuit dit pur Defendant que fl n ad fait pluis que per le Staf le 841. 6. 5. 
H.6. il eſt compellable a faire, ſcil. a pzender ſecurity & pur Jude ct: 
returne Cep. Corp. Et ſi party n appeirt al jour ceo eff tiel ra pur Defcn- 
offence in le Clit pur que ſerra amerce per le Court, Mes le aan ver 
party n ad aſcun Action vers luy pur cel & ifſint eſt Cro. 3. 624. ceo fur Lid. 
Mes al auter jour futit reſolve per Cur que (come cea 
cale eft ) Action gift quia icy le Declaracon ſerra pꝛis dee 
voir ſur ceo demurrer. Et le Stat H. 6. ho2s del caſe intant 
que le Court ne poet pꝛender notice de cel ( efant in part 
private Stat) per ſuggeſtion ſans pleader. Mes ſi Defen- 
dant ad plead ceo ſpecialment vel ad plead Non Culp. il puit 
aver ewe advantage de cel Stat « ouſt le Plaintiff de ſon 
Action. Et Twiſden Juſtice dit que fuit adjudge in Frank- 
lyn & Andrews Caſe que puis le dit Stat᷑ Ait ne poet faite 
ſpecial Ret᷑ (ed ſolement Cepi Corpus, vel non eſt iaventus. 
Mes in le dit cale le Travers fuit male, ſcil. ---abſque hoc 
que il ſalſe Bet ceo aliter vel alio modo--- Et il ne confeſſe 
aſcun faur Ret, 
Et pur Authozities in le pzincipal Caſe la eſt Langton & 
Gardners Caſe, Mo. R. 428. Cro. 3. 460. Et Judgment fuit 


pur PlaintiffÞ le cauſe ſupꝛa. 
Roy verſzs Zach. Crofton. 


Rofton fuit Jndict al Seffions ß inhabiting deins 5 miles (7) 
| d un Coꝛpozacon coatra le novel Stat 17 Car' 2. ca. 2; Lou Stat. fait 
Et il ceo remove per Certiot, & fuit move det quaſh quia ceo C de 
eſt faitun ofience per le Statute upꝛa quel Staf inflict un penalty dee 
puniſhment , ſcil. 40.1. def recover in Aion de debt, c. e nne 
Et Caſtles _ — Sm = elt le ——— patey. pov eB 
de Heace que tut mint ict eſt un exp que 
A quaſh, & doent reſo2t al Action de dett fils voent , & co⸗ I 
ment, ceo fuit deux foits move uncoꝛe ne voent ceo quaſh. 
Mes nora q ceo-fuit Zach. Croftons Caſe, | 


Wright 


— 
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— 


Wright verſus Johnſon. 


(8) Rro2 fuit pot per reverſe Judgment en le Court de Par⸗ 
Ercor quia & E, (hatſey lou le Caſe fuir que le Plaintiff declare que fuit 
cord ove lc Treaty inter luy c Defendant concernant le lending de - Chi⸗ 

4«"7je vals, & Defendant agree que i Plaintiff voet lend eur ally fl 
voet done lup 3 8. 6 d. per jour, & ſi ne ſont ref per tiel jour en 
cy bone plight que fuef al temps del Lending Defendant voet 
pay pur chest Chival iſſint damnify 101. Et Plaintiff aſſign 
pur breach del pzomiſe que un des Chivals fuit detaine tants 
jours (que eſt ultf le temps ſupꝛa) Et lauter Chivals ne 
fuef pas ref. Et apes Uerdic pur Plaintiff (ſur Non Aſſum- 
plit ) Et Judgment fuit tenus per Cur que eſt Erroꝛ quia le 
breach ne pur (ie le Aſſumpſit que eſt pur ret les Chivals per 
tiel jour ou de payer tant, & le bꝛeach eſt que lun ne fuit ret 
tanque = apes, & laut᷑ ne fuit pas ref. Et Judgment re- 
verle, Niſi, &c. 


Webb verſus Bell & alios. 
Paſch. 21 Car. 2. Rot. 251, 


(9) J ECaſe devant *=" fuit oꝛe argue arreare, ſeil. Trelpats 
Un poct pren- quatre clauſum — & herbam pedibus ambul', CC. Et 
Sf pur pꝛender deux Chivals ove harneſs per que fuet faſten al 
al Carrpur Cart loaden ove Blees, ac. Les Defendants plead ---quoad 
Reneſervice ven vi & armis ſeu quicquid quod eſt contra pacem Non 
— 9 fe Culp. Et quoad reſidue del Treſpaſs ils diont que J. S. ad 
round. Rent ſervice de tant per Annum (& monſtre particularment) 
iſſuant hoꝛs del terre lou le Treſpaſs eſt ſuppoſe æ pur tant 
arreare les Dekendants per commandment. de J. S. enter g 
diſtratne les dits Chivals & harneſs que fuer firt al Cart loa⸗ 
den ove Blees (ut ſupra) & apes ſeveral debates le Coup 
 fuef d opinion quele Diſtreſs fuit bien pris. 
Mes intant que le conſumption del Gꝛaſs (in le Declata- 
| tion) neſt reſpond ne traverſe perle Delendant An 5 
cel cauſe ſolement fuit done pur Plaintifſl. 
Chival Che. Nota, que Chival ſur que home eſt Chivachant ne err 
chant pot E Diſtraſne pur Rent quære in ceſt caſe ſi homo ad b ſut le Cat 
prixeampxes ſi tout le Teem ne ſerra pꝛiviledge. 
Mes Ch. Juſtice dit q̃ Chival ſur q̃ un eftChivachant/poet 
ee diſtraine Damages feaſant æ ſemble q ſerta led al Pound 
ove le Chivacher ſur luy. 


Jones 
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Jones verſus Treſillian. 


12 Treſpaſs pur Aſſault æ Battery le Defendant plead (pe- (10) 

cial barr in defence del Poſſeſſion de ſon Nele, xc. Et con- a e. , 
-Clude--- & iſſint - moliter inſultum fecit lou ſerroit ---manus N jmpoſui 
impoſuĩt- ] f pur ced le bart fuit adjudge male. eee 
12 Action de Treſpals vers ſevetal un que fuit teſtmoine pur un aes Defen- 

Plaintiff fuit per miſtake fait Defendant, e iffint continue dun mis hors 
tanque Jfſue jopne, & donque ſur mofon ſon noſme kult o- Plains 
miſle al intent que poet ee Teſtmoine. 


Horne verſus Ivy. 


Mich. 20 Car. Ro. 403. 


12 Treſpaſs pur pꝛender Neife c Sailes per que Plaintiff (12) 
1 perde ſon voyage, cc. Defendant juſtifie ſouth le Canary | 
Pattent ( oꝛe repeal ) ſcil.que Roy grant al A. B. ec. a aver 
le fole Trade al Canary Hands, & que ſi aſcun trade la ſans 
lone conge ſon Meite e biens ſerra foꝛfeit, & il plead que Plain⸗ 
tiff, trade al Canary Iſlands ſans lour conge per que Defendant 
per commandment del dit Coxpozacon ſeize le dit Meike 4 
ſailes ove que Plaintiff Trade la come fozfett al dit Cozpo⸗ 
ration. 5 
Et ſur ceo Plea Plaintiff demurr & alligne ſpecial Cal 5; go poet 
ſes come pur Toubleneſs, #c. Mes ap2es ſeveral Arguments gran: q; biens 
le Court tient le barr male in ſubſtance, car Roy per ſon gels, 
Jattent ne poet grant que biens vel Subject ſerra fozfeit 4 
per ſon feaſant de. choſe que ſon Pattent pꝛohibite. Et 
aurt quia icy Defendant juſtify ſouth Coxpozation ſans 
Garrant. n 
Mes ſemble al aſcun q per Common Ley Roy poet pꝛohibite mon Ley poet 
le importer de biens. Et ſi ſoit fait contra tiel Pꝛohibition nt dun 6 
ie Deice que eux pont eſt foxfeit. Pes cel Ley eſt alter cel partleular 
per ſeveral Statutes, ſcil. 11 R. 2. ca., II. 25 E. 3. ca. 2. dievs th er: 
dc. Sed quere ſi Roy fait tiel grant aue ſpecial Non obſt orice. 
de ceur Statutes. Et Judgment in te pzincipal Taſe fait 
dane pur Plaintiſ. Ju 43154 93.56 in 


Lit | King 
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King verſus Atkins. 
Hill. ult. Rot, 1332. 


(13) Ett ſur Obligacon de 2000 l. Condſfon to diſ- 
Condidca de charge, acquit, or otherwiſe ſave harmleſs le laintiff 
Obligarion pur de 12 Bonds enter into per Plaintiff ove le Defendants Te- 
ſeveral oblige, Ttato2 (concernant Exciſe ) Et de touts Suits e Troubles 
rions Plaindiff que Eſchier (ur eur. Apes Oper Defendant plead perfozmance. 
— Plaintiff plead que fuit ſue & enfo2ce pur retaine un Attoznep 
notice que eſt in ł Exchequer, & que Defendant licer ſepius requiſitus n'ay 
= ſup acquit, cc. Et ſur ceo Defendant demurr, e ſon cauſe 
oꝛe monſtre fuit que Plaintiff nad alledge particular notice a 
luy del Suit car ſepius requiſit eſt trope general. Mes tout le 
Court ( przt' Morton) tient que particular notice neſt reque- 
ſite in ceſt Caſe, quia Defendants Ceſtatoꝛ impꝛiſt ſur luy de 
ceo faire, ſcil. acquit, #c. le Plaintiff. 

Et uit p2ay q intant qͥ le penalty eſt cy grand & le byeach cy 
| Collareralds- petit come un Attoꝛneys Fee ceo Action ſerra wave & voent 
conſider fur àppeare in Action ſur caſe per conſent & try quantum damni- 
r ficatus, (ed fuit dit del auf part que Plaintiff fuit un Officer v 
Equiy. Extcile, & per ceo arreſt ad perde ſon Office, æ ſemble al 

aſcun que (ur penalty dun Obligac collateral damages ſerra 
conſider in equity coment ne poent eẽ in Treſpaſs ou Caſe ſi 
non que Plaintiff ſpecialment declare ð eur. | 


* 4) T A fuit Action ſur Aſſumpſit pott in London, g ſur Cmo' 
foirs change Affidavit fuit change al Hamſhire , Et iſſint change 
& 2 in ate? TIſgintiff in auter Term fiſt Afndavit que ſon cauſe 6 Action 
| ſurge in Northampton-ſhire, & ſur rule que ne voet done in 
Evidence aſcun matter fozſque in Northampton. ſhire fuit lay 

la nient obſtant il alpzimer layceo in London. 


Roo & ſa Feme verſus Apſley. 


C15) J A uit dett ſur Obligation fait 37 ans paſs & Judgment 
tax damages ſur ceo 7 ans ſince, & oꝛe dett fuit poꝛt ſur ceo Judgment 
— 11 t Judgment obtaine ſur ceo, & fuit move pur Plaintiff que le 
ey ® "Court taxer les damages (ſcil. Jntereft) ſans bye 5 Inquiry, 
| E pur ceo 11 H. 7.5.0. fuit cite. Mes Chief Juſtice oppoſe 
ceo quia ad le penalty avant, ſed al dat᷑ fuit referr al Secon⸗ 

dary pur tar les damages. 


Sabines 
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: 0 Sabines Caſe. 


Git move pur Mandamus al Spiritual Court quia ils ® "atk 
refuſe pur deliver un volunt (que fuit pꝛove la 14 ans ſerra alSpiri- 

lince in common koꝛme) que concern terre, 4 fuit pꝛap per — Court quiz 
E heire del Deviſee de meime terre, & ils refuſe pur deliver __—_— 
ſi non q̃ il voet obtaine Definitive Sentence (q voet coſt 10 J.) concernant 
Sed le Court doubt le quel ſerra grant on nemy quia ne fuit 
remember que aſcun tiel ad eZ grant, & pur ceo ils diont que Sed party 
ſi Pꝛeſidents de Mandamus en tiel Caſe ne poent eẽ pzoduce, ils ur — _ 
ne voent grant ceo, ſed diont que le party aver Action ſur ſon 


caſe ſil voet. 
Crouch verſus Riſden. 


FA move pur ]Nohtbicon al Spiritual Court in Kent, quia (17) , a 
ils Libel la pur Tytbe-Hopps, & pur aver Prohibition il ut e;ortbi. © Le 
ſuggeſt un modus per voy de Pꝛelcription a payer tant pur ge ſur Sug- 
Tythe-Hopps. _ — 

Sed le Pꝛohibicon fuit deny ſur ceo ſuggeſtion quiale Court . 
dit que ils voent pꝛender notice que Hopps ne fuet᷑ cy ancient, , — — 
ſed fueft uſe in Beer fozſque de tardiffe temps nient obſtant les bu in ge- 
Recoꝛds cite per Seignioz Co. al contra. | | beral, 

Mes fuit dit que fi le Suggeſtion pur le Pꝛohibiton ad ee a 
payer tant in lieu de touts ſmall Tythes Prohibition vaer 
quia Hopps, Oade, & autiel petit choſes de novel Invention 
ſont minutæ decimæ, pur ceo que le Suggeſtion ne fuit iſſint 
P2ohibicon fuit deny. 

Nota per Twiſden Juffice ( que vive in kent) eſt un que- Comenc Hopps 
ſion a ceo jour coment Hopps lerront Tythe, ſcil. ſi per le ont Tyte! 


Hill ou per le Poll ou per le Bufhel, 


L112 Termino 


DDr 
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Termino Paſchz Anno 22 Caroli 
ſecundi in Banco Regis. 


Richards verſus Hodges. 
Ct) Ett fur Obligation Defendant demand Oyer del 
—_— Condicon quel fuit pur ſave le Parich de D. harm⸗ 


pres non dam- 
ni ficat' a dire 
que ne poct 
ceo faire. 


leſs de tiel Baſtard-Child. Defendant plead Non 
damnificatus, Plaintiff reply que le Child fuit in 
danger de ſtarving pur que le Pariſh mitt ceo al Nurſe, & 
pay pur ceo 4s. Le Defendant rejoyne que a ceo temps il 
fuit pꝛiſt pur pzovide pur le Child, & fuit depziſt de luy, & ſur 
ces Plaintifl demurt. | 
Et kuit adjudge que ceo eſt un departure quia le Kejoinder 
confeſſe un damnificacon quel le Barr deny, & pur ceo ſi Oe- 
-1 fenpant voet aver ewe benefit de ceo doet aver plead ceo ſpe⸗ 
"4 © -Lhalmental pam , ſcil. que ils pziſont E Inłant hoꝛs de ſon pol 
(eſſion, & mitter ceo al Nurſe. 
init pre: Et T wilden Juſtice dit que ſi dett ſur Obligation Colt pont 
pleading pay- Miel eſt pur perfoꝛmance del Covenants in un Judenture un 
ment ie dent de ceux Eſt Pur payment de Rent, 4 Defendant plead perfoz- 
ne fault de. mänte, & Plaintiff reply que tant Rent fuit arreare tiel jour 
mand. ſi Defendant rejoine que ceo ne fuit demand ceo eft un de- 
parture quia ceo contradict le Barr. Et judgment fuit pur 
Plaintiff, niſi, &c. 


Aubry verſus James. 


(2) 12 Treſpaſs pur Battery Defendant juſtify quia Plaintiff 

— wy eſt con Servant, c quia il neglect lon ſervice [ moderate ca- 

gauil.- bone ſtigavit ] le Plaintiff a quel Plea Plaintiff reply quod non 

in Treſpaſs 2- moderate caſtigavit ( Et ſur ceo Jſſue æ Jury trove- quod 

pres Verdict. non moderate caſtigavit- damages 20 l. Et fuit move en Ar- 
reſt de Judgment que [ moderate caſtigavit ] neſt reſpons al 
Declaration quia ne impoꝛt aſcun beating, 4 eſt negativum 
infioitum a Reply a ceo non moderate caſtigavit, lou doet ce 
de itijttia ſua propria - & iſſint nul bone Iſſue. 


Et 


Paſch. 22 Car. II. B. R. 445 


Et le Court fuer de opinion que coment ceo ſerra male 
ſur demurt uncoze eſt bone apꝛes Uerdic per k Stat᷑ de Jeo-- 
failes quia icy eff affirmative & negative. Et fuit oꝛe admit 
que le novel Stat .. .. Car. 2. ca... que ad pluſoꝛs choles a- 
pes Uerdicteſt determ̃. Mes ſemble que neſt determ̃ « donque 
eſt fait bone per ceo Stat᷑. | 


— 


Tailor verſus Wells. 
Trin. 21 Car. 2. Rot. 392. 


N Trover 4Converfion de decem paribus velorum & te- (3) 

gularum Anglice Curtatns æx Aatlens, apes Uerdict Trover & con- 
p Plaintiff futt move in Arreſt de Judgment pk incertainty, — 
feil. que ne poet e conus quant font del un ne quant del auter ele, Cur- 
ne quel eſt ment pet un paire of Curtaines, &« al ph fuit ſtay. _ — 4 
Mes quant fuit move al auter jour tout le Court foꝛſque Twiſ⸗ 
den Juſtice tient q̃ le Declaration fuit bone & ils cite Sti. Rep. 

Og 419. 

” eg *Twiſden Jufffce fortiter e contra, & il dit eſt tout — — de 
uncertaine, & il cite Sti. 358. æ Waſhborne's Caſe Roll x. part — 6 
++ + lou Declaration fuit de 11 pair de Hangings, & tenug male e -male. 
apre9Uerdid. Jfſint?pe 20 ovibus matricibus & agnis--- ad et IS 
tenus male in Repitcaton apꝛes Uervicuncoze Declaration de 1.044 de Puaſe 
10 Load de Peaſet Beans ad et adjudge bone apꝛes Aerdict. Et — 
iſſint contra k opinion de Twiſden Juſtice, Judgment kuit done 


pur Plaintiff, ſcil. 9 le declarac̃on fuſt bone. 


Allen verſus Rivington. 


Ur ſpecial Uerdic en Ejectione firmæ le Caſe fuit que 
un per ſon volunt en Eſcript deviſe ſon terre in tiel man» Device dc ter- 

ner, Igiveto my Daughter A. Hibly my Land in D. if my Son *« al * I 
Thomas Hibly happen to have no Iſſue male aſter the death of — = 
my Wife. And if my Son Thomas have Iſſue Male at the time of 44th f »y 
the death of my Wife, I give to my ſaid Daughter A. 5 I. ,, 3 
Le Teſtatoꝛ mot Thomas ad Iſſue male. Feme mof, & dong clonal & out 
Tho. mot᷑ ſans Ifſue male, & A. le File fuit Leſſoz del Plain. Neander. 
tiff. Et le doubt uit le quet ceo fuit rem al A. vel ſi fuit 
contingency ou Conditional Deviſe, æ fuit dit que ſi jeo de⸗ 
viſe mon terre al J. S. If my Son dye without Iſſue que ceo 
eft conditional Deviſe e J. S. nad riens tanque te Contin⸗ 
tingoncy eſchue. Et le Court fuer de opinion in le pun⸗ 
cipal caſe que le Debiſe al A. eſt conditional, que Thomas 


afant 
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— en ne ene, ——_ 


alant Jſſue-al temps del mozt del Feme A. eſt Saver 5 l. « 
nemy le terre, pur que ils direc le Leſfſo2 del Plaintiff ö ac- 


cept le 5. 1. 
Farncham ' verſus Atkins. 
(5) Eme Inkant pozt Covenant vers auter Feme, e le 
gp rage ay Caſe fuit que le Feme covenant a teacher Jnfant to ſing 


de PO" lu and to dance, & E Inkant covenant pur lup ferve, & le Feme 
ove lauter le / que kuit le iſtres) Covenant pur trove Meate, Drink, 
— ar Waſhing and Lodging pur r Jnfant, & k Jnfant pozt Cove- 
de pleine age nant & aſſign pur breach que lauter ne trove Meat, gc. pur luy 
* c apꝛes Judgment per default fuit move en Arreſt, cc. que le 
Action ne giſt quia le Covenant de r Inkant ne lia Inkant, 
t pur ceo le Covenant del Miſtreſs ne lier lup, car ſont re- 
cipꝛocal | Pes per Cur' coment le Covenant 
del Inkant ne lier k Infant unk le Covenant del Feme que et 


de plein age lier luy. 
Buckley verſus Turner. 


. N Action ſur le Caſe ſur Aſſumpſit Plaintiff declare, que 
que --mitter-t in Conſideration le Plaintiff mitteret proſequi le Deten⸗ 
proſequi= pro. dant, le Defendant aſſume a pater luy tant, ac. Et apzes Uer- 
bone. dict pur Plaintiff fuit move in Arreſt que [-mitto- ] ſigniſie 
to ſend, c nemy --to forbear car ceo ſerroit --omitteret proſe- 

ui-- & al pꝛim̃ uit ſtap mes al auter temps ſur monſtrans del 

ictionary que ( mitte me quzſo ] ſignifie ¶ let me alone 

c autiels. Sentences que ( mitto ] ſigniſie pur koꝛbeare ci⸗ 

bien que ( omitto ] Judgment fuit pur Plaintiff q le Decla- 


ration eſt bone. 


Heskett werſus Lee. 


. |" Rro?2 pur Revers common Recovery in le Co' de Lan- 

In com' Rec* L caſter ſuffer per Infant pur ceo que J. M. Cle Sardi⸗ 

— 4 an) admiſſus eſt quod [| ſequatur J pro Heskett ( le Infant) & 

20 pro .S. CeO fuit aſſigne pur Erro; quia. doet eſtre { Defendant |] 

( — Inf ant-) mes ſur ſearch apert que eſt meſme Entry in Seignioꝛ 

: Newport's Caſe, Et Twiſden Juſtice cite autiel Entry inter 
Daux & Payton & Sit Francis Inglefields Caſe. 

Et fuit dit que Common Recoveries ont et cy ſoven 

foits ſuffer en tiel manner que ſerroit de male conſe- 


' quence pur queſtion eur, & ſi ad ee ſuffer in propria per- 
| ona 
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ſona ad ef ſolement reverſable durant ſon Nonage. Vide 
Raby & Robinſons Caſe devant 321. | 


Tilden & Walter. 
F Uit move pur P?2ohibicon al Spiritual Court quia Ai⸗ 4 9. 


Et per Cur le Suggeſtion eſt male quia neſt ſuggeſt que il 
occupy ſeveral terres deins le Paroch, & que le bois fuic 
ſpent pur neceſſaries in ſon meaſe ou pur hedging de Cozn, 
ec. per que uberiores decimas veigne al Aicar. Et fuit 
direc ij ſerra amend, Accoꝛd. 


2. Quant al Oade fuit ſuggeſt que le Tythe de ceo ap- 
pertient al Parſon & nemy al Uicar, ſed fuit doubt de cel 
quia eſt reckon inter minutas decimas come Hopps, tc. 


Oade; 


Ota, que coment ſur expꝛeſſe Covenant pur pay Rent (9) 
Covenant gift vers Leſſee pur Rent arreare apes ſon Covenant 

Aſſignment uncoze ſemble que tiel Action ne giſt vers Leſſee - roy dt 

fur Covenant en Ley come ſur (yielding and paying) a- ment. 

pres ł Aſſignment. 


Gibbons & Northcote. 


A ecant ſecurity done pur Plaintiff pur ſabe luy harm- 7 

leſs vers k Eſcape de N. le Defendant q̃ fuſt-Paſſoner, ac. —— = 
te Defendant N. afſume al Plaintiff en 1000 I. a ſave luy un del Eſcape. 
harmleſs de ſon Eſcape, & pur non feaſance de ceo Action Er 1 que 
| ſur le Caſe fuit oze pozt ſur ceo matter, & le Plaintiff al- arms (ons 
ledge que fuit damnify 150 l. & averr que Defendant nad dizane ) que 

lup ſave barmleſs de ceo 1501. ſans averring que ad pay 14 fire 

le 10001. Et ſur ceo Defendant demurf, Mes per Cur' 

le Declaration eff bone, car le ſavant del Plainti harm⸗ 

leſs eft le ſubſtance. Mes ſi le pꝛomiſe ad eſtre pur ſave le 

Plaintiff harmleſs ou pur pay lup 10001. in le disjunaive 

la doet eſtre compile in le averment que nad fait lun ne 


lauter. 0 


Noel 
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——— _—— 


Noell verſus Nelſon. 
lat. Mich. 21 Car. 2. Ro. 745. 


Rro? fuit po2t pur reverſe Judgment done in le Court de 
cur de dun. E- Co ka iuu ie Cale fuit q att᷑on b dett tut pont vers Execy- 
»#ravit Plains to que plead plene adminiſtravit, Plaintiff reply (tntant gue 
fahne Detenvant ne dedit le dett) & pzay Judgment > que poet 
d'aver Execu - Iver Ctecution de Aſſets cum acciderit, & ad Judgment acc02- 
tion de aſſets | Hant & AMES (Ut ceo Judgment port Sci. fac. ſuggeſtant q kExe⸗ 
cun accident. cutoꝛ ad Aﬀets'# ſur ceo fuef al Iſſue, & Uerdic fuit pur 

Plaintiff en le Scire fac # Judgment, & fur ceo il pozt ceo 
Pre de Erro. | * 
Et kult argue deux foits al Barr, & inſiſt fortiter per 
Twiſden Juſtice que le pxmer Judgment fuit erroneous, 
Cro. 1-372, quia Plaintiff per ſon Replication confefſe que le Ocferidant 
373. Executoꝛ nad Aſſets, & ſi ad eſtre trove per Aer dia que nad 


Aﬀets-}Natntiff-ſerra barr, & Confeſſion eft equivalent al 


UGerdict, & pur authozity il cite Dorcheſt & Webbs Caſe lou 

per trois Juſtices eſt tenus que Plaintiff en tiel caſe naver 
Judgment, & ils la deny ceo part de Ma. Shiples Caſe Co 

8. 134, & Hob. 199. | * 

Mes le Chief Juſtice æ Morton & Rainsford Juſfices fuet᷑ 

de opinion que le Judgment in le Common Bank ſerra af- 

firme, & que ceo part de Ma. Shiples Caſe, Co. 8. 134. & 

Hob. 199. font bone Ley, & ſur. bone reaſon qufa le diligence 

del Plaintiff a recover un voir dett (quel le Executoz per tiel 

lea conkeſſe) eſt des tncourage, & que ſi Plaintiff ſur tel 

Plea ad paiſe Jſſue fl ad perde ceo-dett (quel Defendang 

.. agree fuit due) e ceo nient obſtant q Oefendant ad Aſlets ape 

ſi ad Aſſets vonque, (eil jour de Oziginal purchaſe. Et Defendant. 

Sur riet per- neſt al asc miſchiet᷑ quia il ne pater fi n ad Aſſets. Et pur Autho⸗ 
1 ww rity autiei Cale come ceo pꝛʒincipal caſe fuit cite inter Ber- 
prenda Wop” ry man ſt Hawkey & Nelſon , quel fuit ent . , Trin. 13 Jac. 
Judgment. Rot. 174. Et le Scire facias ſur ceo eſt ent le Mich. enſuant 


Ro. 206. alu eſt autiel Entry come en ceo 'meſme Caſe, 


c fuit dit que la neſt aſcun diverſity in reaſon inter ceo caſe æ le 
In Error ke · Cale d lil heire quei eſt agree. 1 5 
cord nient re · Fiſden Juſtice. perceivant le opinion des auters Judges, 
— dit aue ite Recom ne fuit bien remove, quia te Erro; eff pur, 
remove Retom que eſt devant John Vaughan mil' & ſociis 
ſuis, & le Reco certify fuit Placit' coram Orland' Bridgman 

mil' & ſociis ſuiis. | 


Auxi 


. 


CY 


— 
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Auxy Twilden dit que fi fuit remove la eſt auter Erro! in le 
Reco2d quia eſt que le Defendant ſerra in Mia Et neſt 
reaſon q le Defendant ſerra amerce quant eſt agree per om- 
nes que (on plea eſt voir, Et p ceo------»- Et predict defend? in 
Mia . duiſſoit ẽe omiſs. 8 

Et kuit reſp' al dat Erroꝛ que fuit bone quia eſt acẽ al En - 
tries & Bergmans Caſe, avant quel fuit in Court eſt que (De- 
fendant ſerra amerce) come icy. ” 7755 1 00 

Et pur ceux dat᷑ Erxroꝛs fuit Adjourne, Mes p le primer 
Etro? uit agree ꝑ 3 Juſtices que nient obſtant ceo le Judgrt '- - 
ſerra affirm, | | n 


Jorden verſus Foſler. 


Ett vers Executoꝛs que (inter auter matters) - plead (12) 
in Barr que devant ceo Action (ſcil.) in Hill. Term. Execute 
(ſans dif in quel an) un J. S. recover tant debt vers ſup — _ 
ouſter que nad aſſets, Et ſurceo plea Plaintiff demurk ge: An in g 
neralment, Et fuit adjudge que ceo fault del (Ann) del Reco- Ann, male. 
very ou Judgment fuit de ſubſtance, Et pur ceo le barr male, 


Et Judgment pur Plantiff. 


Foxwiſt & auters verſus Tremaine. 


Trin. ult. Ro. 1504. 


Pinſent dareinment un des Pꝛothonotaries del Co. Ba. 0 pet ne 
uel acton tuit p nient payant de damage cleere). .. . Defen: per Amerney 
dant plead que la ſont 5 Execs deur de plein arge trois deins — — 
age, Et dit 9 les trois deins age ont. .. , ſue pAttomep loan 
doẽt ſue per Guardian, Et nemy per Attoꝛney, Et conclude en 
Mes per Cur” Extept Twiſden Infant Executors poent 
ſue ꝑ Attomey coment ne poent defend ſans Gardian, Et if- 
ſint kuit adjudge in Erroꝛ ſur debate inf Cotton & Weſcott Cr. 
2.441. & Cro. 3. 378. Ro. ti. Attoꝛney 288. car Jiifant Ex⸗ 
ecutoꝛ JIlaintiffne poet trah aſcun pd 8 luy meſme. 


As ſur le Cale fuit pozt ꝑ F. æ auters Executoz8de..., (13) 
q 


Nota fuit agree per omnes ſi un Executo? ſoit de plein age & Executor Ta- 
auter deins 1 / ans que ils joyner in act᷑on quia ambideux ſont * — 
Executoꝛ quoad eſſe coment nemy quoad exccutionem. - ceſty de pleip 

Pes Twiſden Jultice tient foztiter q Infant Erecutozſouth s 
17 ne poet ſie ꝑ Attozney ſed doit ee p Gardian quia ne poet 


faire Lett ö Attozney. 
M mm Gifford 


> Al. 3/0 
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Gifford verſus Perkins. 


(14) I -PÞott dett ſur obligacon & declare come Adminiſtrato2 
bett ſur obli- N fon teme quel fuit devãt Feſpouſals ChriſtianPerkins... 
— DRY Le Ocfendant p ſon plea confeſs le obligacon mes dit que fu: 
tult fair al Au- ff fait & deliver al-auf Chriſtian P. (ſcil.) al Chr. P. que fuit (o- 
rer & nemy al ex del Plaintiffs ſeme, Et ſurceo plea Plaintiff demurr, Et 
et non et fUſt dit que ceoplea amount fozſque al non eſt factum ou i fu 
ſactum . Et it plus fuit multifarious & trah le Bart in queſtion. 
* Cur' le plea eſt male, Et p ceo Plaintiff aver Judgm̃t Niſi, 
#c. Et fuit move p Defendant que poet plead que Ladmint⸗ 
ſtracon in Spiritual Court puis daf Continuance fuit re- 


peal. 


Love verſus Windham. 
Entr' Trin. 21. Car. 2. ro. 1605. 


(15) E Cale fuit Docto2 Love pꝛiſt Leaſe del Farm in Hamp- 
Term eſt de- ſnire del Dean & Chapter de Winton, & ceo fuit al S. & 
Py ſes heires Þ les vies de Nic' Love, Barnaby L, & Ro. Love 
Iſuc dongue (Quel fuit in truſt Þ Docto2 L.) S. leaſa ceo p 99 ans al Do. L. 
a. ccoeſt {| le dit 3 vies cy longmt vivet, Doo? L. eſteant iflint poſ-. ' 
B. " ſeſg*fit ſon volunt & deviſe les pzemiſes en tiel maſter. . 4... 

x To Dulc' my Wife for ber life, and after her deceaſe to Nic. 
my ſon; and if Nic. die without iſſue, then I deviſe the ſame to 
Barnaby my ſon ......, Le Teffatoz mot Dulc' le Feme mot 
Nic. le fitz mot ſans Iſſue W. le Defendant claimant ſouth 
Nic. (ſcil. p Patent le Roy que fuit intitle ꝑ le Attainder de 
Treaſon p Parliament del dit Nic. Lo.) obtain le poſſeſſion 

del Farm, Le Plaintiff pꝛetendant title p Barnaby L. ſuggeſt 

in Chancery que Defendant ne fuit intitle, Et p oder del 
Court liſſue fuit direc bee try icy le quel le Defendant ad p 
aſcun volunt fait p Dr. Love ou auterment un title al pꝛemi 
ſes, Et ſur ceo tiel iſſue fuit icy joyn in un feined accon ſur 

le Caſe quel fuft try in Hampſhire Et p ſpectal verdi la le 
volunt avant cc. fuit trove, Et ſur ceo te ſole queſtion icy 
argue fuit, Le quel ceo devile de ceſt Terme ſoit bone al 
Bar. apzes mort ſans iſſue de Nich.? Et kult agree (apzes 
Arguinent al Barr) per touts les Juſtices que le deviſe al 
Bar. L. fuit void deviſe, Car quant le terme fuit deviſe al 
Nich. And if he die without iſſue then to Bar. Bar. ne poet 

ce 
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ce intitle tanque le mot ſans iſſue de Nich. Et iluͤnt eſt a 
melme effect come ad fe al Nich. & al heirs de ſon Co2ps, 
rem al Bat , Quel deviſe al Bat ad ee cleerement male quia 
apꝛes terme eſt dgpiſe al un c theirs ve ſon coꝛps nul ouſter 
limitation poet ce de ceo ne aſcun appointment Þ voy de 
Executo deviſe quia le Ley ne voet pꝛeſume alcun Term 
dad continuance cy long come liſſue del Coꝛps poet, Et li- 
—— de ceo apꝛes moꝛt fans iſſue eſt trope remote poſſi- 
yity. | 

Et iſſint fuit adjudge in Child & BaylysCaſe, Cro. 2. 46 f. 
Ro. ti. Exec 613 Cro. 1. 230. Sanders & Corniſh Cafe. Et per 
Roll avant apt que ſerra void al Bat coment ceo al Nich. 
ad ce pluis reſpective (ſcil.) ſi ad te al Nich. & ſi il mat ſans 
iſſue vivant al temps de ſon mozt Remainder ai Baf T ad ee 
void al Bar. We 

Et le Court de Chancery fuit accoꝛdant infoꝛm ꝑ t Court Loueſt void li. 
q Bat᷑ n ad aſcun title, Mes Twiſden Juſtice fuit de Opin mein n 
i kexecutoꝛ ne aſſignee de Nich. Lo. n' aver ceo Term ſed rex - volunt quel 
ecutoz del pꝛimer deviſoꝛ, Mes le Chiet Juſtice fortiter con- —— 6 ) 
era (ſeil.) que Lexecutoꝛ ou aſſignee del Nich. le deviſee av gates on del 
Leo, | | eviſor. 


Nota ꝑ Twiſden Juſtice que le Ley eff oze ſettle, Et fi peyanc 37. 
terme ſoft deviſe al un pur vie remainder al auter pur vie 
remainder al tierce pur vie #c. Et iſſint al 20. kun apzes Term deviſe 
rauter que ceo eſt bone deviſe al ceux touts nient obſtant eiae ©; 
les objections de poſſibilities ſur poſſibilities ſi touts les p- ſeveral aurers 
ſons kuet in eſſe al temps del deviſe quia touts les Candels — 
are lighted at once. Mes ſi deviſe ſoit al un pur vie que neſt bone. 
avonque in eſſe (come al pꝛimer fits) la nul limitacon dun 
terme poet eſtre oufter ceo, Et de cel Dpinton tout le Tourt 
ſembk dee quod Nota. | 


AQr motion in arreſt de Judgment itt Action ſur it Caſe N 1 12 
2 quit 
pur porols fuit tenus p Twiſden Juſtice que a dire .... ceux parols--- 
J. S. hath forged an Acquittance--—---.ſang dite de quel eſt Acti- . bb forged 
onable, Mes ceo fuit deny p raut Juſtices car doet dire... quzre's gift. 
an acquittance of J. Ns. d 7 436 Gal 


I . 


2 


m:? | © Cheſter 


— nt 


| 
; 
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Cheſter verſus Wilon, 
(17) Ur un ſpecial verdict en un Iſſue hozs del Chancery le caſe 


(Dedi & con- fuit que la ſont deur Joyntenants, & Tun de eur p ſon 
. fait. 4 44+ +++ give grant & confirm tout ſon moit t eſtate 


Releaſe. al ſon companion, & le ſole queſtion fuit le quel aſcun de eur 
parols voil amount al un teleaſe ſans le parol (Releaſe) & fu- 
it agree per Cur act al 1 Inſt. 301 b. & aut lieurs 9 cy (ſcil.) 
vel le parol (dedi) vel (conceſſi) fiſt Releaſe, Et Litt. $.531. 
eſt erpreſs que font (c n) ę ut ſemble eſt meſmecaſe, 

k flint eſt Litt. ſect. 532. | 


Roy verſus Webſter. 


Ebſter & alii fuef convict bun Robbery faft in Surry 


F 09 | al darrien Aſſiſe la, & atant obtain un pardon & Hab. 


fur lane del Corp. & Certiorar ils fuet dle al barr, & may que berra Iye t 


Pardon. 


allow, Cur' nous ne volumus allow ceo tanque les piiſoners 
ont pay lour Fees (ſcil.) Gloves a nous, & aury al Officers 
act al Sir John Bells Caſe 4 E. 4. 10 b. Et les Clarksdfont 
que les Fees fuef pꝛiſt, & ſur t᷑ le pardon fuit lie, © les pꝛiſoners 
Genuleront tout le temps del lyant. 


| Benſon's Caſe. 


BS. 2 2 Ait move vers B. de Grays- Inn que il t᷑eant Councel de- 

arorvey que L. tain certain evidences obe que kult intruſt, & fuit agree 

dealn wr f Ele Court que fi un Councel ou un des Attozneys de 7 Court 

a Kdt at. Detain evidences ou writings ſur Affidavit de T flg voent faire 

tend le Court. Rule que ceſty qͥ iſũnt eur detain attender © Court a monftre 
cauſe. Þ q il iſſint fiſt. 


Tremenhere Et Treſillian. 


C19) LA uit Trover & Converfion pott pur Neife & Tackling 
Attachment c ſeveral auter Accons de Creſpaſs concernant ceo (in q 
gan pn jeo ful a Councel) & al Niſi Prius ꝑ conſent de parties kts les 
breach del Differences fuet᷑ p Rule de Court la quel fuit kalt Rule de 
Rule de Court. Curt tcp refer al final ende determinacon de Hale Chiet Ba⸗ 

ron quel fiff ſon agard, Mes ut ſembk devant le feſance le p- 
ty vers que fuit fait revoke le agard, & le agard t᷑eant tender 
a luy dee perłoꝛm, Ji declare que il av ceo revoke, & pur non 


ptoz- 
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ptoꝛmance de ceo agard un Attachment vers luy futt oꝛe pꝛay 
quiaceo fuit contempt en luya revoke ceo que il ad p Rule ſub- 
mit, c fuit urge que Attachments ont te grant en tiel caſes 
come darreinment in ceo Court fn Da. Humlocks Caſe que 
fuit penter luy & ſon fits, c en deux auter caſes, Mes uncoꝛe 
nient obſtant cel le Court en ceſt caſe deny pur grant un At- 
tachment quia diont que fuit un novel mactice iſſint pur impꝛi⸗ 
(on les Cozps des horns ſanslour Teant oye. Mes le party 
grieve poet aver accon ſur le caſe in quel ft ſerra try,Et ils ne 
voent grant attachment, Adjornatur tamen. 


Nota le queſtion que occaſion leur ſuites & que fuit refer niger dun 
fuit le quel le Maſter bun Meike que vient del fozaine King- Neife (in for- 
dom poet ſans ſes owners in caſe de inevitable danger vend **ine) ans 
le Neife & tackling battue & infringe, Et nul part de ceo ve poet comet 
in pꝛobability del feat ſave partim in reſpec del Tepeſt & par: may —— 
tim in reſpect del Barbarity del Inhabitants queux depꝛent vead ic Nele. 
ceux choſe que fuet᷑ ject ſur le ſhoꝛe. 

Et ceo matter fuit ſoven foits argue devant luy, Et urge 
que le Neife eſt liable al Barriners Mages & a paier pur te- 
pairs fait a luy en la voyage, ac. nient obſtant le owners ne 
conſent a ceo. Mes uncozele Chief Baron Hales deliver ſon 
Dpinton que le Maſter ſans les Owners ne poet in le pꝛinct⸗ 


ple ciffe vend le Neife. 


Chandler verſus Violet. 


Le Defendant plead Leſtaf de Limitafons, Et ſur ceo echt z 7 ac. 
Platntiff demurt, Et le queſtion fuit ſur le darein 16 de ire 
p2oviſo del Stat 21. Jac. ca. 16. que ſave al Infant actons de are f 
treſpaſs, treſpaſs p parols .... . . . tc, mes treſpaſs ſur le ie caſe ſur ac 
caſe, neſt menTcon in ceo ſa bing... Et le Court fic. pft. 
ef de Opinion (Chief Juſtice abſente) que ceo ſaving extẽd 
al touts accons ſur le caſe (come ſans doubtſfuit-intend) Car 
la eſt ſavingde Treſpaſs generalment, Et kts acẽons 8 le 
caſeſon treſpaſſes (ſcil.) Treſpaſs $ le caſe, « ſerra miſchie- 


vous ſi aut conſtruccon ſerra fait; 


1335 p ſon Gardian pozt Action ſuf le Caſe ſur Aſſump 


Roderigo 


— I 
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Roderigo Et Wadloe. 
10% DL Rtoꝛ de Judgment icy fuit pozt rettomable. . ., .. Ad 
lament retor- prox ſſ. Parliamenti ....... Et fuit move per Attoꝛney 


— General gue ceo neſt ſuperſed' in teſpect del long Rett, Et 
mem. Pluintiff perceivant e opinion del Court pzocure le Curſitoꝛ 
pur alt᷑ le bzeve e a fair ceo . . .. . in præſenti Parliamento 

Pur que le Curſit fuit comtt. 3 u 

Et le Court ne voent quaſh le pꝛimer bꝛeve, Et i fuit ils 

doubt quel ceo ſecond bꝛeve t᷑eant ſans jour ſoit un ſuperſed. 


(23) Ait move pur quaſh Jnditement de yjury quia apt que 
Perjury n kult p ſerement p2is in Court Chriſtian quel neſt Court 
33 de Recoꝛd ß que la ne poet fe yjury, Mes per Cur faut 

mw ſerement in Spiritual Court Efn Court Bat coment ne ſon 

Courts de Recond ſont pjury p que le nty poetce punyal com- 
mon Ley pJnvitement, Et pc nevoent quach ?. 


Heſhord verſas Wills. 


Entr' Paſc. ro. 665. 


69 RY 
(24) Rro2 p reverſe Judgment fn le Co. Ba. Lou accon de 
Toll pur paſ- dett fuit pozt ſur Bylaw. ſcil. que le City de Norwich 


ſane Kiver per ayer, tant ꝑ Tunn Þtouts biens paſſing ſur leRiver de T.. . ... 
malefansmon- N tiel Key Stath ou Wharfe del dit City ſang monſtrans que 
firans beoe6- les parties a que ceo payment doet fe fait (que eſt in nature 
"pur dun Toll) Ont ule pur Clenſele River ou p repair les Banks 
bu ß fair aſcun aut᷑ choſe in lieu de F payment, Et ſur demur⸗ 
rer Plaintiſf ad Judgment, Et pur ceo erroz oze pozt, Et 
ſemble al Court que eſt Erroz & que eſt malum Tolnetum. 
ho Ama Plaintiff n ad me alcun beneficium propter officium 
a de om. Pur les ſeveral ſots de Tall. Vid, Blonts Dict Ti. Tol. ſembł 
la que Toll Through eft ceo que eſt pur paſſant Chimis, Fer⸗ 
ries, Badges, ac. queur ſont -publiqz, Et Toll Traverſe 
pur paſſant ſur tiels lius queur ſont pzivate, Et Toll turn eſt 

pay ſur return des avers dun fair tc. 


_ Coppin 
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Coppin ver ſus Hurnard. 


Entf Hill. 20 & 21 Car. 2. rot. 1261. vide devant 428. 


dant ſubmit eur meſmes al agardd A. & B. Ita quod ils . Un- 

font lout agard devant le dat jour de Mich. Terme pire ont 
pꝛoch Enſuant, Et fi ils ne voent agree a fair un agard q =<ine rays 
donque ils Effoſr al Agard de C. Ita quod il fiſt (on agard en void quan 
devant le dit dartein jour de Mich. Terme, Et le Plain⸗ 4 wwpice- 
tiff monſtre que tes dit Arbitratozs n ont agree ne poent 
agtee a faite aſcun agard, Et que C. fumpire ſiſt ſon agary 
avatit le dit darr Jour del Mich. Terme, Et monſtre que, 
 E aury un bzeach. Et ſur ceo Declaration Defendant de⸗ 
murf, Et fuit oze monſtre pur cauſe, Quia le poiar del 
Umpire fuit void in (on Creation intant que ſuit a fair ſon 
agard deins mefine temps in que les Arbitratozs fuet a fair 
four agard, - Et per Cur ceſt Agard per Lumpire eſt, void 
quia Larbitratozs atant le abſolute pojar per tout le temps 
Lumpire ne poet aver m̃ poiar. Et lane poet te concurrent 
Juriſdiccon en eur quia donque Tun poet agardVun voy, Et 
Yauf raut᷑ voy,Et eſt contradictoꝛy a faire le poiar del umpire a 
comence avant ceo del Arbitratozs ceaſe, Et accoꝛdant a ceo 
eft Baker & Giles Caſe. Ro. f. part 261. Et Barnard & 
King Caſe, Ro. avant 262. Et le declarant que leg Arbi- 
tratoꝛs ne poent agree ne voent ald ceo come apt ꝑ le dat 
caſe quia la ne -fuit aſcun potar derive al Umpire. Et 
Twiſden Juſfice dit que fuit in Court quant Barnard & Kings 
Calf fuit adjudge, 4 Roll fuit adonq de auter opinion (ſcil.) 
contra Ceo que il meſme repoꝛt come avant, Mes il pꝛiſt 
le Ley e come | ad repoꝛt (ſcil.) que ne poent aver con- 
cutrent Juriſoiaion, Vide Lusk & Cralls Cafe tn ceoCourt 
al melme purpoſe. | 
Pes fuit dit p- Councet del Plaintiff que daretament in le 
Petty Bagg in Chancery la futt meſme caſe come noſfre 
punciple caſe & fuit inter Harriſon & Dickſons, Et que ia 
fuit adjudge ꝑ aſſiſfance def Judges, Er le agard del Am⸗ 
pire fuit bone, quod Nota. quia eſt contra ceoReſolucon & ł au⸗ 
thozities ſupra. Et in le pzinciple caſe Judgment fuit done pur 
le Defendant, Niſi &e. | | 


E“ dett ſur un Agard Plaintiff declare i il « le Defen- (25) 


Nota 
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Nota que Mich. 22 Car. 2. le pꝛinciple caſe icy fuit agree in 
le Caſe de Denovan & Maſcal lou un point fuit comeicy, Et 
Adjudge que melme Authoꝛity ne poet t᷑e done al diſtinct pſons 
al melme temps qufa donq un poet thwart Yauter. 


Jefferies verſus Cooper. 
(26) Ett ſur obligation pozt per Ait᷑ quel fuit condicon 5 
Al obligation | rapance del Defendant in B. K. al certain jour le De- 


"pearance fendant plead que fl kennt utlage, Et le Plaintiff keant Clt- 
Defendant count, Le Plaintiff avant le jour dapance pꝛiſt le Defendant 
1 ſur Capꝰ utlag & luy miſt in le Gaol, Et la lup detain tanque 
Prin: Ie jour? üpꝛes le jour de appearance, Et ſur ceo plea Plaintiff demuk 
per le —_ Et fuit adjudge Þ Plaintiff, Car coment p caſe ſi le Defen- 
Des net bone. nant ad fe pꝛis & detaine al ſuit del Plaintiff le plea poet 
t᷑e bone uncoꝛe cleerement quant Pr lup pꝛis & detaine ſur 
Cap* utlagꝰ al ſuit dun auter, la f fiſt foxſque ſon duty & uit 
fault del Defendant þ ſuffer luy meſme See utlag', Et Judgmt 
fuit done Þ Pk. 4 | 


Maleverer verſus Hawksby. 
D ſur Obligation pozt per UT Defendant demand 


obligation Dyer del Condicon quel uit... , . . . That if che 
_— Defendant do appear in the Court of Kings Bench 
dicon) of che (tiel jour) + + + + ++ then the (CondiTon) of the ſaid 
. Obligation to be void... . + Le Defendant plead Le- 
t voa -— 


ſerroit (obli- MAT + ++ + + + +++ H. 6. de Obligation pꝛis per Uicounts ſur 
gacov) omir- que Plaintiff demurt, Et fuit dit que ſi le Conditon de 
rant (coo®®- ceo obligaton neſt bone pur defeat obligation donque robli⸗ 
bone. gation remaine ſingle, Et donque ne poet eſtre Obligation 
purſuant al Stark. Mes per Keeling Chief Juſtice 4 Twiſ⸗ 
den, Lobligacon & Conditon ſont bone & nemy void p Leſtaf 
car apt Cleerement que ceo fuit pur Lappearance del pty - 
al four Et l. . That Condition of.... (oft omit 
_ ſurpluſage eſt aſſets bone ſence + bone convicon act al 
taf. 


Judgm̃t p Pr Niſi &c. 


Horſley 
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Horſley zerſus Potts. 


Ur motion inceſt caſe fuit tenus per Cur q Leſtaf 16 K 17. (28) 
Car. 2. ca. 8, [ntif e To prevent Arreſts of Judgment Leſtar' 16 & 
and ſuperſeding Execution .... + + ne fuit expire. Le = + wh 

P2oviſo de quel eſt, Que T continuer in foxce pur trois ans Arreſts de 

and to the end of the next Seſſion of Parliament apes les trois — 

ans.. Et icy ad eſtre Convention de Parliament apzes ; 
les trois ans, Mes nul Ac tuit paſs in ceo ſed ils fuet Pꝛoꝛoge. 

Ct le quel ceo fuit fl. de Parliament fuit le doubt. 

Et fuit tenus JT ne fiſt if. de Parliament quia nul choſe fuit 
fait in ẽ, Et p Tle Act continue, Et Lwiſden Juffice vitqlopif 
de Hale Chief Bat fuit acẽ̃. 


Nnn Termino 


——— —  — 


— ä — —̃— — . r . * 
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Reſolve. 


Termino Trinitatis 22 Caroli Secundi, 


In Banco Regis. 


Freeman verſus Barnes. 


g Entf Trin. 20. Car.2. ro, 554. 555. m̃ caſe devant 349. 


Rro? fuit pozt pur revers Judgm̃t in le Co. Ba. in Eject 
firmæ pur meaſes in London, Quel caſe & le Judgqm̃t 
vies a large avant 349. Mes bꝛiefment le caſe fuit a 

cel effece, Leaſe p 100 Ans eſt fait in truſt pur waite ſur kin⸗ 
heritance ceſty que truſt continuant le poſſeſſion fait ſeveral 
petit Leaſes queur ſont enjoy, Et apꝛes Leaſe ceo ꝑ Jnden- 
ture al J. (Lefſo2 de Barnes) Þ 54 ans & Covenant þ levy 
Fine p ceo confirme, Et apes Fine ſur conuſance de dꝛoit 
eſt acc Levy, Et 5 ans paſs ſans aſcun claime del Plain- 
tiff, Que intitle luy meſme ſouth le Leaſe pur 100 ans, 
Et Judgment fuit done in Communi Banco que le Leaſe 
p 100 ans fuit Barr per ceo fine & non claime, Et 
oze Erro poꝛt, Et Etroꝛ aſſigne ſur le matter en Ley (ſc.) 
qTLeaſe de 100 ans ne fuit bar, æ apꝛes ſeveral arguments fu- 
it reſolve per Cur”, 


1. Que le pzimer Lefſo2 (que fuit le Barqueſs of Win- 
cheſter) p fon entry & continuant poſſeſſion (apes ſonleaſe 
pur 100 ans) fuit tenant a volunt, & a faire tiel eſtate neſt 
touts foits requiſite, que la ſoit Yerpzeſs conſent dambi⸗ 
deux parties, Mes ſuffiſt que ſoft tant amount quel le Le 
Dit eſt in caſe dun ceſty que truſt car cheſcun tiel truſt imply 
le Leſſoꝛ ptender les p2ofits quia eſt ceſty que truſt que include 
un Eſtate a volunt, Vide Litt. ſe, 462. & Poſely & Black- 
mans Caſe, Cro. 2. 659. 

Mes Morton Juſtice ne voet apel ceo eſtate a volunt. Mes 
un pꝛecarious eſtate. 


Nota que ceo reſolucon agree ove ceo del Co. Ba. 
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2. Que per le feſant del Leaſe pur 54 ans Leſtat del vie hob 314. 


leſſee Þ 100 ans fuit diveſtæ diſplace, 4 ceo coment la ne fuit 
aſcun diſſeiſin quod Nota, quta ceo eſt contra al reſolution in le 
Co, Ba. avant. 


3. Que kuit le chief queſtion æ in que ambideur les Courts 
agree, fuit reſolve que le Leaſe p 100 ans, fuit Baf ple fine 
c non⸗claime pur 5 ans, qufa come fuit icy dit fuit turne 
al doit avant per le Leaſe vel al maines fuit iſſint per le 
Leaſe ou fine, Et ceſty que Levy ceo Fine eſt le ceſty que 
Truſt de ceo Terme pur 100 ans, & kowner de inheritance, 
Et neſt reaſon que il reaver le terre contra ſon fine, Et donq; 
ſi ne ſerra baf ꝑ le fine ceſt miſchief enſuer, Le ceſty que 
Truſt ad Bat luy meſme de ſon truſt p ſon fine demeſne 
Et uncoze ſon Leſſee aver le benefit del Eſtate que ne unque 
fuit intend, Et eſt reaſonable que tiel Leaſe ſerra ſubject Hee 
Bat᷑ ou extinguiſht pceſty que ad le Truſt de ceo, Et auxy 
inheritance, Et pur authozity Iſham & Morrice's Caſe, Cro. 1, 
110. fuit cite lou le 5th reſolucon la eſt Expreſs agreeant ove 
ceo Reſolucon, ; 

Et iſſint per tot Cur̃ le Judgment in le Communi Banco fuit 
affirme (ſcil.) Judgment fuit done pur te Defendant in le 
bꝛeve de Erro2, 


Nota que in teſt caſe ſemble de agree que un Intereſt poet ane que nel 


eſtre Bat per un Fine en aſcun,caſe coment ceo ne unque 


continue future intereſt, ceo ne poet ẽe mis al dꝛoit ne Bat, 
uncoꝛe ſi le party que ad ceo ne fiſt ſon entry deins 5 ans apꝛes 
que le Terme fuit a Commencer ceo ſerra Bat per le fine 
coment ne puit fe Bat cy long que fuit future Intereſt in- 
tant que le party ne poet adonque faire fon Entry, Vide Co. 
5. 124, Cro. 1. 1 10. Len. 1. rep. 99. Et Twiſden Juſtice de- 
ny le caſe de Archbold & Cook que eſt Rep. No. rep. 23. 


mis al drolt 


oet eſtre 


fuit mis al un dꝛolt come lou A. ad future Intereſt in tete harr per un 
de que B. eſt pofleſs, Et B. levy fine de ceo cy long que t᷑ be. 


Lou eſt dit que ſi A. leaſe pur ans al B. & A. continuent pol- 


eſſion levy fine 4 5 ans paſs que ceo ne barrer le Terme mes 
ſolement paſſa la reVcon,Quel ne poet ee quia la neſt aſcunre- 
vercon tanque le Leſlee enter. 


Auxy al objection fait p Councel del Plaintiff (ſcil.) que ii 
ceo terme ſerra Bat donque ſi jeo purchaſe terre & jeo trove 
Mortgage pur ans ſur ceo quel jeo intend Hee aſſigne & kept 
oa foot pur le pꝛeſetvation de mon poſſeſſion de puſne incum⸗ 

Nnn 2 bꝛances 
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brancez (come eſt uſual) ſi Fine ſoit levy a moy del Jnheri⸗ 

Terme ne ſer (ance ꝑ le vendo:, Si le Ley terra come avant le Fine voet 

ta per un fine deſtroy CeO Bftate (i les Truftees ne Enter deins 5 ans que 

dead dec nt unque elt fait. 

Barr. Fuit Reſp' per leChief Juſtice # nient deny p aſcun que tielg 
Eſtatesqueurſont iſſint kept on foot p un purchaſoꝛ ne ſerront 
deſtroy per un fine Levy a luy p le vendoꝛ coment que les 
Truftees ne font lour Entry car nul auter eſtates ſerront 
Bat p un fine fozſque ceux que fuer agree æ intend ples par⸗ 
tyes deſtre Bat, Queur ceux ne kuef, Mes le contf (cl. 
"_ dee cozrobozate per le fine come choſe deſign dee 
pꝛeſerve. 

Aury fuit dit pur Ley que lou un home fait Boztgage de 
mortgagee ne ſon terte, Et continues in poſſeſſion & ap2es levies un fine, 
ſerra barr ber pap (on intereſt al Mongagee apees le fine, Que tiel 

fine & nonclaime per 5 ans ne ſerra Bat al Moꝛzgagee, 
Et de cel opinion come jeo fut informe fuit Hale Chief Ba- 
ron. 

Et iſſint per Cur* le Judgment done in le Communi Banco 

1 (ſcil.) Judgment fuit done p Dekendant en le bxeve 
de oꝛ. 


Foot verſus Berkley. 


Rro2 ß reverſe Judgment in Co. Ba. ſur ſpecial verdic> 

in Eject firmæ, Et le caſe fuit, Que les Truſtees del 

(2) Queen Mother plour Jndenture dar 12 Mai 14 Car. 1. Re- 
Leaſe que re- Citant que le Pio De Bodman 29 H. 8. ad Leaſe les terres 
fer purtacom-1h quære al MP 99 Years, Et ij Roine Eliztieljour An.32. Eliz. 
ceo que neſt AN leaſe m̃ les tetres al Monday $ 30 Ans a comence apres le 
commencer Pzjtmer Terme Ore ꝑ t᷑ Indẽture les Truſtees leaſa m̃ lestfes 
in caſe de Al Godolphin pᷣ 21 Ans a Cothece apꝛes le fine del 22 
2 pies Letters Patets 32 EH. Et le Jury trove ij la ne fuet᷑ aſt᷑ 
ks Letf Patẽts 32 Eliz.Mes les Letters Patents al Monday fuef 
42 Eliz. Et le doubt ſurge ſur ceo mifrecital (ſcil.) ſe quel 

le dar Leaſe que refer pur ſa Commencement al ceo que 

neſt Comment matntainant (ſcil. del Date car i iſlint fiſt 

tes 21 ans peffluaion de temps voent expire avant le 31 

ans, Et ſur argument in Co. Ba. fuit adjudge que le terme 

pur 21 ans com̃ence maintafnant com̃ent p effluxtion ceo 

fine avant le 31 ans, Et ilſint le Judgment in le Co. Ba. 

fact affirme, Et le reaſon del Judgment kuit quia le limi⸗ 

tation del comencement de ceo terme del Fine del kozmer 

Leaſe lou neſt aſcun tiel leaſe fuit voip, Et pur ceo fut fi 

come nul temps ad ee appoint pur le commencement, Et 


don⸗ 
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donque doet commencer maintenant, Et pur Authozities 
in t laſt ie ſecondpoint del Caſe de Miller & Manwering Cro. 
1.399. Ro. 2. part 55. Bend. Rep.35. Andr. 1. r. 3. 


Des ſi adee Habend' puis leſtat᷑ Gant p Letters Patents le Aurerment © 
Roine ſembY q̃ comẽt la ad ẽe miſrecital avat q̃ ẽ ne vitiate le ed — 
grãt quia le reterẽce eſt gẽeral, Mes icy t᷑eant particular re- 
ference al Letters Patents lou ne fuit aſcun tiel le Refe- 
rence eſt merement void, Et pur ceg le grant com̃encer 
maintenant, Et ceo ſemble dee garrãt ro. 2. part 35. PI 6. 


Nota ceo fuſt le caſe de common perſon, Et fuit dit ã fi av 2 
t᷑e in caſe le Roy ſerra auterment. 


Nota aurp que fuit affirme que Walt. Chiel Bat e com. 
repoꝛt que uit adjudge 20 Eliz. que ſi leaſe fuit fait a com- mencer del 
mencer del Nativity of our Lord God laſt paſt omittant 3 
(Feaſt) que ceo Leaſe comencer maintenant quia refer al im- tant /#+4/) 
poſſibility. Ancoze T wilden Juſtice dit in ceſt caſe que ſi ge & bore 
Leaſe p 100 ans ſoit fait a comencer del Nativity of our £q2meaeet 
Lord God vel de Nativity of our Lord God next enſui 
amittant (Feaſt) gue tigLLeaſe eſt void, Quære tamen pmoy 
ne cam̃encer maintenant. | 


Et le Judgment jn ie puntiple col: ft affixwe. .. 


14 


Dighton verſus le Corporation de Statford 
ſuper Avon. | 


1 - IF 


, | ; 14 1 * 1 7 Cnet 4 
Eſteant un Barriſter del Middle Temple fuit fait Stew- UE i. 
2. ard de Stratford t᷑eãt dilplace poꝛt Mandamus þ reftoze Rettorn fur | 

iy m̃ al dit lieu. 4 — 
Et ie Comozation rettom que per laur Letters Patents un Steward 
us ont power pur elec un Steward quel teinner ie lieu du- feu bebe, 
rante beneplacito del Cꝶmoacon, Et mie ils aiant fait le 
dit D. Iour Steward ils determine our nalunt, Et mitt 
luy hozs, Et per Cur que intant que le Patent eſt iflint ils 
poent luy mitt᷑ hoꝛs ſans monſtrant aſcun cauſe, Et pur ceo 
le rett bone. ; | . I. 

Mes ſemble al aſcun que fi tiel clauſe-ſoit in un Chat- 
ter concernant aſcun Members del Cozpozacon que reſidue 
turn eur ho2s al pleaſure, Que ceo lerroit void clauſe: 


Mes 


1 
| 
| 
o 
| 
: 
' 
[ 
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Mes n apt icy q D.fuitun del Coꝛpoꝛacon & pur ceo diffef, unt 
ſerra bone pur aver Scire Fac' vers eux pur Repeal lour Char; 
ter. 


Miller & Walker. 
Entf Hill. ult. ro. 1284. 


It demutf in ceo caſe futt tenus que Burgagers in un 
(4) Burrow poent aver common Appurtenant alour Burga- 
Burgagers po- ges ꝑ Preſcription, Et iſſint fuit tenus apꝛes ſeveral amendmts 


= wer com- tr fe Caſe del Cozpozation de Darby inter Miller & Spate- 
tenant alour Man. 


Burrows. 


Criſpe & Jackſon verſus le Major de 


Bar wick. 
Vide le Caſe avant 38 1 


E Court afant deliver lour Opinion in ceſt Caſe (q ad 
(50 ce longment dependant come apert devant 381.) que le 
Jodgmentpoet Ven. fuit bien agard, Et les Defendauts pertetvant que 
ulent obſtant Judgment voet te vers eur font Suggeſtion que un des Pr 
ſuggeſtion del fuit mozt, Et ames eonſideration ewe de ceo fuit move que 
ro Er ceo de 1a ne fuef aſcuncontinuances enter, Et pur ceo fuit pay que 
ſeveral Terms le Judgment ſerra enter del Mich. 20. Car. 2. quel fuit le four 
aranc del N in Ba. a quel temps & longment apzes ambideur Plaintiffs 
Prius, fuet en vie (coment un eſt oꝛe moꝛt) Et fuit affirme p les 
Clarks que eſt uſual pur enter Judgments del term quant 
les Poſteas (ont rett᷑ coment les Poſteas ne fuet᷑ pott eins long 
temps apes, auxy deux Authozities fuet cite (ſcil.) Len. r. 

187. Lach. rep. 92. 


Cur' le Judgment ſerra enter del Mich Terme come eſt 
pꝛay quant le party fuit en vie, Et tiel Entry eſt bien garrant 
p Common Ley-+per Statutes,” Et Twiſden Juſtice dit q 
{i party mot en le terme avant le Judgment enter, Et 
eſt ſuggeſt al Court que le party eſt mozt le Court ne 
mender notice de.ceo. Mes pꝛoceeder al Judgm̃t. 


Et Judgment fuit Enter act en le pꝛincipal caſe car neff 
reaſon -q-Laches del Court pꝛejudicer le Pr. a 


King 
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King verſus Standiſh. 


Obtain Judgment en Dett in ceo Court vers S. apzes (6 
que S. pꝛefer Bill in Chancery vers K. dee Relieve vers rn, Bl 
c Judgm̃t ſur que le Chancery pꝛoceed a decree i K. Conuſt ſa- iv Chancery 
tisfaccon del dit Judgment, Et pater al S. 20 Marks Coſts Tele relieve 
per q K. pb le benefit ö ſon Judgment, Et fuit mis al Coſts aac at Lex. 
ec. EtÞTK. pozt premunire vers S. ſur Stat 27 E. 3. ca. 1. XD 
comꝑpnont t matter, 4 pzay < la ſerro Judgment de premunire . 
vers S. act᷑ al dit Star, Et ſur demurf fuit argue p Plaintiff 
Et (ſeveral Authozities pꝛeter ceux 3 Inſt. 119. in le Chapter 
de Premunire cite queur ſont expꝛelſs, Et pur t᷑ jea ne eur 


repeat. | 
Keeling Chief Juffice, © Twiſd. ſembt ij 5. eſt culp d Premu- 
nire, Et pet 


Hockin verſus Mathew & alios. 


Spiritual Court.. ++ fine aliqua cauſa - Et Alon fur le 
0 que Defendant cauſe le P! bẽe Excommunicate ja fake d P 
fraudulenter & malicioſe ſans donaàut al Pt aſcun notice per Plaivriffin 
i Pr fuit mis al grand Coſts, Le Defendant plead Non Culp Sn 
Et ap2es verdict pur Plaintiff fuit move in arreſt de Judgm̃t, ah 
gue ceo Agton ne gift quia eſt ſolement pur recover Coſts p 
que le oꝛe Plaintiff ad ſon remedy in le Spiritual Court ũi ſon 
declaracon ſoft voir, Et ſerra grand miſchief pur allow de 
tiels ſuits quia voet deterr les ſubjects del pꝛoſecution de 
lour Juſt ſuits ſi ſerront apzes ſue Þ Coſts ouſter les Coſt 
agard vers eur ꝑ que ils ſpere pur remedy, Mes voireſtque 
ſur Indictments queur ont te lint malicioulment proſecute 
actions ſerra pozt quia la le ꝑty acquit ne poet aver Coſts, H 
Et del auter part fuit dit que eſt icy declare que le party a8ions gen 
ne ſcavoit de ceotanque fuit exca, Et ſian ſcanoit fo2ſay fr amrerme” 
ceo futt un proſecution ex officio. Aury icy le verdict ad trove cron, Hen 
ceo bee taux 4 malicious, Et pur ceo Judgment fuit dane p avec ſur india 
Pr per Cur' coment al pimer Chiet Juſtice doubt & acm 
accon giſſer pur malicious pꝛoſecution ſi non q̃ ſoit ſur Jdict- 
ment, Mes Twiſden Juſtice dit que {i Plaintiff voet arrett 
un pur 10000 J. & mitt iup al ſpecial baile ou * 
on 


Ar ſur le Cafe kuit pozt pur ſuant le Plaintiff in le (5) 
ce 


: 
| 


1 AT eU 
1 
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piſon pur fault de Baile. Si ſur Tryal apiert que nul choſe 
kuit due, Et que karreſt fuit malicious & ſans cullour, Et 
reaſon que le party iſſint arreſt & Diſparage & mitt al Coſts 
aver ſpectal action ſur le caſe pur ceo, quel ſembł dee agree. 
Et Judgment fuit pur {Plaintiff in le pzinciple caſe, 


Cro. I. 291. 


> Roy verſes Sir Nich. Staughton. 


FLEE 464. . 8 fuit convict pur nient repant haut chymin (ſeil.) que il & 


pairer Chymjn tauts ceux que Eſtate il ad doint repatr le dit chymin ra- 
ratione tenuræ tione tenure. + + + 

die male. ne Et kuit adjudge male quia eſt p voy de preſcription lou doet 
bone. ce p voy de Cuſtome, 

2 Et en ceft caſe Chief Juſtice dit æne fuit deny que ſi un in⸗ 
Qu repair clole terre de un ſide que fuit auncientment inclole del auter 
Caſe de no- fide ceſty ij ad fait le novel incloſure repatrer tout le Chymin 
vel locloſures. meg ſi 1a n ad fe un auncient incloſure del auter ſide il repairer 

foʒſque dem del chymin, Mes ſi un fiſt novel incloſure dambi⸗ 
deux parts del Chymin la il reparer tout le Chymin, Vide Sir 
Edward Duncombs Caſe, Cro. 1.366. 


Waineman ver ſus Smith. 


(9) —.— fuit pꝛay al Court del City de Briſtol ſur ſug: 
oo i geſtion que Action eſt enter la per S. vers W. p choſe fait 
Court avant hozs Del Juriſdiction, Et kult Gant per Cur Et auttel 
—— Prohibition futt cite de grant icy al Court de Marches 
plea de choſe upꝛes le party ad declare la, Hill. 16 & 17. Car.2. ro. 50 fl. Smith 


aricdition. - _ Caſe. Ceux Pꝛohibitions ſont found ſur Stat de 
ELM . 


Humlock verſus Blackalaw. 


(10) * — kuit poꝛt p nient payant 1201. per annum, Et 
Corona AA ſur Oyer del fait àppiert q kagreement fuit & Pł 4 De- 
erformaconis fendant t eant Taylors PY deſiſter de ſon Trade 4 Defendant 
aa doadlcon. aver ſes Cuſtomers, Et ß ceo pater al Pr 120 J. per Annum, 
Et llũnt Pr Codenãt a pfoaner ſon pt, Et Defendat Covenat 
in cõſideracone pformaconis inde a ꝑfoꝛm ſon ꝑt, Et fuit dit qc 
= condiconal Covenant, Et n'appt que Pł ad deſiſt de ſon 

rade. 
Mes per Cur' ſont mutual Covenants, Et p t Judgm̃t fuit 


k. 


Mart in 
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Martin verſus Delbo. 


N Action ſur Aſſumpſit Plaintiff declare Gun Agreement 6 C 
Defendant payer a luy tant argent & le pꝛoceed de ? ſur racions extend 

retk de tiel Neife, Et averr que le Neife fuit return, Et le po- ! Merchanes 

ceed del argent fuit ſtate inter ie Defendant J. S. Et q tout jy. 

amount al 1300 I. Per quel action acrue al Pr, Le 5 

vant plead Leſtat᷑ de limitac̃ons, Et le doubt fuit le quel ceoſoit 

:---account ſtated ( intant i ne fuit inter les partys) Car fi fuit 

account ſtated dõij neſt de t᷑ tẽps deins Lexteption del Stat᷑ 21 

Jac. ca. 16. de Limitacons que dit... . other than ſuch ac- 

counts as concern the Trade of Merchandize between Merctwne 

and Merchant car del ſtating del account t m Fr- 0 

Et iſlint coment Account poet ſurge 20 ans ou inter 

Merchants ſans aſtun danger del Stat de in rel 

pec del Exception avant <q fuit fait ſur bone Reaſon,Et cel df- 

verſity inter Accounts ſtated taut accounts come fuit dit ad fe 

agree in teſt Court, Et ne fuit oze denp, Mes le Court voet ad- 

viſe ſur le pleading (ſcil. ) i per ceo apt que la eſt Account fta- 

ted car tant que ef, Eſt agree ꝑ le pleading del Stat ve Li⸗ 


mit 


Nota q Sir Geffery Palmer del Middle Temple aiant te At- — Ges 
tozney General le Roy de ſon Reſtauracon (ſcil) 12 Car. uſqz ** 
ceo temps eſteant 10 ans, & plus mot inter Eaſt. & Trin. Term. 
daf, Et Sir Heneage Finch del Inner- Temple(t᷑eant Solicitoꝛ) 
kuit fait Attomp General en ſon lieu, Et Sir Ed. Thurland del 
' Inner Temple fuit fait Solicit General. 


Notz f cell Term Serjeant VVindham fuit kalt Batu bel de elle 


* 


New-foreft al VVinton, Et kau VValchan-foreſt al Stri 
Langhton, Et le Earl de Oxford fuit Chic Juice in Byte, Et 
' Vaughan Chief Juſticeve Co Ba. Archer & VVild Juftices 
Jeo fui pzeſentxaCouncel pur le pais in ambiveur Bozreſts 
vide pluis large Repozt de ceo in moncollecion fait concernãt 
le Foxef-Lep. 8 2 5.0 


„dns gur gen vacafon in ef wem rr nnz gu). . 


Doo Termino 


Termino Mich. 22 Caroli Secundi, 
In Banco Regis. 


:"Bridier verſus Thomas. 


* a re- mts done en Court de Pipowders in Gloceſter, Lou 
13 fuef 4 cauſes int᷑ m̃ partys, Et deux fuer un Aft pals, 
ſeveral inter Et le PP pꝛap le Steward pur certity le dat᷑ deux mes il certify 
te gay partys. leg deux pamer E omitt entrant les Judgm̃ts in le dat tanque 
2 y le retf del breve de Crro? fult paſs. 
voet. Et Twiſden Juſtice dit que quant la ſont ſeveral cauſes 
| ink i m parties te Steward poet certify quei il pleiſt ſans aſcun 
| contempt, 
Et in cale nul Judgrfit fuit done avant le Nett il poet rett 
Leſpecial matter (ſeil.) q̃ le dꝛeve de erro? fuit * tiel 
jour devant quel jour nul err kuit. 


L. A uek deux _ de Erroꝛ poꝛt pur revers deux Judg- 


Wotton [verſe Heale. | 


MY (2) N Action ve Covenant lc caſe fuit tiel, feme Coveft Levy 

li u. go TL een de g pans le eien ür F eden 
en un fine. pont anion de Covenant vers le feme ſur ł᷑ (conceſſit) in ẽ 

fine (la n'feant fait) Et aſſigne þ bꝛeach q J. S. habens legale 

— enter 8 luy c 1 evict, — ver dice p Pr futt move 

4 in arreſt de Judgrſitz Que icp neſt alcun beach quia poet te 

cefy He due J. S. adtitie del r Et pur teo doet aver monſtre coment 

monſire per 78 uit intitle p lu evin, Et apꝛes ſeveral motions Judg⸗ 

que fuit. ment kuit arreſt pur le cauſe avant (viz.) pur dizant (habens 

legale titulum) ſans dire _ Etiſlint PT pray Judgrht 5s 


een erpedicon. 


— que ſembt bee admit p tts dackon de Covenant gits | 
(conceſfit) en un Fine (ſans un fait) quod Nota. 


Laſſels | 
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— 


Laſſels verſus Catterton. 


N Action de Covenant Pt declare que p tiel fait Defen- (3) 
1 dant Covenant þ faire ouſter aſſurance de tiel terre in Covenant 2. 
tiel manner come ꝑ Councel del Pr ſerra adviſe, Et mfe rance ſembie 
que Councel del Pr adviſe tiel fait, Et monſtre le fait, Et que neſt oblige 
in ceo la fuet᷑ Covenants þ ouſter aſſurance, Et þ quiet en- nn ang obe 
joyment, Et ſur ceo demurt᷑, Et monſtre pur cauſe que neſt 
oblige pur execute fait ove Covenants quia Covenants ne ſont 
— Et atcẽ a ces eſt adjudge in Coles & Kinders Caſe, 
ro. 2.571. 
Twiſden Juſtice ſembk acẽ al dat lieurs que poet ee tender 
— reaſonable Covenants vers le pty m̃, EtÞ ceo il voet ad- 
vite. 
Mes intant que appt ꝑ le Recoꝛd que le conveyance tender 
compꝛiſe pluis terre que il ad Covenant a convey Judgm̃t fuit 
pur Defendant Hceo cauſe, Ideo quære del pincipal matter. 
Nota que Ro. 1. part 424. agree ove Cro. avant. 
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Matieres Notables 


Contenus en ceſt 
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A. 


Batement del Bꝛeve. Si 
Demandant in Aſſiſe ſoit 


fait Miles Balnei vel Miles 

e ne abat᷑ le breve p Le- 

ſtat auterment ſemble de Baro- 
net: 40 
2. Dett ou Trover &e. þ moe- 
ty dun choſe. Si Defendant plead 
q Plaintiff eſt tenant in comen ove 
un Eſtranger eſt in abatem̃t. 49 
3. Si in Dett &c. Pleain Abate- 
ment ſoit plead in barf Judgrht fi- 
nal ſerra done, Mes 1 Plea q eſt 
in barf ſoit plead in abaternt ſerra 
ouſte. | 189,190 
4. Lou act eſt vers deux ſur cõ- 
tract & un mor̃ le breve abat co- 


ment ſont Executors, Nemy lou eſt 
ſur tort. 259 

5. Plea in abatement puis darf 
continuance 1n un real action eſt 
peremptory, vide auters Caſes,252 


Accompt. In Accompt vers 2 joint- 


tenents ſi fun ſolement apiert 


coment les proceedings ſerra vers 


fauter, Et diverſity quant font 
ſue p breve Original, & quant per 
Bill. 159. 

2. judgment ne ſerra arreſt 
apres ſudgment quod computet. Ibĩd. 


Action 8 le caſe 8 Aſſumpſit. Et vi- 


de conſideracon. Action ſur Af-. 
ſumpſit þ Aſſigner terme fi Plain- 
tiff voet payer tant Pt declare q il 


ne tender largent ſans dire q faut 


refuſe bone apres verdict, ſembt af 
pro- 


Le Table. 
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promiſe þ marry, &c. 13 
2. A. aſſume a doneral B. tant 


come al aſcun de ſon ſank coment | 


A. fait B. ſon Executor ceo neſt 


pformance. 12 | 
3. Aſſumpſit del fits a payer 


dett del pier ſur delivery del objj- | 
gacon & diſcharge del dett, Ceo] 


eſt bone coment napt gle fits fuit 
liable quia le Creditor fiſt diſ- 
charge del dett. 31,32 
4. Pier & fitsſont in dett in ſe- 
veral ſumms al & R le pier in cõ- 
fideraco Pr voi forbare aſſũps 
8c. eſt bone þ tout 38. Et Pf 
ſur cel Aſſump ne poet aver Act | 
p dett Je pier tantum. 8 
In confideracon d'un choſe 


Jeſtre fait p Infant un aſſume de 
t poet biẽ 


paler a Juy rant Li 
aver Acton ſur caſe. 41,42 

6. Forbearance generaſment vel | 
forbearance pur reaſonable ou cõ- 
venient temps eſt bone conſidera- 
con pur ceo act, Sed le Plaintiff 
doet declare pluis certain, Mes 


Forbearance aliquo tempore vel pau- 
Iulum tempus, neſt bone. 45 


7. Feme aſſume, $i Creditor 
voil prove q̃ fa barf (ꝗᷓ eſt mort) 
doit luy tant il voil paier ceo eſt 
bone Aſſump. 57 

8. Coment Aſſumps neſtbone 
quant eſt fait p eſtrang in conſide- 
racon le Plaintiff ne voet luy fuer 
uncore eſt bone quant eſt fait p 
un que eſt ſolement liable Ons 
tY. 9 

: 9. Baily del Vic aiant un in fa 


cuſtody priſt Aſſumps del J. S. | 


deliver le priſoner al dit Baily in 
ſafe cuſtody &c. ceo eſt bone Aſ- 


ſump' & nul eſcape. 132 
Io, Quod warrantizaret out q̃ 
JS. doet, &c. 178 


25. ; 


— 
93 


11. General indebitat Aſſumps 
neſt bone com̃t apres verdict. 182 
12. Aſſump' de Aſſign choſe in 
Act cõe Judgment bone. 212, 213 
13. Giſt ſur contract Þ dyſms 
coment caſe in grant. 223 
14. tows de paie pur un 
ans board & declare q place p̃ 
3 quarters dun Añ ſi bone. 225, 226 
4 15. Aſſumps vers heire de pay 
ett due ꝑ ſon Aunẽ ſur obligacon 
ſans declaraf q̃ fheire fuit oblig 
quere ſi bone 73 b. Mes un Exe- 
cutor eſt. Ibid. 
16. Coment que le Declaracon 
ſoit que le Plaintiff Aſſume 
al Plaintiffc ſerra amend apres ver- 
dit. | 306 
17. Declaragon in caſe Que un 
fuit in dett & trove in arrears tft 
&c. Le quel nad pay eſt male 
ſans--- Aſſumps ſolvere. 3886 
Vide pluis Title Qerdit, 

18. Aſſumps per un que pre- 
tend intereſt ſouth le Leſſee de 
pay al ceſty in reverſion farreares 
del rent due de ſon tenant fil voet 
deliver a luy les keys del meaſe, 
eſt bone. —_ 

19. De pay dett fi le Plaintiff 
voet monſtre quant fuit due p pty 
que eſt mort bone fans averring 
aſſets &c. Wn 369 

20. A pay fine voet trouble ]. 
8. le Treaſurer del Navy bone a- 
pres verdict. 392,393 

21. A. teant in debt al Plaintiff 
in 10 l. A, eſcry al Defendant 
pur ceo pay, Et Defendant de- 
clare fi voet forbear luy pur 14 
jours voet ceo pay neſt bone. 396 

22. A doner tant al Viccar (i 
voet preach al people del meſme 
poch' unc bone. 409 

23. In conſideracon quod multa 

bene- 


— — 
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bene ficia intulit al Defendant 
male com̃t apres verdict. 413 


24. Pro opere ſuo facto vel pro 


labore ſuo facto, bone apres ver- 
dict, 425 

25. Pur Wares fold al feme al 
uſedel Baron. 425, 426 

26. Aſſumpſit pur doner tant 
ꝓ jour pur horſe-hire, & pur re- 
turn les Chivals ꝓ tiel jour ou a 
paier 10 l. pur cheſcun Chival, Et 
breach alledge q il detain un tants 
jours ultra. Et auter ne fuit pas re- 
turn, Et male quia le breach differ 
del Aſſumpſit. 


440 
Action ſur le caſe p Nonkeſance. 81 


Accon ſur le caſe giſt pur le Non- 
adminiſtring del Sacrament quz- 
re. 3 43 5 
Action ð le caſe þ mistelance. Accs 
ſar le caſe þ malicioſe indicting del 
Pf &c. ſans dire que il fuit acquit 
une bone apres verdict. I5 

2. Giſt vers Water-carrier pur 
biens pd'coment: la ne fuit aſcun 
agreement de Carrier pur ſumm 
certain cybien que vers Land- car- 


rier. 36 | 


3. Si giſt pur faux ſerement de- 
vant q̃ le party eſt convict del faux 
ſerement come in aſcun caſe il ne- 
poet. 50 
4. Pur eſcriant un Letter p 9 
il claime le Plaintiff dee fa feme & 
iſſint il pd' ſa marr gilt. 79, 80 

5. Pur affirm̃ q tre vault tant 
p Afi quant ne vault nul accon, 
Mes auterment de rent quia cer- 
tain, Mes þ affirmant q J. S. voet 
aver done tant pur le tie &c. co- 


ft il ne voet nul Accon gift. 146 | 


6. Lou giſt pur ſtopping des 
Lights & lou nemy & diverſity 
perenter veux & novel lights. 167 

7, Giſt p̃ attachũt biẽs deſtrang 


w 


ſcienter. 183 
8. Quant le Misfeaſance amoũt 
al Felony nul Accon giſt, come 
ſi Servant ſoit tue le Maſtern'aver 
action per quod ſervitium awiſtt --- 
Vel fi feme que ad Baron affirm luy 
delſtre ſole, Et ꝓſwade auter 5̃ 
luy marry ꝓ que ſecond Baron 
fuit trouble in Conſcience, Action 
ne giſt, 375 
9. Pur prenting & delivering 
Libel in Parchment. 414. tamen 
quære. 

10. Pur affirming que un q eſt 
arreſt doit luy tant (4 eſt faux) 
P Jne poet aver ſpecial Bail. 424 

11. Pur malicious ſuing del Pr 
in le Spiritual Court. 463 

12. Gift pur auter malicious 
proſecutions præter ſur Indict- 
ments, Ibid. 


Action pur parols giſt. Thou be for- 


ged a Deed to cheat S.of bis Land, 
adjudge Acconabk. 16 

2. Thou haſt forged a Warrant 
in ſuch a ones ſuit, iſſint. Thou haſt 


forged a Deed, &c. ibid. 
3. Tour Daughter P. is aWhere, 
a Pocky-Aſs d-Whore. 1 


4. Dacy is a Witch,and deſerv d 
to be hang d, &Cc. | 52 
5. Tau area Witch, and have be- 
witched J. S. quære (i ſoit accona- 
ble, mes a dire and have bewitch- 
ed my Piggs, &c. eſt Actionable. 
| 52353 
6. As ſure as God governs the 
World, he hath committed Trea- 
on. ibid. 
7. Fe fath killed). S. Actio- 
nabf ſans averring q J. S. eſt mort. 
ibid. 

8. Ton would be a Juſtice o 
Peace like Ma. Bill (le Pf) a Fool, 
an Aſs, aCoxcomb, a Bufjle-headed 
: Uuu Jaſtice 


Le: Table. 


Juſtice, nient Actionable. 67 | 
9. Pur appellant un Whore in 


Southwark. 


10. Thou art a Traytorly Knave, 


| 103 

11. He hath ſet his hand to 
bring the late King to Fuſtice--- 
& grand damages done .. 131 
12. Thon art a Thore, and I will 
caſt thee out of thy living, parle de 
'feme Copyholder dum caſta, 214 
13. Tou will lie wtiha Cow again 

as you did, if you had your deſerts, 
you deſerved to le hanged, 220 
14. Thou kaſt taken 5 f. of two 
Whores and two Rogues to help them 
to a clean pair of heets, and I will 
have thee Carted for it, quære. 
241,242 

I5. Thou arta Bawd, and keepeſt 
Whores in thy Houſe, ou keepeſt a 
 Bawdy-houſe. ibid. 
16. He hath got the Pox by a 
gellow-haired Wench in Moor- 
fields, 324 
17. He hath got the Pox by a 
Woman, vel. . . by a Wench, vel. 
by aWhore. ibid. 
18. He hath no more Law than 
Mr. C's Bull parle del Attorny 
Actionable. 327 
19. Pur drzant del Cuſtomer 
dun port 4 il priſt Bribes. 342 
20. Pur dizãt. . Thou art a thiev- 
ing Rogue nẽy p 1 hieviſh Rogue. 373 
21. Pur dizant..... he hath a 
Baſtard on the other ſide the River. 
Actionabt ſi Pf declare de ſpecial 


damages p C. 376 
22. I im no Traptor, but I have 
ſeen you in Rebellion. 381 
23. S. is 4 Witch, I will have 
ber hanged for it. 386 
24. Thou waſt partner with G. 

B. that ſold Mutton. 413 


25. He is a Beggarly Fellow, 
and not worth a Groat, &c. 424, 


& 425 
26. He came from Hamborow 4 
Broken Merchant. ibid. 


27. Thou art a forſworn Juſtice, 
and not fit to ſit upon the Bench. 
. 4325,433 

28. Thou art a cheating Mer- 
chant. ibid. 
29. He hath forged an Acquit- 
tance. quære tamen — 451 


Action pur parols ne giſt. 7hou haſ? 


forged a Writing, nient Actionabf. 
iſſint, Thou haſt forged a Warrant. 
16 

2. Thouart a cheating Knave, 
and haſt ſtolen two Bonds from me, 
ihuendo pur payment.d'argent. 35 
3. Thou art a cheating Knave, 
neſt Actionabf᷑ fi non q il declare 
dei ſpecial perd, 48 
4. Thou art a forſworn fellow, 
and we will prove thee ſo, and canſt 
take no benefit of the Law. ibid. 
5. Wallis Zig Wife is thy Whore, 

| 61,62 

6. Si Pt ſoit indi& del choſe de 
quel il ſuppoſe ſoy md'eſtregrieve 
unc faccon ceaſer tanq Lindictfñit 
ſoit try auterm̃t eſt ſi Fact fuit port 
devant findictm̃t. 69 
7. Ton have ſtolen the Shutters of 

my Window, 104 
8. Thou art a Rebel againſt the 
King. I32 
9. Thou haſt forged falſe Letters, 
and haſt given me a falſe and forged 
Acquittance,(parle delCarrier )155 
10. I have indiffed B. of Per- 
jury, and do not doubt but to prove 
him a perjured perſon to all intents 
and purpoſes, 220 


11. Thou art « Bawd, 241,242 
12 
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Le Table. 
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12. Pur appellant un (Banb. 
rupt) ſi non q̃ ſoit ſpecialment lay 


in le Declaracon q il gain ſon vi- 


ver per trading, &c. Mo 

13. Thou art a ſacrilegious per- 
ſon, and committeſt Sacriledge every 
da;. | | 376 
14. She was with Child and 
miſcarried, ꝓ q̃ il ꝑd' Suitors, &c. 


396,397 
15. Tou inchanted my Bull, and 


made him run mad about the Com- 


mon. 424. 
16. You are a Pimp and a Bawd 


and fetch young Gentlewomen to | 


Gentlemen. 438 
Indictuent eſt bone co- 
ment taddicon del party ſoit in 
Anglois. : 101 
2. Male Addicon ou nul Addi- 


con d'un party indite eſt cure p| 
ſon appearance. 247 | 


bjomement. Sur ſecond Adjorne- 
ne coviẽt Ee quarto die poſt 276, 
Mes readjornement ne poet ' Ee 
del rett᷑ jour meſme a q fuit ad- 
jorne. 276 


Adminiſtrato2 « Adminiſtracon. Ez 


vide Executors. Adminiſtrator q 
fuit duf miñ #tat continuant poſ- 
ſes apres fage del Exe coment 
ſerra charge. 
2. Adminiſtrators del Exec de 
ſon tort poet gain terme ꝓ paym̃t 
d' argent coment inteſtate ne poet 
76 
3. Adminiſtratr del Admini- 
ſtrator naverles biens del prim̃ in- 
teſtate auterm̃t del Exec 79 
4. Ia Act p luy le Omiſſion del 
profert in Cur' Literas Adminiſtf 
eſt ayd apres verdict. 98 
5. Si Ordinary poet commit ſe- 
veral Adminiſtrations des biens 
d'un inteſtate. 


- TOO, 101 


— — 


6. Eſt in f povar del Ordinary 
ß commit Adminiſtratf al feme 
ou al next of kin, Mes quant ad 


ceo commit al un ne poet ceo re- 


peal & commit al auter. 179 

7. Lou un declare com̃ Admi- 
niſtrat doet monſtre p q fuit com- 
mit, Et q̃ ad Loiel poiar &c. ne- 
my lou eſt vers Adminiſtf, mes © 
eſt in caſe de peculiar nemy in caſe 
de eveſque quant apt dee deins 
le Dioceſs. 228 

8. Si un dit forbear the debt. 
coment a ceo temps nul Admini- 
{tration ſoit commit del biens le 
dett᷑ unc Laſſumps eſt bona. 242 

9. Si Adminiſtration grant po- 


et Ee repc al quant fuit bien grant 


ſembf que nemy ſi non q ſoit in 
caſe de general Legatory, Non ſane 
memory &c. 280 
10. Come poet eſtre prohibite 

in caſe ils grant Adminiſtration 
lou ne doint, iſſint la poet eſtre 
Mandamus p̃ require eux de grant 
Adminiſtration al droit party, 
280, 281,370, &c. 

11. Si Prohibition ſerra lou 
Adminiſtration eſt grant apres Ca- 
veat lou ſont in æquali gradu. 293 
12. Lou Adminiſtration eſt re- 
peal pur forme doet eſtre gtant 
arere al meſme party coment la 
ſont auters in quali gradu. 293, 
370, 371, &c. 

13. Declaration q Adminiſtra- 
tion fuit commit per Archdecbo- 
ne nemy un baf ſans dire... . loci 


illius ordinar. 302 


14. Que Adminiſtracon fuit coit 

p Dea' ne bõe ſans dire loci illius 
ordin aut̃m̃t in caſe Roy. - 302 
15. In Aſſumps vers Admini- 
ſtrators il poet plead in baf Judg- 
mtindett ſur ſimple cõtract. 332 
16. In 


mm... 


Le Table. 


16. In action vers trois Admi- 
niſtrators ils poent plead in 
Barr, Judgment vers un deux ou- 
ſter que nont aſſets. 333,334 

17. Declaration que il intend 
de ſue un (at) Adminiſtrator eſt 
bone averment, que il eſt Admini- 


ſtrator, 337. fuit apres verdict 


quære. 
18. Loriginal poyar de grant- 
ing Adminiſtration fi fuit in Iordi- 
nary ou appent al Common Ley. 
370,371 

19. Prohibition ſerra al Dele- 
gates in caſe de Libel la pur repeal 
Letters de Adminiſtration quia fu- 
er grant pendant un Caveat, ibid. 
20. Per Leſtat 21 H. 8. ca. 5. 
de Adminiſtrations cheſcun ſub 
ject ad un Intereſt en tiel manner 
eſtat᷑ direct. 372 
21. Si next de kin ſoit incapa- 
ble al temps del mort per excom 
&. Et apres devient capable il 
aver Adminiſtration, & le primer 
ſerra repeal. Iſſint ſi droit Admi- 
niſtrator devient uncapable poet 
eſtre repeal, Et commit al proch. 
372,373 

22. Si les proceedings in le man- 
ner de granting Adminiſtration 
ſoit de ſpiritual ou de temporal 
conuſance. ibid. 
23. Si ſont obtain per mere del 
feme Covert poet eſtre repeal per 
le Baron. | 


ty 


al Admiralty Juriſdiction. 367 
3. Ne doit proceed pur execute 
le Sentence del Foreign Admiral- 


409 
Admiralty. Si neife ſoit prize ou 

nient prize ſerra try in le Admiral 
; 320 
2. Prize pris ſur le mere cont | 
ſtranded deins le County appent 


418 


ty. 


4. Neife en un Voyage eſt lia- 
ble al Mariners Wages & repaires 
Mes femble ne poet & vend co- 
ment en caſe de Neceſſity ſans les 
Owners. 453 

Aimonp. Alimony quid? & a quel 
temps Suit poet Ee pur ceo in le 
Spiritual Court. 115,116,117, 

118, &c. 

Alien. Et vide Naturalization. 
Quel ſerra dit un Alien quant eſt 
nee ouſter le mere del ſubje& pier 
Et ſi ſoit difference inter fits del 
Merchat & un auter. 197 

2. Alien ad iſſue deux fits lun 
inherit al auter. 198 

3. Leaſes fait al Alien Artifi- 
cers de meaſes de habitation font 
void per Leſtat 32 H. 8. ca. 16. 

309 

Et coment Leaſe ſoit al Alten 
Artificers per noſme de gent unẽ 
eſt void deins ceo ley. bid, 

Mes doet eſtre averr que tiel 
Leaſe eſt de dwelling-houſe auter- 
ment ne void & (eſſuagium) ne 
ſuffic. ibid. 

4. Al Plea que Defendant eſt 
Alien Artificer Plaintiff poet re- 
ply que neſt Alien Artifioer, Et unc 
neſt duble Car doet reply ouſter... 
Lou fuit neein Angleterre. 357 

Amendments. Le ommiſſion de 
precii ou ad valenciam in treſpaſs 
p priſel des biens eſt aid per Leſtat 
de Jeofayles. 39 

2. Defendant in Quo Warr 
poet amend ſon plea devant de- 
murr̃. 54 

3. Plaintiff in Ejectione Firme 
declare dun Leafe pur ans deter- 
minable ſar le vie de A. fans 


mr̃ans le vie de A, ceo eſt amen- 
dable apres verdict per lexamina- 

61 
4. In 


tion del Vic', 


52 EET 


Le Table. T 


4, In Information de perjury - 
| Jufeſt noſme J. S. in le Ven & J. S. 
Jum in le Diſtring unc bone. 66 

5. Si Capiatur pro Mii ſerra 
amend, Et lou judgment defect- 
ive per Miſentry ſerra amend. 70 

6. Un poet amend aſeun choſe 
apres demurf tanq demurf joine, 
Et apres q eſt enter de Record 


amendment poet eſtre iſſint q le| 


Record ne ſoit deface. 107 

7. Ne ſerra apres verdict lou 
nul Roll ceo garrant. 135 
8. Omiſſion de profert in Cur 
Lin Adminiſtrat ayd apres ver- 
dict. 8 

9. Si le Rett᷑ d'un Inditement 
ſur un Certiorar poet & amend 
ſur motion, Et fi ſoit difference 
quant a cel inter Lond & auters 
Countys. 155 

11. Breve direct ... . vicecomi- 
tibus....& rett᷑ ꝑ un Vic lou neſt q 
un ſerra amend. 244 

12. Coment Inquiſition prisde- 


vantCorofi ſuper 'viſumCorporis ler-| | 


ra amend. 259 

13. Original amend in B. R 
apres Nonſuite. 412 
Appeals. Nonſuit apres appearance 
eſt bar? in un Appeal nemy devãt 
appearance come ſembk, 32 

2. De murder apres acquital 
ſur indictment mes nemy apres 
Clergy allow. 316 

3. Utlary ſur Appeal ne ſerra 
reverſe tanque Scire Facias vers 
Sirs &c. & fi ſont ſeveral Pts in f 
Error tanque eux touts 11 

31 

Sed les parties poent eſtre bayl. 
| ibid. 


4. Le manner del arraining un 
Appeal de murder, Et coment 
Iflues joyn ſur ceo ſerront Try. 


324,325 


5. Le manner de donantde Evi- 
dence ſur appeal de murder, Et 
5 ſerra evidence; Jury poent 

one verdict de Man-ſlaughter, ib. 


Appꝛentice. Sembt Juſtices de Peace 


poent compel aſcun de prender 
un Apprentrze encounter fon gree. 
| | WI +, 
2.Remainder al Executor com̃it 
Lexecut᷑ ne poet luy inſtruct. 216 
3. Le Court refuſe p quaſh or- 
der ß le impoſing dun Apprentize 
mes direct q party poet aver Actiõ 
ſur Caſe ſi l voet. 411 


Arbitrement. De payer tant pur le 


Coſts dun Suit lou le ſubmiſſion 
fuit de touts Suits, ſemble 4 neſt 
bone. 1 

2. Agard a payar tant þ coſts 
dun ſuit in Act þ parols neſt b6e fi 
n appiert q les parols fuef Accona- 
bf. ibid. 

3. Quere ſi agard de fait acknow- 
ledgm̃t devãt le Mayor de Taunton 


E trois auts ſoit boe. ibid. 
4. Agard de injoyer biens pay- 
ant tant᷑ &c. bone. 


54 
5.Arbitratorsne poent reſerve a 
eux mM un future poyar, Et agard 
ove un future proviſo fait tout la- 
gard void. | 59 
6, Submiſſion tanqᷓ tiel jou & 
fts choſes agard tãq̃ jour apres anc 
bone, iſſint eſt bone ſans mfe q̃ fuit 
deliver in eſeript, &c. 154,155 
7. Arbitrement per parol pur 
faire Rel' void agard quia neſt re- 
medy ſur ceo 48, Autermentdel 
agard de pay argent&c. Ibid. 
8. Dett giſt ſur arbitremenc 
ſans mfe in le declaf lagard d*te 
dambideux parts. 160, 161 
9. De choſe dun part q eſt par 
don ꝓ le general ꝓdon ſi ſoit 
bone. 70 
Xxx to. Agard 


Dr 3 


— 


_ — — — 


To, Agard pluis large in temps 
q le ſubmiſſion quoad le particu- 
larity ou generality dec. 252 

11. La eſt parol ſubmiſſion 
& Aſſumps 4 ceſty 4 ne eſtoit al 
agard paier ab aut 100]. Et de- 
vant le agard lun Revoke quære 
quel remedy ſur ceo Aſſump'. 281 

12. Lou in dett ſur obligacon 
le barF eſt non ſubmiſit & ſur geo 
Verdict, ceo eſt bone com̃ 
nul breach foit aſſign auterment 
6 ad eſtre tiel plea a q poet reply. 

5 290 

13. Que le Defendant paier ti- 
els. Coſt q le Prothonotary del 
Court lou le ſuit eſt dependant 
Taxer eſt bone Agard, 358 

54. Al nul Agard fait--- Plain- 

tiff reply que ate exhibitionem 
lille, ſeth 24 Juri Arbitrators 
ont agard, Lou ſerroit avant le 
jour in le ſubmiſſion unc bone 
fur gẽeral demurr̃ auterm̃t ſur ſpe- 
cial demurr. 370 

15. Agard a faire releaſe al 
_ del agard, Et releaſe eſt 
tender al temps del ſubmiſſiõ (ẽe- 
ant agcordant al ſubmiſſion) hone. 

ET | 305 

16. Submiſſion al Arbitrators 
& auxy: al Umpire pur M temps 
ſans increaſing del temps eſt void. 

428,455 

17. Attachment deny p breach 

d'un Rule p ꝑformer agard. 452. 
8 453 

Argument. Argument ab iuuſitato 

bone in noſtre Ley lou la fuit aut 
remedy devant, Et coment ceux 

ab tnconvenienti ſerront conſider. 


122,123 
Aſſiſe. Le manner del arraining de 
ceo. 73 


title ſerra fait in le Count, Mes 
nemy pur tres fed generalm̃t. 73 
Alſignment, Aſſignee, ac.  Aſlignce 
poet maintener Act de Covenant 
coment neſt noſme. ' 1357 
Attainder. Perſons Attaint p Parlia- 
ment ont Execution agard ſur eux 
in Ba. Reg. ſeant le Parliament. 72 
2. Scire Fac. ne ſerra vers pri- 
ſoners Attaint p Parliament pluis 
q̃ un An. paſt. | 73 
Attachment. Deny de grant pur 
breach d'un Regle per Conſent 
pur eſtoier al agard; 452 & 453 
q14re per moy. l 
Attoꝛney. Attorney ne poet refuſe 
dee Attorny p̃ aſcun fans tender 
de ſpecial garrant, Et quant il un 
ſoits appear þ ſon client il ne poet 
retrah luy m. 31 
2. Att poet plead & joyn ĩſſue 
q̃ ſon Mr. eſt en vie, Et ne ſerra 
Error commet il foit trove mort. 
| 3 
3. De Ba. Reg. poet OUS £4 
in aſcun Inferiour Court. 410 
Et ſi ſoĩt refuſe la poet aver action 
ſur le Caſe. "A ibid. 
4. Si Information giſt vers At- 
toruey pur Extortion contra Stat. 
3. Jac. que provide que il ferra 
Bills. 434 
Attoꝛnment. Reverſiõ de Dutchy 
tre paſſa per Dutchy ſeal fans 
Attornment. 189 
Averment. Choſes apparent ne co- 
vient ce averr come in Action ſur 
le caſe pparok....... As fare 
n God governs theWorld, or King 
J. this Kingdom, Gc. neſt requi- 
lite daverr q Diu govern &c. 53 
2. He hath killed J. N. Action 
ſur le caſe gilt ſans averring q̃ J. eſt 
mort. 18 
3. Quel ſerra bone averrment 


1 
— 


2. Pur choſe contra com̃õ dtoit | 


d'un 


Le Table 


dun Utlary. ... 173 
4. Si.... & fc... ſoit ſuffic 
Avefm̃t de breach de covefit ſur 
general demugr. co 

5- In Actions p̃ parols. Avefmt 


ſerra ſolem̃t in caſes fimilitudinary | 


vel lou ſpecial dam̃s ſont d ce re- 
cover. 


444 + 


fuit apres verdict uęre. 
7. Si condicon ſoit p preſerve 
Game, Et Defendant plead pfor- 


mance ſi Plaintiff in replicacon al- | 
bgne un pricut breach il ne doct | 


c ſolem̃t averr, mes conclude al 


| Pais, 341. 2x0d Nota quia Ne- 
gative offer al Plaintifls affirmative 
fift ſue, Mes 6 aſcun novel matt 


ad te offer in le replicacon la le re- 


plication doet ce ſolem̃t averr,coe |, 


in aſſumps Þ Wares vend le De- 
ſendant plead deins age, Plaintiff 
reply de plene age ſemble q doet c 
averr quia ſont deux affir, Et eſt 


matter dehors le declaration, Mes | 
ſi il aver aver ẽ in cel caſe, ſed$6- | 


clude al pas eſt bone apres un ver- 
dict 


ſar obligation plead paym̃t .. Er 
de hoc ponit ſe ſuper patriam. . . C 
ad ce tenus bone ſans averm̃t a- 
pres verdict. quære. 241,342 

9. Declaracon ſur Aſfjumpſct p̃ 
un Cure bone apres Lerdick ſans 
avert del Cure. 428,429 

10. Hoc paratus eſt veri care 
ſans dire . .. . per Recordum.. bone 
apres verdict. 429 
Authoꝛity. Et vide Licence. Feme 
Jointereſſe ad authority de fair 
Leaſes il priſt baf & le bat & feme 
font Leaſes fi cſoit bõe p̃ſuãce. yo1 


mm te 


lick. ne 41 
8. Iflint ſi Defendant in Dett 


ti ne extend al feaſant Leaſes de Re- 
verlios (com̃t de comence in præſenii) 
ted ſolem̃t de poſſeſſiõs. 101 
Audita Querela. Semble 4 nul pri- 

ſoner in le Fleet poet aver Audita 

QAuerela ſar aſcun matter de diſ- 

charge fait a luy devant ſon com- 
mitm̃t. 115 | 111543 
- 21 Plaintiff in Audita Quere la 
ad Judgment il ſerra reſtore a C q 


il ad perle. 131174 
3. Sur (Audita querela) un poet 
be bay. 1 1 Bo 


f 6 3 
4. Ne ſerra Superſed al Execu- 
tion ſi non q̃ le Ref & c. ſur q eſt 
H found ſoit prove Þ teſtmoins.35 1 
| Auncient Demelne. Quel ſerra fuf- 
tic Evidence de prove le terre dẽe 
aunè demeſne & com̃t le tryal p 
Dame ſclay ſera. 147 
Auter foits acquit. Auter foits ac- 
quit in le Marches de Gales eſt 
bone plea icy 1 179 


' JD Anco Regis. E- vide Courts; 
Ceſt Court eret un Watch 

in Weſim. & order un tax p ceo, 
| * 218 
2 Ba. Reg. ddner judgment 

& agarder Executiõ ſur Iſſue hors 
del Chancery. | . 436 
3. Record ne poet ce mis hors 
del Ba. Reg. mes ſolement Fran(- 
I 4 1 0: 4 ne 
 Sankrupt, Biens de Bankrupt re- 
main liable al ſale des Cõi ſſioners 
nien obſtant le Bankrupt ad eux 
vend in Market overt ut ſẽble. 272 
2. Si Commiſſioners aſſign ob- 
ligation devant jour de payment 
in ſatis faction d'un Dett᷑ com̃t 
obligat ion apres deveigne for- 
feit ſemble que le Bankrupt ne 


* . 


2. De fair Leaſes þ 21 ans in præſen- 


prender advantage de c. 327 
3. Un neſt Trader dem sle Sta- 
tute 


Le Table. 


tute de Bankrupts que ſolement 
vend les Comodities en ſes maines 
apres ad linquy buying & diſ- 
charged ſes Factors &c. 411 
4. Que ſerra dit un Trading a 

fair home deins Leſtat de Bank- 
rupts. ibid. 
Bailiffe. Si Bailiff ſerra charge in 
trover Þ priſel de biens ſur Fier. 
Fac. queux fuef les biens del ꝓty 

al temps del teſte. 9 
Parr, 7 vide Plea. (Exonera- 
vit) nul barr in treſpaſs mes eſt in 

accon ſur le caſe {i ſoit devant le 

breach. 293 

| 2. Cort Declaraco q Adminiſtracs 
| fuit com̃it pArchdeacbse unc neſt 
baf ſans dire loci illius ordin'. 302 
3. Forein Attach del ſum̃ due p ob- 
obligac devant le jour bõe barr in 
| Dett þ ceo. 327 
| 4. In Aſſumps vers Admini- 
| ſtrator Judgm̃t in Dett ſur ſimple 
cõtract p nil debet eſt bone bar. 99 
5. Si Executor plead in Barr 
ſeveral Judgments vers luy poet 
conclude.... J.... prout per ſe- 
peralia recorda inde... fans con- 
cludant cheſcun.. ... prout per re- 


cord,.... 332,333 
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6. Barr que eſt male in ſub- 


ſtance ne poet &e cure ꝓ le repli- 
cacon. 36 
Baron 4 Feme. Et vide Feme co- 
vert. Lou Aſſumps' eſt fait al 
feme covert Accon ſur ceo doet te 
port p barr & feme, Mes lou 
Laſſumps eſt al barf devant mar- 
riage pur dofi porcon al feme. 
quere. 25 
2. Barr ne ſerra lie p Aſſumps 

in ley ſur contract {a feme com̃t 
ß neceſſaries. 109 
3. Barf maintainer un Grand- 
child p reaſõ del ꝓſonal eſtate ſa 
feme. 114 


| 


4. Admittit q barf ſerra charge 


ſar Aſſumps in Ley ꝓ contract fa 


feme uncore ne ſerra charge apres 
ſpecial Prohibicon al pty q ne luy 
truſter. 127 
Et le trover del z ſont ne- 
ceſſaries ſuitable al degree del 
barf neſt bone ſed doet &e acc al 
eſtate & degree. 128 
5. Barr poet prender ſa feme 
ove les veſtmẽts q eſtrange ad mis 
ſur luy. 129 
6. Poent join in Trover & Cõ- 
verſiõ pur biens pris devant le co- 
verture. 172 
7. Si feme ad biens & priſt bar 

& baf mor̃ Lexeẽ del baf aver les 
biens, Et le baf ſole in cel caſe 
poet aver ewe Rept. ibid. 
8. Lou le contract fait al feme 
dum ſola continue le bar ſole ne 
poet aver accon pur recover ceo 
ſans fa femme, Et fil recover unc 
male apres verdict, auterment eſt (1 
la fuit novel contract. 229 
9. Lou eſt devaſtavit rett᷑ vers 
baf & feme, & feme mo? uncore 
baf ſerra charge. 337 
10. Iſſint ſi baf & feme obtain 
Judgment in dett & dong le feme 
mor uncore baf aver Execut᷑ ſur c 
Judgment. | ibid. 
11. Baf ſole aver Accon þ pa- 
rols parle de ſa femequeux ne font 
acconable de eux meſme,” mes in 
reſpect del collateral dams, Et ſi 
joine ſa feme eſt male cont apres 
verdict. | 346 
12, Feme wave ſerra diſcharge 
del impriſonment tanque fa Ba- 
ron vient. 20 
13. Action ſur Caſe ne giſt 
vers Baron & feme quia le feme 
affirm luy meſme d te ſole pur ꝓ- 
cure le Plaintiff pur luy marry p 


que 


que fuit trouble in mind, &c. 375 
14. Pur Battery del feme poet ce 
ad dampnum ipſorum quia faccon 
ſurvive. 387 
15. Semble Feme pris in Executi- 
on 4 —— pdett nient due devãt 
le Coverture ſerra diſcharge quer' (11 
& ſa Baron eux render in tiel Caſe in 
diſcharge de lour bayle. 395 
16. Se Feme Covert ( ſans ſa ba- 
ron) poet te indict p ingroſſing. 410 
Bargain x Sale. Coment le Re- 
lacon d'inrolment d'un fait de Bar- 
gain & Sale o pate quant al paſſing 
del rent reſerve hors del terre. 3 10 
Barwick. Eſt aunẽ Vill & Eſtoit 
ſur Scotts terre & vient p Conqueſt, 
Et lour Leys ne unque alter forſque 
intant que Statutes ceo fait & ſont 
noſme in Statutes intant que mittant 
lour Recorder al Parliament. 382 
2. In caſe de tryals concernant 
choſes la le uſe eſt pur ſuggeſt þ le 
Roll que ſort exempt del Jurors 
& pray Ven. Fac. del Belfont que eſt 
le prochein Vill in Cumberland, Et 
ſur ceo eſt try p Ni Prius quia 
Judges ne Sea al Barwick. 382 
Barretoꝛ & Barretry. Indi- 
&ment ¶ quod eſt communis Vicinor 
ſuor oppreſſor) ne bone ſans le pa- 
rol ( BareFator ) 282 
2. Juſt de Peace ne poent Oyer 
& Terrm' Barretry meſme jour. 335 
3. Judgment in ceo done al All. 
reverſe pur Error. 348, 349 
Baſtard & Baſtards povers, 
Vid. Exception pur quaſh un Order 
fait per les Juſtices de Peace concer- 
nant Baſtard: Chilaren 222 
2. Order concernant Baſtard. chil- 
dren fait per Ba. Reg. apres le temps q 
eſt appoint per le Stat. ſcil. ils font 
rule que ſſ. poet fair novel 2 
32 

3. Order pur maintaine B4itard- 
Children quaſh quia neſt que 2d. p 
Week pur maintenance. 336 


Le Table © © 


| 


4. Tiel Order fuit-- Ad general 15 
pacis---ſans dire ¶ quarterialem) bone 
363 

Baudp⸗houſes. Aſcun que aſſem- 
ble riotouſment & dive] meaſes de 
Bawdry fuer condemn þ treaſon. 358 
Bail, Le Court voil enforce un 

a prender com Bail ſur Obligation 
de performer Covenants. 63 
2. Exec. ne unque trover ſpecial 
ſed ſolement common Bail. 63 
3. Un ne ſerra compel de pren- 
der priviledge perſon pur Bail. 68 
4. Execution poet eẽ vers le priu- 
ciple apres que le Bail eſt pris & ad 
pay part, 107 
5. Le (ac etiam) ne enforce ſpe- 
cial Bail ne aſcun ſpecial damages 
q poent Eſchie come perde del Mar- 
riage, &c, ſi non que le principle 
cauſe expreſs & aſcertaine voet re- 
”= ſpecial Baile & en queux caſes 
erra Vide 183 
6. Un que eſt in Execution pur 
Fine, &c. al Roy ne ſerra Bail ſur 
Bre de Error port & allow. 286 
7. Sur And Quer poet eẽ Bail 286 
8. Court ſur motion order ſpecia 
Bail ſur general Latitat mes la fuit 
Affidavit fait de grand wounding 
307. Nota ſur Affidavit devant la po- 
et eẽ ſpecial Latitat. 276 
9. Ceux queux ſont in Execution 
pur Fine al Roy ne doent eẽ Bail ſur 
Err' port. 320 
to. Coment Execution doet eẽ 
fait ſur Recogn' enter p le Bail. 339 
11. Executor ou Adminiltr vers 
que general judgment eſt done ſi 
voet port Err' doet trove ſpecial 
Bail deins le Stat. 3 Jar. 368 
12. Proceeding fur Bail Bond ne 
ſerra ſtay in aſcun caſe tanq̃ue ſpe- 
cial Baile done 386 
13. Special Baile ne ſerra done p 
Executor ſur removal de Action del 
[onferior Court >=" -a4a6 
Beconage. In quel Court Suit 
Yyy ſetra 


Le Ya: 


ſerra þ Beconage, & a quel les ꝓfits 
des Becons appent 158 
Bells. Quãt fuer prim ufe in TEC 
gliſe & p quel invent & de lour in- 
ititution & fi poẽt eẽ Deodands, & in 
quel le property de eux eſt. 205, 206 
Biens & Chateux. Si jeo mitt 
mon Barly al voſtre heap de Barly 
vous poes bien prender tout. 38 
Bills de Except̃ons. Ceſty que eſt 
arraigne ſur un Indictment ne poet 
tender un Bill de Exceptions. 85 
Bottomry. Bottomry que ſerra 
dit & nemy Uſury. 27, & 28 
Brief. Si aſcun voil alter le Rett' 
ou amend original Brẽ il doit pray p 
ceo faire in le Chancery & riemy 
in le Bank lou eſt Retbt. 44, & 45 
2. Bre de Aſſ. Rett' coram nobis a- 
pud Weſt. bone p̃ Ba. Reg. 80 
3. Brẽ de A,. &c. returnable 07a- 
vas vel Oct abas lun voy ou laut * 
| O 

4. Vic' ne poet execute un Brẽ a- 
pres le jour del -Rett' & devant le 
4to die poſt. 229 
5. Si Brẽ come Cap. ou Mandam. 
horſe de Ba. R. ſoit Tefte hors del 
Terme ſerra quaſh. 304 
Bꝛẽ al Eveſque. Incumbent que 
eſt Eſtranger al Action ne ſerra ouſt 
Þ Brẽ al Eveſque fans Sci. fac. 93 
Bꝛidewell. Un poet eẽ comiſs al 
Bridewel devãt Cõviction p Jury ou 
Confeſſion mes nemy correct la. 281 
Burglary. Lun ne poet et trove 
culp. de Burglary & laut' de Felo- 
ny ſur meſme Indictment. 171 
Bylaw, By law que la ne ſerra 
forſque tants Carrs in Lond bon. 284 
Iſhnt que ne ſerra forſque tants 
Taverns ouque nul detiel Trade a- 
ver Shop in tiel Liu come Butchers 
inCheapſide 28 4 
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Cap. in Proceſs ne giſt in Inſer 
Court in Action ſur cas ue Treſpaſs 


— 


ne fuit al Com Ley in aut Court 


8 | forſque Dett & Covenant, ſed eſt 


done per le Stat. 3 H. 7. 260 
2. Si Cap. ſoit teſte hors del Term 
ſerra quaſh, 304 
Carrier. Action ſur le Caſe pur 
perder de biens giſt vers Wat' Car- 
rier cibien que vers Land Carrier 36 
2. In Action ſur caſe vers Carrier 
le mel' voy eſt pur recite le Cuſtome 
del Realm, 244, 245 
Caveat. $i Caveat 1n Spiritual 
Court ſoit de greinder effect que 
Caveat in Chancery ou Co. Ba. que 
ne voet adnut les proceedings a- 
pres que font obtaine coment en- 
counter le Caveat 372 
Certainty & Jncertainty, . De- 
clar' in Caſe ſur Agreement de faire 
Obligac' eſt bone ſans dire in quant 
Sum I'Obligac' ſerra, ſi appeirt quant 
le value eſt que eſt deẽ ſecure 
le dit Obligac' auterment ſemble que 
neſt bone ſans dire quel Sum. 270 
2. Incertaine Intereſt poet eſtre 
raiſe de waiter fur certaine Eſtate 
come grant de Rent pur vie poet a- 
ver Eſtate in le ter ( ih caſe Rent eſt 
arreare ) de retaine tanque eſt ſa- 
tisſie. b 344 
Certiot᷑. Certior ne ſerra grant p 
remover Indictment de Perjury ou 
Forgery. 54 
2. Cheſcun Certior al Juſtice de 
Peace doet eẽ Ret* 70 
3. Per ceo le Record meſme del 
Inditment eſt remove in tout Coun- 
ties forſque Lond. Vid. coment tiel 
Indictment ſerra amend ſur motion 
I 
4, Si la poet eẽ deux Certior - 
remover un order de ſſ. 229, 230 


5. Ne ſerra al Juſtices in Eyre 
ſur preſentment tanque Conviction. 
296 

6. Ne giſt al Court que ne pro- 
ceed acc* al Common Ley, mes 
ad ſpecial manner de tryal direct p 
| | ſpecial 
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ſpecial Stat 296 
7. Ne poet remove Indictment le 
Caption de quel eſt de punie date al 
Certior 31 

8. Lou ſont ſeveral Records inter 
meſme parties le Judge poet ſur Er- 
ror port certifie quel il voet. 466 
Chancelloꝛ & Chancery. Le Chan- 
cellor dun Eſgliſe neſt inter minores 
Ordines, Vid. ſon Office ibid. 158 
2. Chancery poet dam̃ un fait 
quant eſt trove deẽ forge. 70 
3. Prohibition poet eſtre al Chan- 
cery de Cheft' fils proceed in caſe 
de Freehold. 189 
4. Chancellor de Angliter' depoſe 

& Seignior Keeper fait. 338 
5. Ch. Juſtice de Ba. & Seignior 
Keeper nient inconhitant, 338, 365 
6. Sur Iſſue ou demurrer hors del 
Chancery Ba. Reg. doner Judgmet 
& agarder Execution. 436 
7. Eſt Pramunire purſue la dee re- 
lieve vers Judgment al Ley. 463 
Challenge, Un del petit Jury 
challenge quia ad eſtre del Grand 
Jury & trove Indictment de meſme 


choſe vers meſme parties eſt bone | 


Challenge. 244 
Cheſter. Et vide Palatine. Pro- 
hibitions fer'al Chancery de Cheſt (ils 
proceed in ceo de Freehold. 189 
Cheates. Un indict & fine pur 
counterfieting d'un Protection co- 
ment fuit in le noſme dun que ne pu- 
ifloit ceo grant. 142 
Chimin. Information pur nient 
repaire dun Chimin ne doet eẽ quaſh 
tanque ſoit try quel doit ceo repaire 
140 

2. Si Iſſue ſoit pris ſur aon debent 
reparare quel eſt male uncore fi ſoit 
trove que debent Judgment ſerra ace 
140 

3. Ua ne ſerra tenus pur repaire 
ratione tenure · mes per Cuſtome, 
KC. 464 
4. En Caſe del novel encloſure de 


ambideux parts ceſty que inclofe 
doet repaire, qu are ſi dun part lou 
lauter ad ee ancient Incloſure. 464 
Church-wardens. Serront ſue en 
Spiritual Court þ le depriſant des 
Bells quia la ſerront reſtore in ſpecie 
nemy al Com' Ley. 282 
2. Indict þ priſant dun hanep cola- 

re officii extorſive. | 307 
Cinque Pozts. Dorer Court ſil. 

le Cinque Ports poent tener Plea per 
plaint, ſcil. de Treſpaſs ſans Original 
Bre, &c. 166 
2. Ils ont Chancery in le Cinque 
Ports mes ne fant Original Bres. 
166 

3. Si Err Prohibit' ou Hab. Corp. 
giſt al Cinque Ports. 166 
4. Prohibition al euxquia ils mix 
Chancery & Admiralty inſemble. 
5. Le Cuſtome de Cinque pat 


de prender perſons in Withernans 


quant les Inhabitants ſont pris in Ex- 


ecution allours eſt male cuſtom. 355 
6. Lour Chancery proceedings la 
ſerve in Liu de Brẽ de Error. 356 
7. Err, & Certior' giſont del grid 
Courts icy al Sheppy. 356 
Com̃on Recovery, Del Mannor 
ove f appurtenances paſſer le Man- 
nor & aut' terres que ad eẽ repute 
parcel. 190, 191 
2. Neſt Err. in ceo quia le Sum eſt 
Teſte ſubſequent al Ret del dedia us 
ne coment 0x conſlat que la fuit 
aſcun garrant d'att pur apparence 
213 

3. Si ſont pluſors Joiatenants & 
aſcun de eux ſuff Com' Recovery 
de tout, fi Eſtate des auters ſoit 
| mis al droit. 241 


4. Si ceux que ont droit ſuff Com 
Recovery come Vouchees de vãt lour 
Entty uncore ſemble que font barr. 

| 241 
5. Semble que Com' Recovery 
barrer touts Remainders & Contin- 
genctes 


— 
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gencies queux ne poent fauxify. 202 

6. Err' þ reverſe Com Recovery 
pur Infancy quant Infant appeirt 
in perſonne gilt apres plein age del 
Infant. 321 


7. Per Infant per Gardian bone 
mes per Attorny erroneous. 321,322 
8. Per Gardian le Admiſſion eſt 

( quod ſequatur) pro le Infant lou 
ſerroit ¶ quod defenderet)j unc bone. 
6 


9. Si Recovery ſuffer per Baron 
& Feme del Eſtate le Feme ꝓ Attor- 
ney lou Feme eſt Infant ſoit void ou 
voidable. 321, 322 
Committitur. Eater ſur le ro. ne 
charge le Marſhal pur Eſcape & tiel 
Committitur poet eẽ vacat. 220 
2. En quel caſe ( committitur ) 
ſerra prove in Evidence ſemble que 
nemy quant eſt ſur mean Proceſs 
Auterment de Execution. 237 
Continuances. Continuance del 
Suit per Latitat poet eẽ pur ſeveral 
ans pur prevent le Stat. de Limita- 
tions, & ceux Continuances poent 
eẽ enter apres le Stat. de Limitati- 
ons pleaded. 53, 59, 60 
2. Quant Fier fac ou Elegit eſt 
ſue hors ſed nul Execution fait le 
party poet aver novel Fier ſac ou 
Elegit ſeveral ans apres, ſi il inter 
Continuances del primer & ceux 
poent eẽ enter apres le ſecond Brẽ 
port. 59, 60 
Continuando. Yide Treſpaſs. 
Conſpiracy.Quia aſc' conſpire pur 
charge un deẽ le pier dun Baftardelt 
puniſhable p Indictment en temporal 
Court. 68 
2. Ne giſt pur Indicting un dun 
Reſcous lou Reſcous fuit fait. 261, 
262 
Conſtable. Semble que Conſtable 
ne poet faire un Deputy. 355 
Common & Commoners. Lou 
Common poet eẽ incloſe þ le inlarge 
del Curtilage del ancient meſſuage, 


| comt f iſſue mor? 


— — — —— — — 
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& quant ſerra incloſe, 79 
2. Seignior del ſoile ne poet Fo- 
der Pitts in le Common pur Trover 
Cole, Gravell &c. Car il ne poet im- 
prove forſque p le Stat. 106 
3. Si le Seignior incloſe acc? al 
Stat. & puis les incloſures ſont pro- 
ſterne. / id. Come Brẽ de Inquiry ſer- 
ra & coment les proch. Vills ſerront 
diſtr'. 34 
4. Com̃oner ne poet ſuccide Mole- 
hills foder Trenches fair Fiſh-ponds ne 
autiel improvernt ſur le Comon. 107 
5. Juſtification p Common pertinent 

al terre male, ſans dire Levant & 
Couchant in rept. 313 
6. Burgeſſes dun Vill preſcribe 
d'aver Common. 314 
7. Bugagers poent aver common 
appertenant al our Burrows. 462 
Condition. Que ſi le File mor 
ſans iſſue deins deux ans que il re- 
pay eſt perimply ꝓ le aiant de Iſſue 
Jeins deux ans. 102 

2. Leaſe pur ans payant tant 
(paying) ne filt precedent Con- 
dition. 280 
3. Condition d Obligatiõ ſerra ex- 
pound acc' al intent come lou refer 
al Covenants, &c. 312 
J De Obligation de pay tant when 
the King ſhall be reſtored to his Crown 
iz peace, ſerta pris des acc al intent 
Car. 1. | 314 
5. De Obligation conclude--That 
the Condition of the Obligation ſhall 
be void lou ſerroit ( Obligation) 
omit tant ¶ condition) uncore bone 
& ſerra iſſint conſtrue. 456 
6. In Conſideratiene performationis 
inde- ne fiſt un Condition. 464 
Conuſance.Conuſance de Pleas ne 
ſerra grant al Co Palatin in Actions 
Trantitory. Vid. ibid. le manner del 
demander de Conuſance. 103 
2. Lou ceſty que dem id conuſance 
eſt party al Action le jour & liu del 


tryal ſerra ent fur le Roll icy 283 


3. 81 


1 
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3. Si les Proceedings in granting 
Adminiſtration ſont de Spiritual ou 
de Temporal Conuſance. 371, 372 

Contract. Les ſeveral parts & na- 


ture de ceo. 121 
Converſion, Yide Trover. 
Contingent Remainder, ide 


Remainder. 

Contra pacem. lo Treſpaſs en 
temps de ſeveral R oys ſi contra pacem 
de eux eſt omitt neſt que forme. 253 

Corporations, Corporations de 
Majors, Bailiffs, &c. poent a ceo jour 
per lour grant lier lour ſucc“ 162 

2. Un del Corporation ne ſerra 
depoſe quia il refuſe de pay ſonpart 
pur renewing del Charter, 282 

3. La poet eẽ Corporation hors 
del Corporation lou le primer fuit 
per Preſcription auterment nemy. 

| 290, 291 

4. Semble que un de eux ne po- 
et eſtre turne out ſans cauſe, 461, 
462. Mes fi Steward ou Recorder 
ſoit p Patent dee durant pleaſure ils 
poent luy turn out. 461, 462 

Conſideration, & ⁊ de Aſſumpſit. 
Lou Action eſt found ſur deux Con- 
ſiderations dont lun eſt bone & laut 
void Damages ſerront intend deẽ 
done þ le bõecõſideration ſolem̃t. 38 

2. Si lun Conſideration ſoit bone 
& lauter jnutilis ceo ne vitiate 
auterment ſi ſoit encounter Ley. 38 

3. Promiſe de Marriage bone con- 
ſideration pur found Action ſur le 
Caſe ſur le non feaſance. 180, 181 

4. Lou un eſt ſolement liable in 
equity A ſumpſit p luy de paier un 
dett eſt bone. 89 

5. Aſ«mpſit de aſſigne choſe in 
Action come Judgment, &c. bone 
Confideration. 212,213 


6 Forbeare to ſue me till I come to 
L. and forbeare the debt and 1 will 
pay it, parle dun dett dun Inte- 
ſtate ſemble bone Conſideration. 242 
7. $i Aumpſit ſoit --forbeare to 


fo 

ſue me as Executor, Plaintiff doit a- 
verr que il eſt Executor. 242 
8. Le feaſant de ſerement devãt 
un que nad poyer pur ceo Admini- 
ſter eſt bone conſideratioa pur a- 
ver Action ſur le caſe 283 
9. Si Attorny aſſume de forbeare 
de ſue Execution ( in caſe de fon 
Client) & falt ceoe(t bone Conſide- 
ration ſi aſcun choſe ſoit promiſe þ 
ceo. 294 
10. De forbeare de ſue (gene- 
ralment) bone cenfideration nemy 
fi fuit de forbeare paululum tem pus. 
294 
11. Conſideration que Cones 
proſequi ) pro{ cmitteret ) bone. 446 

Contempt vide Wigsdemenoz, 
Copyhold, &- vide Cuſtome. Seig- 
nior poet aver Dett pur ſon Fine en 
vers ſon Copy holder qere fi le Co- 
pyholder wave le poſe 58 
2. Si Copy holder de Inheritance 
poet foder pur Mines in ſon ter 152 
3. Cuſtome que lou Copyholder 
ad ſolement files Leign aver ceo pur 
vie donqʒ & vaer al proch. heir ma. 
le del pier & ceo eſt prope Scotland 
ſi bone 267, 268 
4. Cuſtome que Copyholder no- 
minat* ſon Succ' auterment Eſcheat 
bone iſſint que Feme aver le Inheri- 
tance de fa Bar & ſa 2 BaT (fil ſur- 
vive) de luy bone, ibid. 
5, Eſt admitt que Copyhold terres 
poent eẽ limit 1a tail lou la eſt Cu- 
ſtome acc' 268,314 
6. Per Cuſtome tiel in tail poet eẽ 
barr per le forfeiture del Purchaſor 
dun tenant in tail & Seiſure in mains 
del Seignior & regranting, & ceo 
coment tenant in Tail ne ſes Iſſues ne 
ſont privy a ceo 314. & bone Cu- 
ſtome. 314, 315 
7. Copy holder in rem̃ Surrend' al 
Copyholder þ vie þ (6 vie rem ouſt, 
& tenus que le rem eſt bone 360 
d. Sciguior Copy holder pur vie 
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ove remainder ouſter ſembt q le re- daf part govern le primer. 328 


mainder eſt bone. 360,361 10. A ſaver harmleſsdel Evictions 
9. Cuſtome que Copyholder ſerra] (ceant en un leaſe date long temps 
diſcharge de ſuit al Court bar ſur] devant le Delivery) tiel Covenãt ex- 
paiant tant per Afi bone, nemy ſi fu-| tender al evictionsdevant le Delivery 
it un cuſtomary Court, 360, 361 Si fuit apres le date. 374 
Coſts. Lide Damages. De- 11. Declaracon eſt per quoddam 
fẽdãt naver Coſts ſur diſcontinuice | ſcriptum per quod teſtatum exiſtit lou 
apres demurf quia neſt deins Leſtat᷑ (per quod) eſt omit uncore bone. 375, 
* „ 376 

2. Le ſole remedy þ Coſts del pri- 12. Iii agreed that A. ſhall pay 
mer tryal (in caſe del ſecond) eſt At- 10 B. 700 l. for the Land in D. Cove- 


tachment ſi non q le ſecond Action þ| nant giſt ſi ne voet convey la terre. 
mM choſe ſoit in m̃ Courts & apres 423 


verdit. 279 13. Un ne poet plead pformance 
Covenant. Covenant pur cauſe| ſans monſtrant del Indenture. 425 
Statuf dee cancel & vacate devant| 14. Semble que ne giſt ſur . le 
tiel jour, Coment il ceo fiſt. Si il ſue| pol ( Demiſi)forlgue in caſe del evic- 
Execution devit c eſt breach. 48 con Pp Leſlor. 429 
2. Lou les parols in le Covenant 15. Meſſuage & uſe del Pump o- 
ſont parols de defeſance action ſur le veſque auter tenants eſt Leaſe, ſemble 
caſe giſt & nemy action del Covenit| que Covenant ne giſt vers Leſſor p̃ 
; 48 non reparer de ceo Pump. 429, 430 

3. Negative Covenant q eſt fole-| 16. Infant & un de plein age Co- 
ment in affirmance del Affirmative | venant lun ove lauter le Covenant 
covenant ne covict Ee plead ſpeci- de ceſty de plein age liera. 445 
alt. 87 17. Semble que Covenant ne giſt 
4. Aſfignee poet maintain accon | vers Leſſee apres aſſignment ſur yield- 
de Covenãt coment neſt noſme in le | ing and paying coment gilt ſur expreſs 


— — 


fait. 157 Covenant. 447 
5. Velding and payirg .... ht ex- 18. Giſt ſur ( Conceſſit) d'un term 
preſs Covenant. 266 in un fine coment la neſt fait. Et ceo 


6. Breach de Covenant aſſign al | ut ſemble vers feme Covert. 466 
temps apres faction port male. 307, 19. Eſt a faire ouſter Aſſurance 


308 ſẽble q Covenantor neſt lie a fair eux 
7. Que ad- indefeaſable Leaſe, And ove Covenants, 466,467 


that he ſhall enjoy it without the let, &c. 


of any claiming under kim., . ,. Le = Courts, Et vide Ba, Reg. Infe- 
ne reſtrainer le primer. 328] riour Court nad Conuſance de trier 

8. Que eſt ſeiſie nient obſtãt aſcun| choſe q̃ napiert expreſment dee de- 
act fait p luy. Et q le terre eſt de tiel ins lour Juriſdiction auterm̃t del ſu- 
value le darein part eſt general. Mes periour Court. 65,67 
ſi nont eſtre diſtinct eſt regle q re- Mes les Countys Palatine & grand 
ſtraining parols al comencement Gu | (7. poent tener Plca coment neſt Ex- 


al fine del ſentence govener tout,328 | preßment alledge q le choſe ſuit fait 
9. Que A. ad bone Eſtate, and | dein lour Juriſdiccon. 30,331 


that he ſhall enjoy it . 2 al interiour —— 
1 in declaration matter acconable 
| ſoit 


anyaG ,.... fait p luy quere fi le 
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ſoit expreſsment lay . . . i#fre Ju- 


riſdiction ... Et aut matt in le 
Declaracon q̃ neſt expreſsment.... . 


infra Juriſdidionem... . . que aggra- | 


vate, unc le Declaration eſt bone & 
nient Error. 343 

3. Stat dit q offence ſerra puny 
en tiels Courts and no other: 
omittant les Courts al Meſtm uncore 
Lattorny General poet ſue fur ceo 
Stat-en les Courts al Veſtm. 359,306 

County. Acton pur faux rett poet 
port Ee en le County lou c fait vel in 
Midds lou le Record eſt. 218,219 

2. Dett p tent vers Exec in le 
Detinet tantum gilt in aut County q 
lou le terre gilt. 266 


3. Loule County eſt ile Marget | 


del Declaracon come ( Dariiy) & apres 
le Vill' neſt dit in Com predif eſt 


bone cybien in Ba. Re. come in Com. 


Ba. Et c cybien lou eſt P Bill come 
ꝓ Original, mes aufrnt eſt in eriminal 
caſes. 3345, 346. vide 312 
Coꝛoner. Coment Inquiſition pris 
devãt Cotõęr ſuper vi ſum corporis ſer̃a 
amend & la ſerra proces vers luy de 
c fair. | 259 
2. Inquiſicon devant Coroner ſu- 
per viſum corporis ſans dire villar 
prox* adjac. une bone. 204 
Coon. Pleas del Coron'. cybien 
q aut Pleas poent eſtre Adjorne in 
Lexchequer Chamber p _— 
TY 
Cottages. Offences contra Leſtat 
31 Eliz. 7. poẽt eſtre puny in Ba. Reg. 
Inform com̃t Leſtat᷑ dit q ſerrõt 
P Juſtices de Aſſiſe ſſ. &c. Et nemy 


allours ..... vel aud no others. &c. 


359 

Councel. Deux fuer fait de Coũ- 
ſel le Roy. 363 
Cuſtome des Copihold. Jide 
Copiholders. Cuſtome d' aver tant 
p cheſcun Cottage ſur le mot ſeiſe & 
J Baily del Sür ou ſes Deputies 
diſtrir, 17 


ne relate al temps precedent. 
Cuſtos Bzebium. Un des fouth 


2. Semble bone cuſtome þ diſtrait 


aſcun choſe fur le terre deins tie! 


manor ou Vill. 17, 18, &c. 
3. Pur charge linheritance des au- 
ters þ choſes fait in preſervaco de ti- 
el inheritance bone. 161 
4. Que les Governors dun com̃on 


poent incloſe part a lour proper uſe 


þlour pains & charge bone. 162 
5. De try ꝓ 6 Jurors ou de fair 
Execution de corps & biens void cu- 
ſtom. 233 
6. Le maiier coment auncientmt 
les cuſtomes de Citiesfuef confirm p 
Parhament. 250 
7. Cuſtome de Iſle de Mar q̃ un 
ſerra pend p un Capon bone. 267 
8. Que Watchme del Cuſtom- houſe 
in London ſerra free del t᷑eant Conſta- 
bles la diſallow. 272 
Cuſtome al Roy. Biens convey 
de un Port a lauter icy in Angleterre 
ne payer Cuſtome deux foits. 264 
2. Informac in Lexchequer þ niẽt 
payant cuſtom, Et condemnatis fur ẽ 
264. 


Clarks del Cuſt. brev poet aver act 
vers luy fil tient luy hors fans cauſe. 


= 4 
'2, Queux poent vaer in foffice 


de Cuſt. Brevium & Rot. in Banco le 


Roy. 77 


D. 


Amages, Et vide Coſfs. Lou 
parols fuef Actionabl al tẽps 

del plance dam̃s ſerra done acc a ceo 
& nemy acẽ al ſubſequent loſs aufmr 
ſi les parols ne fuer̃ Actionabt al pri- 
mes. 95 
2, Dans in treſpaſs p̃ Mathem po- 
ent eſtre increaſe fur le view. 108 
3. Si exceſſive dam̃s font done p 


throwing down de fences, Coment 


poent eſtre avoid & a quel temps & 
ſur quel iſſue les dam̃s done eſtoier 
Lou 


ww _”__ „ 
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4. Damages in treſpaſs pur May- 
hem ne ſerra increaſe fur le view ſi 
non que le Treſpaſs & auxy le Mai- 
hem fuit immediatement fait ꝓ le 
Defendant & nemy p accidens. 433 

5. Sur Penalty de obligation col- 
lateral dam̃s point ẽe conſider en E- 
quity. 442 

6. Court poet tax darns ſans bre- 
ve de Inquiry. 442 

Inquiry de Damages. En breve 
de inquiry de darhs nul jour ſerra 
done al Defendant. 16 

2. Vide ſi les proch' Vills poent 
plead apres breve de Inquiry de da- 
mages pur le proſterner des Fences 
de] Common. 107 

3. Court poet tax dam̃is ſans breve 
d'inquiry. 442 

Dett. Et vide plus Title Rent. 
Dett giſt pur le Fine dun Copihol- 
der. ; + $8 

2. Giſt ſur Record remove in B. 
R. p Certiorar del inferiour Court. 

214 

3. Giſt ſur Judgment cybien apres 
breve de Error port com devant, Et 
diverſity inter Ba. Reg. Parliament & 
Co. Ba. quant a ceo, 236 

4. Coment dett ſerra port in caſe 
de joint obligors ou joint obligees vi- 
de title Dbligacon. * 2358 


5.Pur rent giſt vers Exec in le de- 


tinet pur temps apres q ont aſſign 
lour term. 240, 266 
6. Vers Executors joint obligac 
fans dire ... . . jam defun@'.... quere 
fi ceo fault ſoit ſubſtance. 272. Mes 
ſi Executor ad &e Plaintiff duiſſoit 
aver dit jam dlefund. 272 
7. Declaracon in Dett pur rent 
bone apres verdit com̃t aſſignments 
del tet ne ſont mfe, Et iſſint ſembtł᷑ 
ſur demurf. 297 
8. Neſt deneceſſity q Dett ſur peal 
Stat᷑ ſerra port in le proper County. 


303 


Lou ſont darns ſur deux Iſſues. 212 


| 


9. Sembt que Dett ſur obligatio" 
devient forfeit per breach de Covefit 
pendent laction neſt bone. 308 

ro. Dett ſur obligation de 100 l. p 
pay 50 l. forein Attachment in Lond. 
de 50 l. devant le jour eſt bone barr. 

327 

11. Dett ſur obligation in inferi- 
our Court, Et Defendant plead for- 
mer recovery in Ba. Regis Plain- 
tiff reply nul tiel Record,Defendit 
rejoyne q eſt &c. Sed quia ne poet 
aver Record icy demand Judgment, 
ceo eſt male Rejoynder. 329 

1 2. In Dett ſur obligation le con- 
dition eſt part del Declaration. 336 

13. Vers theire in le (Detinet ) 
tantum bone apres Verdict p le no- 
vel Stat᷑ 16 Car. 2. ca. 8. 342 

14. Dett vers trois cohetres deux 
confels aſſets & iſſue vers le tierce & 
Plaintiff nonſue eſt Nonſuit quant 
al touts. | 378 

15. Vers Adminiſtrator þ rent a- 
vant ſont temps in le debet & deti- 
net uncore bone apres verdict ꝑ le no- 
vel Statute. 379 

16. Giſt vers Executor in le de- 
bet & detinet ſuggeſting devaſtavit 
(ſans tiel return) apres le primer 
Judgment. 397 

17. Sur Statute pur uſiogde Trade 
ſans eſteant Apprentice port in Ba. 
Regis coment loffence fuit in auter 
County. 400 

18. Ne Giſt pur rent p Grantee 
de Reverſion in auter County que 
loule terreeſt coment Covenant gilt. 

401 

19. Giſt ſur (reddendo) 401. 
Lide plus Title Rent. 

20. Sur obligation vers fun lou 
apt que deux font oblidge joyntm̃t 
& uncore bone fi neſt plead que aut 
eſt en vie &c. 420 

21. In dett fur obligac Defendant 
ne poet plead Releaſe a luy p leTeſt- 
ament del Teſtator. 421,422 
22. Fait 
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22. Faitelt...,. (17s agreed that 
A. ſhall pay to B. 700 l. for the Land 
in U.) Dett giſt ſur ceo. 423 

23. Pur Rent ſur Leaſe de Ann 
in Annum le tierce Ann fans averring 
le poſſeſſion bone apres verdict. 423 

24. Vers heir ou Executor que 
plead reins ꝓ diſcent vel, &c. com̃t 
Plaintiff en manner confeſs que 
nont aſſets uncore ne ſerra bar̃ mes 
aver Judgment maintenant & daver 
Execution cum accideret. 448 

25.. Defendant. plead que le fait 
ſur que le Action eſt port fuit fa- 
it al auter ceo eſt General iſſue, 
( eil.) Non eſt factum. 450 

Declaration. Declaracon pro 
uno pullo neſt bone iſſint ſemble fi 
ad eſtre dit Angf 4 Colt. 60 

2. Quoddam inſtrumentum Angt 
4 Grid Iron, neſt bone iſſint pro uno 
veſtibulo Angf 4 Featherbed. 60 

3. Quadlraginta ulnas teæti ſans dire 
Angt Stuff uncore bone iſſint lou 
per Angt meſme parols voil ferve 
deux choſes. 81 

4. Declaration in Action ſur le 
Caſe pur parols quod crimen felonia 
impoſuit fur le Plaintiff generalm̃t 
eſt bone. 95 

5. Coment part del Declaracon 
ſoit ſolement in Anglois unc eſt ayd 
apres verdict, Et damages ſerront 
intend deſtre bone pur le reſidue 
Si non que ſoit particularrnt done 5 
ceo. 98 

6. Declaration per Adminiſtra- 
tor ſans dire profert in Cur' Litteras 
Ad miniſtrationis eſt ayd apres ver- 
dict. 9 
7. Surpluſage corft contradictory 
& inſenſible ne _nojer cõe lou eſt da- 
ver diſms de 20 & apres dit predict. 
30 Acras la 30 ne noiera ſed ſerra 
predict act. 135 

8. Nonoginta pannos linei. Angt 
Dowlas, Et alins pannus lines Angt 
linnen cloth bone quere fi, .... d, 


3 apres verdict. 


ponderibus prunorum, Angt Prunes 
ſoit bone fed de.... pondis ad 
eſtre bone quia ceo eſt 4 pound 
weight. 139 
9. De Plancis granariis Angt 
the Planks of the Barnes Floor,bone, 
auterment de Plancis generalment. 
| 8 

10. En Action en nature de dif 
ceipt bone apres verdict com̃t nad 
(Frandulenter.) 146 
11. In Treſpals bone coment 
nad... .... ad valentiam 
fi ſoit in le breve. 150,151 
13. Bone in treſpaſs per quæ ſerviti- 
um amiſit ſans mr̃e daſcun retainer. 177 
13. Per Carrier pur Gages quia 

il ad port biens de Tork al London 
nient bone ſans mr̃e in quel Ward 
la. 178 
14. General indebitat Aſſumps 
neſt bone coment apres verdict quia 
poet eſtre poblig &c. 182 
15. Treſpaſs pur prender de biens- 
mt t declarac neſt boe ſans direq fuer 
in le poſſeſſion del Plaintiff, Mes poet 
eſtre fait bone per le Plea del De- 
fendant. 184 
16. Un declare in Accs ſur le Caſe p 
Adminiſtrator dur. min. ætat. de trois 
Et per le Adminiſtrator apiert que 
fuit duf le min. de quatuor, quære 
ſi ſoit ayd apres verdict. 185 
17. Treſpaſs pur priſel des biens 
ſans dire ( ſuum) unẽ bone fi ſoit in 
le breve. 187 
18. In dett pur Rent p Executor 
due apres mort del teſtat ſans dizant 
q Executor fuit poſſeſs pur ans bõe 
218 
19. Si Dett & Caſe ſont in m̃ 
declaf Non Culp vaer a tout. 223 
20. Aſſumps de paier pur 1 ans 
board & declare q fuit place þ 3 
quarters dun Ann fi bone. 225 
21. Containin ceo trover & Ac- 
con ſur caſe vers Carrier unc ſembt 


bone & q̃ Non Culp.vaer a t᷑t. 244, 245 
A aa a 22. De- 
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22. Declar in Aſſampſit fault 


ſuper. ſe Aſumpſit eſt male coment 


ww 


apres verdict. 246 
23. In caſe ſur agreement q Obli- 
gacon ſerra fait eſt bone ſans dire in 
quel ſum̃ fi le value del choſe dee 
ſecure apt. 270 
24. Si in treſpaſs ſoit pur chaſing & 
auxy pur depriſel des avers eſt male 
ſur demuf quia aver dubt darts. 295 
25. Que Archdec commit Admi- 


niſtration bone fans dire loci 
illius erdinar.... . auterment (1 fuit 
Pp pecuf. 302 


. Bemy in caſe del Dean ſed eſt 
in caſe le Roy. 302 
26. In Dett ſur penal Statute neſt 
requiſite a declare des ſeveral ¶ ſave- 
ings) mes eſt ſuffic a dire contra for- 
man statut 303 
27. De payer tant dehors del 
profits dun Office que ſerra clere 
ouſtꝰ tiel Sum̃ ſans monſtre quant eſt 
clere ou le liu d account eſt male. 
| | 304 

28, Declaration in Aſumpſit pur 
tants pic as pellices Angt gilt Skins 
uncore bone apres Verdict iſſint pro 
o Ovians Anglice Fggs-- mes ſerra 
male in Rept. 318 
29. Condition del Obligation 

( ſur 0yer ) eſt part del Declaration 
336 

30 Que conclude contra formaw 
Statuti--lou ſont deux Stat eſt bone 
348 

31. Per Adminiſtrator in le deti- 
net pur Rent ſans dire arreare en vie 
d' Inteſtate eſt bone apres Verdict. 
| 375,376 

Dekamakon. Suit ne ſerra in le 
Spiritual Court pur appellant un 
K nave. 149 
Deodand. Deodand quid ? & i 
choſe que eſt dedicate al Eſpliſe de- 
vant poet eẽ Deodand. 204, 205,206 
2. Si Saile de Windmills ne auter 
choſes que ſont part del Freehold ne 


& nemy per eux meſme. 


poet eẽ Deodand. _ Ibid. 
De ſon aſſault demeſne, Si ſoit 
bone {Plea in Treſpaſs pur Battery, 
Maihming & Wounding. 246 
Demurrer. Demurrer neſt Con- 
feſſion daſc' choſe forſque ceo que 
eſt bien plead. 9 
2. Demurrer ſur Evidence quia 
Plaintiff prove | Proceſs vive voce 
105 
3. Plea conclude hoc petit quod 
inquiratur lou ferroit--hoc parat us eſt 
ver fic are ſemble que eſt ſubſtance 
ſur general Demurrer. 215 
4. Un naver advantage del fault 
de hoc ponit ſe ſaper patriam, &c. 
quantal vi & mi ſur general de- 
murrer. 216 
5. Court voet aſcun ſoits done ad- 
vantage pur diſcontinue apres De- 
murrer. ; 306 
6. Semble que fault de profert in 
Cur' neſt ſubſtace de que un prender 
advantage ſur general Demur', 308 
7. Ne ſerra fur Iudictment apres 
Verdict. | 208 
8. Al- nul agard fait-- Pt reply 
que ante ex hibic Billa, ſcil. 24 Junii 
Arbitrators font un agard lou ſer- 
roit ante jour mention en le ſubmiſ- 
lion unc bone ſur general Demur' 
mes auterment ſerroit ſur ſpecial de- 
murrer. | 370 
Departure, Departure eſt quit le 
2d Plea containe novel mat que ne 
fortify le primer come lou in Rept 
un Avow p Rent charge grant hors . 
de] Mannor de D. quel extend in 
D. & F. & puisreply que il ad Rent 
grant hors de D. ( omitt' F.) ceo 
eſt departure. J 
2. In dett ſur agard le Defendant 
plead performance & puis il rejoine 
que il eſt priſt de payer ceo eſt de- 
parture. 10 
3. Si in Covenant le Defendant 
plead performance & apres rejoine 
que Plaintiff luy ouſt ceo eſt de- 
parture 


—— 
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parture. ' 77 

4. Eſt departure lou un declare 
ſur le Com Ley & reply fur un cu- 
{tome I42, 143 

5. Si le Rejoinder confeſs & 
que eſt deny in le Barr ceo eſt un 
departure 180 
6. In perſonal Actions pleadant liu 
ouſt le mere deẽ a Lond. &c. que eſt 
le liu in le declar ne ſerra OI 

22 

7. Apres Non damnificatiu--adire 
que ne poet ceo faite vel apres 
payment de Rent plead a plead que 
ne fuit demand ſont Departures. 


444 
Devaſtavit. $i Devaſtavit ſoit 
returnable vers Bar' & Feme & Feme 


mor unc Bar ſerra charge. 337 

2. Dett giſt in le debet & detinet 
vers Executor apres Judgment vers 
luy ſur ſuggeſtion que ad Waſte 
ſans returne de ceo. 397 

3. Mes tiel Action ne giſt vers 
Executor que ad auter Aſſets re- 
maining que ſont ſufficient. 397,398 

Diminuton. Diminution ne poet 
eẽ alledge apres Brẽ de Ert port del 
Record in aſe inferior Court forſque 
devant les Juſtices de Oyer & Ter- 
miner quare de ceo O 

2. Poet eſtre alledge in le grand 
Courts de Gale, & les Counties Pa- 
lat. mes nemy in Ely 147, ne aſcun 
auter pluis inferior Courts 364 


3. Ne ſerra quant appeirt que eit 
8 


fault de continuances. 34 

Difſeiſin & Diſſeiſoꝛ. Leſſee pur 
ans del jour a vener enter devant 
le jour & continue eins apres il eſt 
Diſſeiſſor 

2. Leſſor ent. ſur ſon Leſſee pur 
ans il neſt que Tenãt a volunt, & co- 
ment il Leſſa al autꝰ pur ans il neſt 
Diſſeiſſor ſorſque al Election, mes 
ſil Leſſa al aut pur vie, il eſt Diſſeiſ- 
ſor, 349. quare ſi neſt deſtre intend 
lou Leſſor meſme eſt forſque Tenãt 
pur vie. 


riſhioner. 


Dyimes. Coment Dyſmes pro- 


perment ſignifie le 1oth. uncore un 
poet declare del 20 ou 15 pars deci- 
mar. 49 

2, Dett pur nient ſetting out de 
Dyſmes gift pur f Executor del Par- 
ſon mes nemy vers Executor del Pa- 
88 

3. Prohibition al Spiritual Court 
quia Exec ſont ſue la pur double da- 
mages pur not ſetting out de Dyſ- 
mes. 181 

4. De pay tant al Sfr in diſch. 
del 4 part de Dyſmes neſt bon. 258 

5- Cuſtome de pay le 12 ou 20 
pare A de Dyſmes in 
quel caſe ſerra come apres 
Blees ſtich, &c. 278 

6. Dyſmes des Blees ſerra pay in 
le Sheffe, quære coment Dyſmes des 
Hopps ſerra pay. 283 

7. Serra pay des Boys ouſt 20 
ans growth, ſi le liu ad eftre uſe 
come Subbois & auxi ſerra pay co- 
ment que les Boys que creſcit ſparſins 
ſoit priviled 300 

8. Abbot que tient terre diſch. 
de Dyſms alien al Colledge, le Col- 
ledge tenera ceo charge. 320 

9. Le Maxim que un ne poet pre- 
ſcribe in Non deci mando quit intro- 
duce & admit ſeveral diſtiactions, 
quel vid. 321 

10. Le ground del commence- 
ment del Preſcription in Nondeci man- 
do fuit ſeveral Bulls del Pape. 321 

1. Prohibition ne ſerra ſur mo- 


das pur Hopps & coment Hopps ſer- 


ront Tythe | 443 
12. Semble que Oade eſt reckon 
inter minutas decimas 447 
13. Prohibition lou eſt þ Dyſmes 
de Boys ſpent in le meaſe 447 
Diſcent. Alien ou Denizen ne 
ſerront impediment en un Diſcent 
coment perſon Attaint ſerra, 195 
2. Diſcent quid? & queux ſont 
les cauſes & queux le Impediments 


& queux les diſabilities. 198, 199 
3. Poet eſtre del mere al fits dun 
Alien ou perſon Attaint mes nemy 
al Baſtard. 200 
4. Diſcent poet eſtre int' fits 
dun que fuit Alien ou perſon attaint 
199, 200 
Diſtreſs, Si Chivals en un Cart 
poent eſtre diſtraine pur Rent come 
poent pur Damage feaſant 422. Vid. 
440. que poent ſed quere ſi home ſoit 
in le Cart. 
2. Chi val fur que un eſt Chiva- 


chant ne poet eſtre diſtraine þ Rent 


mes ſemble que poet pur Damages 
ſeaſant. 440 
Diſcontinuace de Pleas, &. Pꝛo⸗ 
ceſs. &c. ou part de ceo, Un ne po- 
et diſcontinue fon ſuit apres Ver- 
dict. 59 
2, Le Court poet done conge p 
diſcontinue apres demurr'. 84 
3. Diſcotinuice de Proceſs eſt aid 
per Appearance p le Cor Ley. 173 
4.S1 dett & caſe ſõt in meſme De- 
clar' & Defendant plead Non Aſſump- 
ſit & ſur ceo Iſſue le dett eſt diſcon- 
tinue, 66. Mes ſi ad plead Nor Calp. 
ad eſtre auterment. 223 
5. Le Courts voit aſcun foits done 
conge pur diſcontinue apres demur- 
rer. 306 
Diſcontinuice de Eſtate. Tenant 
in Tail levy Fine ceo eſt diſcontinu- 
ance del Rem̃. 83 
Terre eſt done al Bar Rem̃ al feme 


Rem al Bar in Ta. le Bar & Feme | 


levy Fine ceo neſt diſcontinuãce. 83 
Divoxce, Le deprender del 
Cloathes del Feme eſt bone cauſe de 
Divorce propter ſevitiam. 118 
Dower. Judgment a recover 
Dower & Damages ſont diſtin& 
Judgments. 188 
ubk. Et vide Plea, Le Aſſign- 
ment de Err in fact & Err in Ley 
enſemble eſt dubt. 147 
2. Quant deux iſſuable Pleas ſont 


ß le Meſſuage. 
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plead coment lun de eux ſoit idle 
& nemy in barr ne abatement unc 
eſt dubt. | 1573, 176 

3. In dett pur Rent Defendant 
Read le Stat. H. 8. quel fait Leaſes 
fait al Alien Artificers. void, &c. Pk 
reply que neſt alien Artificer unc' 
neſt dubf. 357 

Duels. Perſons fine & font pub. 
lique Recogn' pur ſ::ding un Chal- 
lenge. 6 
Dutchy. Reverſion de Dutch ber 
paſſa per Dutchy Seal ſans Attorn- 
ment. 189 

E 


Jedtment. Lou Ejectment eſt 

ſuppoſe devant le Leaſe cornece, 

vide ſi ſoit Ayd p un poſtea, ſe. 8 
. 2, Plaintiff poet eſtre change in 
Eje firme cybien que Defendant 
quære ſi la ſerra novel imparlance. 24. 
3. Plaintiff declare d'un Leaſe þ 
ans determinable ſur vie de A. fans 
mre q A. eſt ea vie uncore bone & 
ſerra amend apres verdict p Exath 


— * 


del Vic. 61 
4. In Eje#. firmæ le trial poet &e 
lou le Leaſe fuit, fait. 66 


5. Giſt del boilory, de Salt ewe, 
CC. | 161 
6. Si le confeſſant de Leaſe Entry 
& Ouſter voet extend al intitle le 
Pty al meſne profits del ceo temps 
quere. 210 
7. Nota le confeſſant de ceo necon- 
feſs un actual entry. 223 
8. Lou declar̃ in Eje# eſt de tãts 
parts de terre verdict poet te pris 
ſur ceo des meinder pts. 229 
9.Entry puis jour de Ni Pr. & jour 
in Ba. eſt in abatem̃t mes neſtEfor. 238 
Io. De (uno clauſo) ſãs dire quãt 
acres eſt male. 229 


11. De Meſſuagio ſive tenemento 
male apres verdict mes ſi Judge voet 
allow le Jury a trove þ Plaintiff 
Et pur le reſidue þ 


295 
Sed 


le Defendant ad ẽe bone 
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Sed le Plaintiff ne poet luy ayd per 
Ref. ibid. 

12. Mes Ejectment de uno meſſu- 
agio ſive tenemento vocat le bt Swan 
eſt bone quia le Daf part aſcertain 
CEO. 295 
13. Scire Fac. poet ẽe port ſur Judg- 
ment in Ejed Firm. 317 

14. Leſſor vel Leſſee poent aver 
breve de Error. 317. Et come jeo 
intend aſeun de eux poent aver treſ- 
pals. 

15. Giſt del incertain Intereſts ou 
Eſtates come de tfe q un ad droit 
daver tanq ſoit pay un rent. 345 

16. Un poet prender Hab. Fac 

oſſeſſ. apres lan apres Judgment in 
Eiactione Firmæ mes ne poet aver 
Execution des dam̃s ſans Scire Fac. 
| 352 

17. Damages in ceo poent cc Re- 
leaſe. 417 
18. Quære ſi giſt de Panagio vel 
de parco. 417 

19. Per original in Ba. Reg. & 
Loriginal Male. 423 

20. Le temps del venet᷑ eins del 
declaracon ſerra examine, Et ſi ſoit 
apres le jour del ſuppoſed Leaſe ſer̃a 
bone. 432 

Elegit. Ez vide Extent, Elegit 
poet eſtre ſue apres Fieri Fac* ove 
recital quant eſt levy per le Fieri 
Fac. 91 

2. Si pluis q moety ſoit delwer 
ſur le Elegit eſt void þ tout 91. unẽ 
ceo Rectory poet te extend. Ibid. 
vide 7.7 83 
3. Apres q Elegit eſt file ſemble 
q la ne ſerra reextent ſur Stat. Sta- 
le. | 29.4% 336 
Election. In aſcun caſe hom̃s ont 
Election de Remedies quel de uſer 
come ſils voil ſue in Spiritual Court 
ou Temporal Court, &c. 116 
come in le caſe de penon. 146 
Ely. Et vide Palatine. Neſt Coun- 
ty Palatine {cd Frichiſe Royal. 147 


Entry. Puis jour de Ni Prius 
& devant jour in B, ou puis daf 
continuice Cc eſt plea in abatem̃t mes 
neſt Erf. 238 
Erroꝛ. Judgment in Inferiour 
Court fuit reverſe pur Error pur c 
q le temps del Aſſumpſit (in Accon ſur 
le caſe) fuit eſcry in figures. 40 
2. Quant Breve de Erf ad un long 
rett᷑ (come un terme) ceo neſt aſcun 
Super ſed ſed le party poet prẽder ſon 
Execucon. 44.45 
3. Infant Pf in Error pur reverſe 
Attainder coment ſerra admitt. 69 
4 Fault de Pledges neſt Error lou 
neſt aſcun Original, Mes ſi la eſt Ori- 
ginal dong eſt Err. 84 
5. Error ne ſerra aſſign contra le 
Record ſed poet fauxify in collateral 
Accons. 94 
6. Jury trove pluis q eſt in iſſue 
& Aſſidunt damna &c. © eſt Error. 
7. Breve de Error poet eſtre ret- . 
tornable m tef in q le primer Judg- 
ment fuit done, Et poet eſtre teſte 
devant le Judgment. 104 
8. Variance inf le breve de Err 
& le Record certify abater le breve 
coment ſoit in laddicon del PI Ne- 
my fi Pf nad aſcun addicon in le 
breve de Error coment il ad ſur le 
Record certify. o 
9. Ne giſt in Lexchequer Cham- 
ber in Action ſur Leſtat᷑ de Scand. 
Magnatum. 143 
10. Judgment in Inferiour Court 
ſans dire per Car? eſt Error. 142 
Nemy in County Palat.ou Gales. 147 
11. Mort 'pent le Niſs Prius & 
le jour in Ba. eſt Error auterment 
ſemble del priſel del bar. 143 
12. En quel caſe Certior. ſerra grãt 
apres in nullo eſt Errat᷑ plead. 139 
13. Aſſignement de Error in fac 


Et Error in Ley eſt dub? Mes ſemb? 
q laſſignement de Error in fact neſt 


waiver del Ert in Ley. 
B bbb 


147 
14. Un 
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14. Un convict de Perjury naver 
advantage des Error in le primer Re- 
cord ſur q̃ fuit convict. 148 

15. In Dett pur rent in Inferiour 
Court eſt Error ſi le choſe demiſe 
na ꝑt d eſtre deins linferiour Juriſ- 
diction. | 151 

16. Mort del pty aſſign p Error 
ꝓ practice. 172 

17. Variance inter le breve de 
Error & le Record ayd ꝓ conſent 
des pties & unc ne fuit amend. 193. 
AI deo quære. | 

18. Erf gilt in B. R. de Judgment 
la done ſur Indictment cybien q in 
Parliament. 208 

19. Giſt in B. R. de Judgment 
done devant le Sur Steward. 208 

20, Neſt Error in Coon Reco- 
very quia le Sumons eſt teſte ſubſe- 
quẽt al rett del Dedimus. 213 


21. Neſt Error in common Recovery 


comẽt Non conſtat q̃ la ne fuit aſcun 
garrant de Attorney pur appearance. 
— 11 213 

22. Per Error Je Record dinferi- 
our Court eſt iſſint remove q ſi Judg- 
ment ſoit affir Execution poet eſtre 


agard icy, Et ceo cybien vers les ma- 


nucaptors come auters. 213 

23. Si la ſoit, Miſericordia enter 
vers le Plaintiff Lou ceo part del 
verdit q̃ eſt trove pur le Defendant 
eſt ſurpluſage ceo eſt Error. 232 


24. Si Error giſt al Tremerton Court 


q eſt Stannary. 233 
25. Coment le mort del Plaintiff 
doet eſtre ſuggeſt pur abate un bre- 
ve de Error. 235 
26. di gilt in Lexehequer Cham- 
ber ſar Judgment done fur Leſtat᷑ de 
Uſury. Nota que giſt ſur Judgmt 
done ſur Stat᷑ de dyſms, 440 
27. Leſtat᷑ q done Error in Lex- 
chequer Chamber ne done ẽ in mat ts 
28. Si Judgment ſoit obtain indett 
ſur Judgment & apres le primer 


Judgment eſt reverſe pur Error quære 
{i le ſecond ſoit merement void. 253 
29. Si defendant plead Releaſe & 
iſſue eſt ſur ceo & al Ni Prius il eſt 
Nonſue quære fi c ſoit Nonſue in le 
Error car auterment ſerra miſch'. 
257 

30. Coment Execution poet eſtre 
ewe quant le Record ne certify ſur 
breve de Error port. 260 
31. Ne abate p mort de cheif 
Juſt' a q fuit direct apres q ad c Sign. 
268 

32. Error abate. þ variance quia 
fuit de treſpaſs p bar & feme, Et le 
Record fuit parols parle p le feme 
ſolem̃t. N 26 9 
33. Diſcontinuance in le ſſ. ne ſerra 
aſſign fiErf. 270 
34. Le nient aſſignant de Errors 
eſt breach del Recogñ ſur novel Stat 
de proſecute Errors ove effect. 294 
35. Leſſor vel Leſſee poet aver 
Err̃ ſur Judgment in Ejec firme. 317 
36. Breve de Error eſt direct al 
Juſtices & le Record certify per un 
Juſtice ſolement uncore bone. 349 
37. Judgment in Ireland reverſe 
pur Errour quoad les Coſts ſolem̃t. 


357 
38, Le Judge ſea in un County 


'& le Jury eſtoint in auter County 


p try Cauſes uncore ſemble bone. 
110 

39. Ideo venit inde jurat 
eſt Error in —_— — car do- 
eo precept eſt Vic quod 
Ven. Fac. e*c. Po — 
40. Si judgment ſoit ſigne & par- 
ty moruſt avant que eſt enter ſur le 
Roll uncore poet e bien Enter apres 
mort del party pStat' 17. Car. a. 385 
41. (Gciri) pro Scire Fac Error 
quere de (vici) pro vicineto. 406 
42. Port in Parliament retornabł᷑ 
al jour a que fuer prorogue ſi abater 
ou remain Superſedel'. 413 


43. Mort de un des Defendants 
ou 
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ou Plaintiffs ne abater breve de Er- 
ror in Lexchequer Chamber. 419 
44. En Parliament retornable.. . 
ad pro Se(ſionem Parliamenti, 454 
45. Pur remove Record lou fer- 
ront ſeveral inter m̃ parties le Judge 
poet certify quel il voet. 466 
Eſcape, In Dett ſur eſcape fi Pt 
declare del eſcape de deux & efttrove 
q forſque un fuit pris in Execut unẽ 
Pf recover. 5 
2. Si Gaoler ſur Hab. Corpus ad 
Teſtiſicandum port ung il ad in Exe- 
cution © eſt un eſcape. 13 
3. Baily del Vic mit ſon priſoner 
in le meaſe dun aut & priſt Aſſumps 
de luy a deliver le priſoner in ſafe 
cuftody ceo eſt bõe & nul eſcape. 132 
4. Committitur enter ſur le Roll ne 
charger le Marſhall p eſcape. 220 
5. In eſcape (ur mean proceſs De- 
fendit plead priviledge de inferiour 
Court quære {i ſerra allow. 269 
6. Dett pur eſcape neſtdeins Leſtat 
de Limitacon coment accons ſur caſe 
þ eſcape eſt. 305 
7. Action ſur caſe pur eſcape giſt 
per Common Ley mes nemy Dett p 
eſcape, 306 
8. Declaracon in Eſcape doet me- 
con le primer Judgmẽt & neſt ſuffiẽ a 
dire (quad cum recuperaſſet). 306 
9. Vers Serjeant de London q 
plead q Vic comand luy a deliver le 
priſoner a luy eſt bone. 318 
Io. Ceſty que Eſcape per Negli- 
gence poet Ec repriſe vel ꝓ le Vic vel 
per le party, Mes ceſty q eſcape per 


bone gree del Vic ne poet ts repriſe | ] 


per le Vie, Sed poet ce repriſe per 22. Epiction. Covenant en un Leaſe 


le pty iſſint ſi fuit hors de Gaols fur 
le:51. Act. Hin! 
11. Declaracon in Eſcape 
ace al verity ſcil.q il eſcape horſe del 
Cuſtody del Vic ou Baily. 332 

12. Coment quant Priſoner ſur re- 
moval del Vie eſt turn ouer per In- 
denture p un dett (Lou ſont pluſors) 


330, 
poet ẽe 


ceo eſt eſcape þ les auters unc fi le 


priſoner neſt paſs turn over, Et tamen 
il remainder en le Goal il remainder 
le priſoner del aunẽ vic & poet te 
turn over per Indenture 2 ou 3 ans 
apres del ceſty aunẽ al preſent vic. 
33 
13. Suppoſe en le Declaracon FA 
in auter County q lou le Defendant 
eſt Viẽ unc' boe apres verdict, Et ſerra 
intend per Hab. Corpus, GSW. 364 
14. Declaracon fuit q Pf fuit pris 
P (Capias utlagat ) fans dire 5 fuit en 
uſtody al ſon ſuite quere fi bõe. 380 
Eſtoppel. Avowry þ rent due 
al Mich, ne eſtopper le party de clai- 
mer arrerages due devant autermt 
del Ref. 44 
Elgliſe. Un poet eſtreindict de 
Forcible Entry in un Eſqle. 32 
2. Coment un poet aver Seat in un 
Eſgle, Et quel remedy il ad þ c. 88, 89 
3. Acceptance del ſecond Bene ſice 
in les daf temps quant la ne fuer, 
Eveſqͥ neſt Avoydice del primer. 163 
4. Quel title ſerra fait a © p.un Pk 
in Eje#' firme. 220 
5, Quel ſerra evidence ſur Leſtaf 
Þ nient vener̃ al Eſgle de prover le 
party culp. | 230 
Eſtate, Rent eſt grant provi/o ſi 
ſoit arrear, Le grantee enter in le 
terre, quel eſtate le grãtee gainer p 
tie] entry. 223,262 
Et fi ſoit diverſity lou eſt in con- 
ſideration de argent. bbid. 
Eſtrepment. Semble q̃ ſtreagment 
ne giſt ſur breve de Error port de 
udgment in partitione facienda. 369 


date avant le delivery a ſave harmleſs 
vers Eviccons extender al Eviction 
avant le delivery fi ſoit apres le date. 

TY | 374 
. Si en Dett pur rent ſur Leaſe 
de quatuor-acres Defendant plead 


Leaſe de 53. Et Eviccon del 5th neſt 
bone ſans travers. 405 


— — 


Evt- 


Le Table. 


Evidence. Que biens deliver al 
feme fuer Neceſſaries acc al degrees 
del ba neſt bone ſed doet &e eſtate 
& degree Admittant q baf ſerra 
charge ſur Aſumpſit in ley ꝓ contract 
ſa feme. 128 

2. Eviction ou Expulſion poet 
eſtre done in Evidence ſur Nil debet 
in Act᷑ de Dett pur rent. 151 

3. Evidence pur party indite pur 
ſtrilhing in Weſtnr. Hall poet eſtre ſur 
ſerement. 211 

4. Quel Evidence ſerra done p 
Pf in Ejec fr ß luy intitle al un 
Eſgle. 220,221 

5. Semble qᷓ̃ Bill in Chancery eſt 
evidence Lou la ont &e proceedings 
ſur ceux queux ſont mfe, 221 

6. Si Leaſe þ ans ſoit done in Evi- 
dence eſt aſcun foits require q poſſeſ- 
ſion ſerra prove acc a q ceſty q c fiſt 
fuit in -olleſlis al tẽps del feſãce. 223 

7. In general treſpaſs Evidence 


poet eſtre done & dam̃s ſur ẽ ſur mat- 
ters nient in le declar̃ q̃ ſurge ex tur- 
pi cauſa Et c ſouth les parols (alia 


enormia. ) : 225 
8. Si ſur plene Adminiſtf lorigi- 
nal ſerra mfe in Evidence ſembf que 
nemy quia le jour eſt agree in plead- 
ing, quære. 226 
9.Sebt q 8 iſſue de Aſſets tiel jour copy 
d' Original ne ſer̃a dõe in Evidẽce. 226 
10. Sur Leſtat᷑ p̃ convict un pur 
nient vener al Eigle. 330 
11. Sur Aſſumpſit en fact & Non 
Aſſumpſit plead Releaſe ne poet eſtre 
done in Evidence, Auterment del A/ 
ſumpſit en ley, quære del ꝑformãce. 236 
12. In treſpaſs pur meſne profits 
apres Recovery in Ejectment Defen- 
dãt ne ſerra ſuffer de inſiſt ſur le title, 
Mes ſoleffit ſur le value q eſt en point 
de darhs. 239 
13. Actual priſel eſt bone evidẽce 

de prove converſiõ ſans demãd. 264. 
14. In Action ſur eaſe quant re- 
queſt eſt lay al un temps in le declaf 
requeſt al auter temps poet ẽe done 


# 


in Evidence. 268 
15. Fait fuit allow in evidence {5s 
provant dec p rule fait p cõſent per 
Cur' de Ba. Reg. 269 
16. Evidence done ſur Inditment 
ne poet eſtre offer pur Evidence ſur 
appeal de murder apres port pur 
meſme choſe. 325 
17. Evidence ſur Indi&ment de 
treſpaſs neſt Evidence in Action de 
treſpaſs. 325 
18. Quel ſerra evidence de prove 
Addicõ de Reſidẽce deins Leſtat᷑.3 25 
19. Sur iſſue de... ve unque Ex- 
ecutor ... riens de forgery del vo- 
lunt ne auter choſe in avoidance del 
volunt poet te done in Evidence, Mes 
poet eſtre done in Evidence q̃ le pro- 
bate eſt forge vel q̃ fuit Repeal vel q̃ 
ſont bona notabilia tm ley dun Admi- 
niſtrator. 359 
20. Feme Covert allow a doner 
Evidence ſur informacon coment 
ceo il & ſa Baron ſont diſcharge dun 
Judgment. | 431 
21. Le jour del Fileing del De- 
claracon in Ejectment poet ẽe done 
in Evidence lou le Demiſe eſt lay m̃ 
terme. 432 
22. Iſſint le temps del fileing del 
Original in Caſe de plene Adminiſtra- 
vit quia Defendant ne ſerra charge 
tanque actual filing. 432 
Eveſque. Ne poet eſtre Parſon 
deins ſon Dioceſs demeſne coment ad 
Commendam. 305 
2. Leaſatfe q̃ ad cotinue en demeſne 
ouſter 20 ans ſi bone. 416 
Execution. Lou ſerra gard ſur le 
Judgm̃t in le Aadita Querela & ney 
ſur le primer Judgment. 14 
2. Un in Execution ne ſerra dif- 
charge per Affidavit ſar mocon, mes 
doit fuer Audita Querela &c. acc a 
ſon caſe. = 47 
3. Iſſue in tail ſerra liable al Ex- 
ecution ſur un Statute ſil ne viẽt eins 
& plead ſur Sci. Fac. rett᷑. 54.55 
4. Marſhal 


„ - 
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4. Marſhal del B. R. ne ſerra pri- 


viledge del Execuf. 68 
5. Si un pris ſur contenipt ſoit 
charge in Execut᷑ il ne ſerra mis a 
large. 90 
6. Elegit giſt apres Fieri Fac 2 
forſque part eſt levy ꝓ le Fier Fac. 
Le quel doet Ee recite ple Elegit. 91 
5. Execution poet &e vers le prin- 
ciple apres q̃ le Bayl eſt pris & ad pay 
part. 1 
8. Un ſue Execut᷑ per Elegit ſur q̃ 
part del dett eſt ſatisfy unc il poet 
aver novel Acconide dett þ le Reſid 
ſur le primer Judgment quere ſi poet 
aver novel Execucon. ' ''- 184 
9. Sur Judgment affirm in Error 
Execution poet eſtre agard in Bar. 
Reg. lou le Record veign del in- 
feriour Court, Mes nemy lou 
veign icy per Certiorar, Mes dett giſt 
ſur deo. | 213 
10. Coment Execution poet 
eſtte ewe quant le Record neſt cer- 
rify ſur breve de Error port. 268 
I 1. Si biens ſont liabf al Executi- 

on del temps del Teſte vel del temps 
q Execution fuit actualment fait. 271 
12. Un in Execution ne poet ce 
diſcharge per Habeas Corpus ou bre- 
ve de priviledge. 289 
13. Execuẽõ doet Ee joynt ou ſeve- 
ral acẽ come le Judgm̃t eſt. 340 
14. Execuẽõ poet &e joint ou ſeveral 
acc al recogfi coffit Scire Fac ſurc & 
Judgm̃t fur le Scire fac ſoit joynt. 340 
15. Si ſoit pris contra (ceſſat ex- 
ecutio) ſur le Record le Court voet 
relieve ſur motion nemy ſi le(ceſſat 


ſoit ꝓ ſubſequent agreement. 379 
105 Lek the: & feme'render 


eux i in diſcharge de lour Baile 
coment pur dett nient due devant 
le Coverture quere ſi feme ſerra diſ- 
charge, ſemble q lou eſt pris in Exe- 
cucs ꝓ practice gſerra diſcharge.395 

Executoꝛs. Ez vide Adminiſtra⸗ 
tos. Executor poet conuſt Ac- 


con & ſatisfy Judgrnt 4 eſt de punie 
date al Original del auter, Et le Sci- 
ens ou practice de c &c. neſt traver- 
ſable. 3 

2. Exec ſue Execution p Elegit 
& mof devant le dett levy Ladmini- 
ſtrator de bonis non prender Advi- 
tage del Execution. 2 

3. Feme covert Executrix conu 
ſatisfactiõ dun Judgment fans real ſa- 
ti faction ceo neſt bone. 31 

4. Deviſe q ſes Executors dubt fa le- 
gacies al temps de ſon mort ſembf q 
Exec del Exec neſt liable de fair ceo 
bone. 46 

5. Coment Exec' ou Adminiſtra- 
tor dur. min. ætat. q continue poſſeſs. 
des biens apres age del Exec” ſerra 
charge. 30 

6. Exec' de ſon tort mor ſon Ex- 
ecutor ou Adminiſtrator ſur paymẽt 
dargent pur aſcun choſe q il ad aver 
leſtat veſte en luy meſme. 76 
- 7.Obligor priſt Adminiſtration & 
fiſt Exec & mor̃ fobligee poet aver 
Dett vers luy. 79 
8. Dett pur 5ths giſt vers Exe- 
cutors ſur le Novel Statute 12 Car, 2. 
Iſſint giſt pur Exec del Parſon vers 
Pariſhioner p nient ſetting out de diſ- 
mes. 

9. Dett p rent p Exeẽ due apres le 
mort del teſtat᷑ fans declarant q̃ teſt- 
af fuit poſſeſs þ ans bone apres ver- 
dict. 210 

Io. Quel Judgment poet eſtte 
plead in barr p un Executor in dett 
ſur obligac' vers luy, Et quel ſerra 
bone Replication a ceo. 230 

11. Dett pur rent in le detinet 
giſt vers Executors apres q ad aſſi 
ſon terme. 240,266 

12. Lou eſtranger ſue un Execut 
eſt bone declaf ſans mr̃ant queux le 
teſtat᷑ fiſt Executor, mes ſi Executor 
foir Plaintiff auterment eſt. 242 


- Pur q neſt plea q̃ le teſtat᷑ fiſt Auter 
qil adminiſt. 244 


| Exec' fans —y 
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13. Si Aſumpſit ſoit --forbeare to 
ſue me as —_ Paula in ſon 
declarac doet averr que Deſend' eſt 
Executor. 242 

14. Dett pur Rent vers Executor 
giſt in aut County que lou le terre 
giſt. | 266 

15. Coment le Teſtat' aſſigne le 
Term unc t Executor poet eẽ charge 
pur Rent in le detiuet. 266 
16. Exec ne poet wave un Term 
ſi non que il voet wave tout le Exe- 
cutorſhip, & ceo coment la ſoit pluis 
Rentreſerve que le terre vault 266. 
mes ſil . ſerra charge in le de- 
bet &- detinet forſque al value del 
ter. 266 

17. Al Action ſur le caſe ſur 4 
ſumpſit vers luy Judgment per il di- 
cit in dett ſur ſimple contract eſt 
bone barr. 332 

18. Executor neſt tenus de uſe di- 
latories mes poet fil voet. 333 

19. Sil plead #4 debet al Dett ſur 
ſimple Contract ceo ne ſerra revers 
per Error. | 
26. Executor poet done in Evi- 
dence payment fur Contract in A- 
Qion ſur Aſfumpſit. 333 

21. Semble que in dett vers trois 
Executors ils poent plead in Barr un 
Recovery vers un de eux. 334 

22, Executor ou Adminiſtrator 
vers que general Judgment eſt done 
in caſe que voet port Err' doet tro- 
ver ſpecial Bail deins le Stat. 3 Jac. 

| 368 

23. In Dett vers ſeveral Execu- 
tars ils point plead Judgment vers 
un de eux at Adminiſtrator iſſint ſi õt 
eẽ ſue ut Adminiſtrator & Judgment 


eſt vers un vt Executor, 404. cibien | fil 


que in abatement. 

24. Eſt trove que Executor ad 
Eſloine & Convert biens ceo eſt tant 
ſioome ad waſte les biens. 412 


| 


333 


26. Sur plene adeniuiſtilavit tiel 
jour ſi ſur le Evidence appeirt que le 
Bill ne ſuit file tanque apres Execu- 
tor ne ſerra charge tanqus Te filing 

432 
27. Sur plene ad miui ſtrauit plead 
Judgment poet ec pray maintenant. 


28. Si Executor voet plead. for- 
mer Judgment doit dire in quel 4. 
44 
29, Infant Executor apres *. — 
d age poet ſue per Attorn mes nemy 
defend ut ſemble ſaus Gardian. 449 
30. Si un Exeeutor ſoit 67, & au- 
ter Executor deins 17. ſemble que 
touts doit joine en ſuit & poet eẽ 
per Attotney. 449 
Expoſition de Faits © Gant. 
Vide Faits. . 
& Exco. Cap. 


Excommunicaton 
Statutes ont prent notice del petit 
regard q homes ont de Excom 117 

2. Le force dun Exc 125 


3. Ceſty que eſt pris far Excam 


Cap. nient deliver de Record acc 
al Stat ſerra diſcharge 105. vide que 
ils compel eux Alleg. 198.1 f 
4. Poet eſtre grant inauterscaſes 
prater ceux mention in le Stat 18s 
5. Sur Excom. Cap. party que 
vient eins per Hab. Corp. doet plead 
que ne fuit deliver de Record & ne- 
my ſuggeſt ceo ſolement. 285 
Extent & Re. exten. Vide Elegit 
devant. Si ſur Elegit pluis que le 
mocty eſt deliver in extent ? Extent 
eſt void & ſerra iſſint allow io jedi 
r | 81, 239 
re-exteat 


2. Semble que la ne ſerra 
ſur Stat.Stapleapres que le Elegit eſt 


e 356 
Exchequer & Exchequer-Cham- 
ber. Pleas del Coron cibien que Ci- 
vil Pleas poent eẽ adjourne iu f Ex- 
chequer · Chamber pur difficulty. 346 


25. Ne doner ſpecial Bail fur re- | Epre. Certior ne ſerra al Juſtices 
moval del cauſe del Inferior Court. | in Eyre fur preſentment tantque 


418 Con- 
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Conviction. 296 

2. Judgment devant Juſtices in 
Eyre ne concluder le droit del party 
mes que il poet aver Action al Com 
Ley,. 0 296 


5: 


Fits. Ne remain in Court (com 
Obligation) ſur prair deb coun- 
cel coment ſoit trove ſur tryal al 
barr det forge, 01131 


2. Covenant ſur Marriage pay- 


er al deux tant by the gear ſi ſerra con- 
ſtrue a continde pur un an ou pur 
vie. 151 
3. Dam' in Chancery quant ſont 
trove deẽ forge. 170 
4 Lou Condition d' Qbligac' re- 
fer a Leaſe & le Leaſe eſt void le ob- 
ligac' ſerra void auxi. 309 
5. Condition d' Obligac ſerra ex- 
pound acc' al intent ſi poet appeare 
come lou refer al Covenants, &c. 312 
6. Parols in le Commencement & 
Fine refer al tout mes ceux in le 
middle ad media tautumw. 312 
7. Covenant que eſt un true & in- 
defeaſable Leaſe, & que J. S. en- 
joyant ſans let del Covenantor ou 
cun clay ment ſouth luy les dar pa- 
rols nę qualify le primer ſed indefea- 
ſible eſt general. 328 
Ifnt Covenant que eſt ſeiſe de 


boe Eſtate nient obſt q aſc act fait 


per luy, &c. & que le terre eſtde tiel 


value ceo dar part eſt abſolute quia | 


ceo eſt diſtinct, mes quant neſt di- 
ſtin@ eſt Regle que reſtraining pa- 
rols al Commencement ou al Fine 
del Sentence gavern tout. 328 
8. Covenant a ſaver harmleſs del 
Evictions ¶ en un Leaſe date log 
temps avant le delivery ] extender 
al Eviction avant le delivery fi fuit 
apres le date. 374 

9. Dedi & conceſſi poent operate 
come Releaſe, 452 


e. Condition de Obligac' con- 
clude--Ther theCondition of the Obli- 


| gation do be void-- unc ſerra conſtrue 


--then the Obligation to be void-- nemy 
the Condition. 4356 
II. In conſideratione per formatio- 
nis inde-- ne fiſt Condition. 464 
Faux Latin. Faux Latin lou ſer- 
ra aid per un Anglice & lou nemy. 
60 


| Feme Covert, E, vid. Baron & 


Feme, Feme Covert ſerra privatem̃t 
examin quãt il ſuff Com̃on Recove- 
ry cibien q̃ lou il levy Fine, 11 
2. Feme waive (& Bar utlage) 
ſerra diſcharge d' Impriſonment Gor 
pardon obtaine) ſans ſa Bar, & ſans 
allowance de ceo car il'ne poet a- 
ver Sci. fac. ne Superſed. ſans ſa Bar. 
20, 21 

3. Feme Covert Executrix ne poet 
conuſt ſatisfaction d'un Judgment 
ſans real ſatisfaction. # 2fS 7 
4. Sile Trover & Converſion del 
biens, & c. per Feme ſoit le Trover & 
Converſion de Bar & in quel caſe 
1 „ e dee 

5. Bar ſerra puny pur Treſpaſs 
fair per lour Femes. 113 
6. Bar aver Action pur Battery 
de lour Femes & pur ceo ſemble que 
ſont liable de pay le Chirurgios pur 
le Cure. | 113, 114 
7. Si Feme ad innate & uncon- 
trolable poyar en luy pur charge le 
Bar pur neceſſaries. 113, 114 
8. Feme poet uſe les biens del 
Bar & pur ceo neſt Felony en luy ß 
eux prender. 122 
9. Si Feme play & perde f argent 
del Bar, Bar' poet aver Trover & 
Converſion vers le Gameſter. 122 
10. Coment Femes Covert poent 
compel lour Bar pur eux maintaine. 
ie 


| 11. Le Euer del Neceſſaries per le 


* eſt ſolement Evidence pur 


charge le Bar mes nemy binding E- 
vidence 


vidence 129. auterment ſi le Feme 
depart. , r 
12. Femes houſe-keepers charge 
lour Bar“ ſans ready money auter- 
ment {i Bar done a eux ready "oy 
| 12 
13. Si foit Felony pur eſpouſe 2 
Femesquant un fuit eſpouſe ouſt le 
mere. 171 
14. Feme Covert ne poet aſſent 
al Legacy. 188 
15. Il ne ſerra joine ove (a Bar 
ia nul caſe in Action þ tort forſque 
lou le tort ſurviver. 224 
Felony & Felons, Felons aver 
eſtovers de lour biens. 112 
2. Si ſoit pur eſpouſe deux Femes 
quant lun fuit eſpouſe ouſter le mere 
171 
3. Lun ne poet eſtre trove culp. 
de Burglary & lauter de Felony ſur 
meſme Iadictment. 
4. Pur le entry & priſal del biens 
mention ſur le Executing del Hab. 
Fac. poſſeſſionem & ſur meſme Ley 
p priſal del avers {ur Rept q ne fuer 
ſoen mes f evidence in ceux caſes 
eſt que le Proceſs del Ley eſt mere- 
ment þ culler ceo intent. 254, 255 
5. Felony pur perſonating aur: in 
don garrant d' att 255 
6. Truſts ne ſerront forfeit p̃ Felo- 
ny mes vaer al benefit de ceſty que 
ad le Eſtate. 403 
Felo de ſe. Si general pardon ex- 
cept Marders ad pardon le forfeiture 
des biens de Felo de ſe, 1 50. nemy fi 
Inquiſition fuit trove. 167 
Fences. Quant inquifition eſt 
pris pur throwing down Fences no- 
Fanter damages ſerra done fur ceo 
& nemy ſur le 2d, iſſue, & ſi exceſ- 
ſive damages ſont done coment po- 
ent EE avoid & a quel temps. 212 
Fieri fac. Sur un Fieri fac. un 
Barn que eſtoit in le Field poet eſtre 
infringe quia'neſt parcel del dwelling 
houſe. 186, 187 


171 


Le Table. 
ie Feme | 


2. Si biens ſont liable del Tepe 


ou det actual Feſance del Brẽ ſole- 
ment. 271 
3. Si faux rett” ſoit ſur Fier fac. le 
ſole remedy eſt Action ſur le caſe. 
276 

Fines & Foyfeitures, &c. Un 
convict ſur Inditement de Treſpaſs 
dun grand Battery fuit Fine in 34, 
Reg. 1000 J. 165 
2. Grand Fine impoſe pur un 
luxurious Miſdemeanor ſur Indict᷑- 
ment al Com! Ley, 168 
3. Confederacy pur impaire le 
revenu del Roy puniſhable per Fine 


17 
4. Pur duelling, ſcil. mittant chat. 
lenge. 186 
5. Sur jury p don' Verdict contra 
direction del Court de ſſ. ſur un In- 
dictment. | 272 
6. Queux que ſont in Execution 
ß Fine al Roy ne doent eẽ bail ſur 
Err port. a 320 
Fines de terres. Si non claime de 
5 ans apres le Fine lier ceſty que ne 
fiſt claime quant ſon Eſtate eſt del 
done le Roy & le Reverſion in le 
Roy. 166 
2. Indenture declarant uſes dun 
Fine ove poyer de revocation, & 5 
limit novel uſes bõe mes fi neſt clauſe 
pur limit novel uſes' nul uſe voer 
ſurge ſur tiel Fine. 343 
3. Leſſor enter ſur Leſſee pur 
ans & levy Fine fur conuſance de 
droit & 5 ans paſſe Leſſee eſt barr 
auterment de Fine ſur conceſſit. 349 
2uere de ceo in reſpect del miſch. 
encounter le com ſecurity del ar- 
gent per Leaſes pur ans & unc Leſ- 
ſor continue —— quel ſecurity 
& Leaſes poent per tiel means eſtre 
deſtroy. 350 
4. Eſtate que neſt mis al droit 
poet eſtre barr per un Fine. 459 
5. Terme ne ſerra barr p un Fine 
que ne fuit intend de barr, 460. 
come 
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come en caſe de Mortgage lou le in- 
tereſt eſt duement paid. 460 
Foꝛcible Entry & Detainer. In- 
dictm̃t de forcible Entry & Detainer 
bone coment le jury trove peacea- 
ble Entry & forcible detainer. 97 
2, De forcible Entry en un Eſ- 
gliſe, bone. gt 
3. Poſſeſſion de trois ans ſans title 
eſt bone Plea in forcible Entry co- 
ment ſur demurr”. 149 
4. Order del conviction de force 
ſur le view fait p Juſtice de Peace 
poet eẽ quaſh ſur motion. 156 
5.Sur Conviction p view des juſti- 
ces de Peace de forcible detainer ils 
ne doent agard Reſtitution. 156 
6. Preſentment de force devant 
Juſtices de Peace, fi ſoit travers 
(car eſt in nature de Grand Inqueſt) 
doet eẽ maintenant try & ac come 
eſt trove Reſtitution agard. 287 
Foꝛteiture. Coment Com Re- 
covery que fuit ſuff per tenant pur 
vie ſoit reverſe unc eſt forfeiture. 90 
2. Ceſtuy pur que benefit. del 
Truſt dun Terme ou Inheritance eſt 
ecant Attaint de Felony ne forfeit 
ceo par cel. 403 
Foreign Plea. Yide Plea, Si De- 
fendant plead foreign Plea que eſt 
tranſitory , Plaintiff poet demurr', 
mes fineſt tranſitory Defendant do- 
et ceo jure. | 234 
Fozeigne Attachments, Dett ſur 
Obligation de 100 J. pur pay 501. 
Defendant plead foreiga Attach- 
ment in Lo. de 501. devant le 
jour, &c. bone barr, & ſi ad eẽ pur 
part come 20 l. ſerra plead in barr 
pur part. 
2. Attorney de ceo Court de Ba. 
Reg. ne ſerra Priviledge versforeign 
Attchament in Lond. 362 
Fraudulent Conveyance. Un 
ſettle ſon Eſtate ſur ſon Couſin per 
Fine & Recovery & puis vend ceo 
al F. S. pur valuable Codlideration 


| 


| 
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fenderet ) unc' bone. 


le primer eſt fra 
Purchaſor, 133. 
quere (1 Purchaſör ad notice de cel. 
2. Conveyance fraudulent in fa 
Creation poet deveigne bone per 
matt* ex poſt faFo come ſi ceſty que 
ceo ad per covin fiſt Feoffment ſur 
valuable conſideration, &c. 133, 134 
3. Settlem̃t ſur file in Marriage ne 
ſerra account ne avoid þ un volun- 
tary & fraudulẽt coveyice. 133, 134 
4. Concealm̃t dun garrãt þ ſeveral 
a5 ne ferra ceo fraudulent ſi ꝓ le diſ- 
covery devant ceo ſerra diſtroy per 
un force. 134 
G. | 
Aming Obligation pur 100 l. 
perde al Gaming coment quit 
fuit Ring perde al meime temps neſt 
void deins le novel Stat, 16 Car. 2. 
394 
Gardian. Lou un eſt indite = 
priſal Feme Infant hors de poſſeſſion 
ſa Gardian doet appeare ſur le Evi- 
dence que ft Infant fuit in F actual 
Poſſeſlion del Gardian, & auxi 
que il fuit le droit Gardian. 362 
2. Nul forſque Gardian ſuer put 
Iafant ſi non in caſe de miſdemeanor. 
| 42 
3. In Common Recovery per 2 
fant f admiſſion eſt ¶ quod ſequatur) 
pur le Infant. lou ſerroit ( quod de- 
446 
Gavelkind. $i :Gavelkizd ter ſoit 
deviſable p le cultomede Gavelkind, 


by 77 

2. Terres ſont diſgavel p Act de 
Parliament ove large parols unc' le 
Cuſtome de deviſing neſt p ceo de- 
ris. 2433 
3. Collateral Priviledges de Gavel. 
kied remaine nient obſtant k Star. de 
Diſgaveling come Father to the Bow; 


b. 137 
4. Le derivation del parol Gave/- 


k ud. 137 
5. Les Cuſtoms de Gavelkind ter 
Dddd diffes 
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differ acc al ſeveral Pays lou eux 6 may not have Fuſtice here, I will have 
ſont. 137 | Jeſtice elſewhere, pur que le Court 


6. Gavelk, poet eẽ plead general- | agard que il remaine in Execution 
ment mes nemy le cuſtome pur de- tanque ad pay ceo. I44 
viſe ou que Feme aver moety. 138 4. Ret' ſur Hab. Corp. del ſſ. eſt 


7. Coment Gavelkind terres E- bone in le Preterperfe& temps & quel 
ſcheate al Seigniory tenus in Chival- | certainty eſt ſufficient in ceo, 273 
ry unc* ceux remaine Gave/k, 138 5. Pur Steward de Windſor & 
8. Cy long que Gatelkind terres | diſcharge nient obſtant ret que il de- 
ſont in maines del Roy le Cuſtome | taine part del Caſtle. 898 
del diſcent eſt ſuſpend. 138 | 6. Direct al Governor de Jerſey p̃ 
9. Vize lnconveniencies, ſcil. que | Priſoner la. 86 

le ter ne poet eẽ conus, &c. queux | 7. Giſt al Cinque ports --ad ſub- 
ſont p I Stat de Diſgaveling. 138 | jiciendum--nemy ad recipiendum 431 
General Jſſue, In Action pur | Hab. fac. poſſes. Ne ſerra grant 
part del Com Defendant plead que apres ad eẽ un foits execute ne poet 
il eſt Sir & que il fode pur Gravel fe- | ee ewe ſans motion un an apres le 
Zant cy petit damages, &c. ceo neſt | Judgment. 224 
pluis que le general Iſſue. I06 | 2, Poet ect apres lan apres Judg- 

.  Goodbehavioz, Un ne ſerra lie al | ment in Ejecł. firm. ſans Sci. fac. mes 
bien port ne ſerra ſupplicavit vers luy | nemy quant al damages ſur Sci. fac. 
ſur Evidence ſans Articles ſur ſere- 351 
ment, &c. | 67 | Heire, In Aſumpſit vers Heire de 
Gꝛants & Expoſition Gzants, Si pay dett de ſon Aaceſt' due ſur Ob- 
paſſer per Grant Kill del Molyn ove | ligac' ſemble que neſt bone ſans de- 
T Appurtenances. 211 | clarant que Heire fuit lie. 248 
2, Si unque ad terre tenus dun | 2. Dett vers le Heire in le ( deti- 
Mannor foit Tenant in Tail del et) tantum bone apres Verdict p 
Mannor per ſon conveyance del Mi- | le novel Stat. 16 Car. 2. ca. 8. 342 
nor le Terre ne paſſer. 284 HÞeraulds. Commitment del Pain- 
3. Eft Regle--que reſtraining pa- ter per Commiſſioners de Honor al 
rols al Commencement ou al Fine Proſecution des Heraulds pur direct- 
del ſentence governer tout le ſen- ing & marſhalling un publicque fu- 
tence. 328 | neral, 352 
4. De (bona & catalla) ne com- 2. Quel eſt dee fait p. ceux que 
riſe biens del Felo de ſe. 420 | voent paint Arms ou Eſchutchions, 
Ozand Jurp. Vide Jury, & quel ſerra dit publicque Funeral 

| H. & quel un private. 353 

Hab. Copp. Si un commit þ Trea- | 3 Quant f Painting del Eſchutchi- 
ſon port Hab. Corp. quant le ret | ons primes deveign un Trade. 353 

de ceo ſerra file & in quel cafe lePri-| 4 L' Original del Arms & Eſcuch- 
ſoner ſerra remand. 78 | ons fuit þ diſtinguiſh Commanders 
2, Pur un commit pur nient pay- | in le Camp, ſcil: aſcun choſe Paint 
ant Cuſtome al Roy de Portugal p | ſur lour Shields. 353 
le Councel-Board per que difference 5. Arms ne fuer certain & Here- 
poet ſurge int' les Corons. 143 | ditary tanque temps KR. 1. apres le 
3. Al Vic que ret' que les Juſti- | Voyage al Jeruſalem. 354 
ces de Peace ont commit le Plaintiff | 6. Arms de Pitt ſur Silk coats & 
pur un Fine ſur un contempt, If 7 pur 
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pur ceo dit ( Coat-Armor) come 
( Scutchin ) quia fuit ſuper ſcatum. 
54 

7. Le grand uſe de Arms in — 
de Peace eſt purdiſtinguiſh Families 
354 

Herriot, Leaſc eſt a commence 
apres primer Leaſe rendant Rent ac 
etiam poſt mortem novel Leſſee Her- 
rie ou 31. Si novel Leſſee mof du- 
rant primer terme ſemble Herriot 
neſt due quia eſt p voy de Reſerva- 
tion auterment ſemble de Covenant 
a pay, &c. 437 
Dom. repleg. Nient grant pur un 
commit ꝓ le ſſ. quia ad efloine fon 
frere. 210 
IDono2, Poet conſiſt de Services 
ſolement ſans aſcun demeſns & ſem- 
ble que Ven. Fac. ne poet eẽ del Ho- 
nor. I 
2, Le Court de Honor ad le ab- 
ſolute Juriſdiction del Honor & 
Arms & -þ Offences vers ceo poent 
commit al Priſon, & queux ſont les 
Judges de ceo Court. 352 
Pundred, Ez vide Robbery, Si le 
Hundred ſerra diſcharge del Dett 
fur le Stat. p le priſal del aſcun des 
Robbers (1 ſoit puis 40 jours & al 
aſc temps devant Act port. 11 


I. 
Ddeot. Si Iddeot contract þ ne- 


ceſſaries ceo luy liera iſſint ſil 
contract Matrimony. 112 


Imparlance. Quant ceſty q̃ ad le 


Title change ſon Plaintiff in Eje&@ 
firme quere ſi la ſerra novel impar- 
lance. | 24 
2, Un ne poet plead priviledge de 
Parliament apres im plance. 29 

3. Priviledge ne poet e plead a- 
pres ſpecial imparlance ſi le party ad 
fait plein defence. 318 

4. Uneore priſt... . ne poet te 
plead apres imparlance, 


364 


Impꝛiſonment. /:de Pyſſon, 
Impediment. Alien ou Denizen 
ne ſerront impediment al diſcent co- 
mt ꝓſon Attaint ſerra. 195 
Infant, In conſideration de ticl 
act deſtre fait p un Infant le De- 
fendant aſſume de pay a luy tant In- 
fant poet maintain action þ largent 
devant lact fait. 38 
2. Coment infant Plaintiff in Er- 
ror preverſe Attainder ſera admit. 69 
3. Contract del{Infant pur School- 
ing cybien q þ Dyet & Apparel luy 
lief iſſint fi ſoit Honſe-keeper. 112. 
Vide ſi ad Gardian. ibid. 
4. Pier poet prender fon fits q eſt 
infant ove les Veſtments queux ſont 
mis ſur luy coment p Eſtrange. 120 
5. Accon ſurcaſe ne giſt vers in- 
fant pur affirmant q fuit de plein age 


9 quant fuit deins age. 258. Ne p affirm̃ 


q choſe q̃ il vend' fuit ſoen, Mes il 
poet eſtre indite de pjury. 258 

6. Infant ne poet reverſe Com̃on 
Recovery apres ſon plein age. 3 22. Il 
poet ſuffer Recovery per Gardian, 
mes nemy p Attorney. 322 

7. Indictment pur priſe] feme in- 
fant hors de poſſeſſion ſa Gardian. 


Il doet eſtre in le actual poſſeſſion del 


droit Gardian auterrfit neſt deins le- 
ſtaf. 362 
3. Deviſe del Infant de Freeman 
de Lond' void. 363 
9. Infant & un de plein age Cove- 
nant lun ove Tauter le Covenant de 
ceſty de plein age liera. 446 
Io. Infant Executor poet ſue p 
Attorney nemy defend ſans Gardian. 
449 

Indictments. De pjury ne ſerra 
quaſh tanque apres verdict, 54 
2. Certiorar ne ſerra grant þ re- 
move Indictment de pjury ou For- 


gery. 55 
2. Indictment pur ſeditious parols 
deins Leſtat᷑ 13 Car. 2. 6 


| 2 
4. Priſoner ne Oyer Indictment de 
Fe⸗ 
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Felony ou Treaſon forſque in An- 


glois, Et naver Copy de ceo, uncore 
ne poent offer aſcun matter forſque 
choſes ſur lindictment. 84,85 
5. De Extortion bone ſans expreſ- 
ſing le cauſe pq il ceo priſt, &c. 91 
Z Bone coment laddicon del pty 
ſoit in Anglois. 101 
7. Indictment de Forcible Entry 
n'aJ probor & legal hominum uncore 
bone. 106 
8. Indidment de Perjury mitt in 
pays apres q fuit file. 108 
9. Jurat pro corpore comitat Ec. 
ad inquirend ad largum, &c. unc 
bone & aſſets certain. 140 
10. Extitit preſentat lou ſerroit 
exiſtit unẽ bone ambideux voys. 140 
11. In IndiFment de Battery vi G 
armis doet Ee cybiẽ im̃ediatem̃t devãt 
laſſault come in le comencem̃t. 140 
12. Jurat & Onerat dicunt ſans 
dire ſuper ſacramentum eſt male iſſint 
de.. . ſacrum. . ſans daſh. 140 


13. — -R. - Rs. ---- pro Regni 


Regis male. | 140 
14. Pace Domini & Pace Regia... 
pro Pace Regis male. 140 


15. Indi&ment pur counterfeiting | 
142 
16. Sur Certioar Lindictment n 


un Protection. 


eſt remove & nemy tenorem in touts 
Countys forſque Lond. 155 
17. Caption eſt Ad generalem .. 
pacis. .. . ſans dire Domini Reg. (i 
ſoit bone 175 
18, Caption dun IndiFment poet 
ce amend in M term in q fuit rett᷑ ne- 
my in auter terme. I75 
19. Contra formam Statuti pro Stat 
vel Dno pro Dño male. 1 
20. Demurr ne ſerra ſur Indictm̃t 
apres verdict. 208 
21. Demurr ſur Indict̃t & excep- 
Co pris al form de ceo. 208 
22. Si Indi@ment poet & found (ur 
private AF de Parliament, Et diver- 
lity lou gilt & lou nemy. 208, 209 


23. Pur ſtriking in Weſlminſters 
Hall. | 211 
24. Judgement ſur Indiffment fu- 
it q ferra Fine 1001, Et ſerra de bo- 
ne port ſans direpur quel temps, ceo 
dat ſembł d'ce Error. 21 
25. Exceptions al Indid ment vers 
un Alien p̃ uſing un Trade conira le- 
ſtaf 1. R. 3. ca. 9. 214 
26. Lou fault eſt in le Judgment 
ſur un Indidment novel Judgment 
poet Ee done cornt apres Error port 
& le reſid' eſtoier. 219 
27. Per q̃ liſſue in Iadid ment pur 
miſdemeanor ſerra join, Et un male 
intent eſt matter indictable come 
miſdemeanor. 230, 231 
28. In le caption fault de .... pro 
com. aid per.. ſſ. patis com 
Mes ſi ſoit Indictm̃t þ petit offence, 


Et eſt ... ad general ſſ. pacis ſans dire 


. Domini Regis... . ſefa quaſh. 
3 e 

29. Si le pty indite un foits ap ꝑe 
male Addicon ou nul Addicon eſt 
cure ꝓ le ap ꝑance. 247 
30. Que eſt communis vicinorum ſu- 
orum oppreſſor neſt bone ſans le pol 
( Bare@ator). 282 
31. Si perſon vers 4 Indifment 
eſt in pais & a q il ad plead ſoit re- 
move icy Indictment doet & auxy 
remove in ceo Court devant q poent 
proceed. 286 
32. Church-Warden indict þ priſtãt 
hanap colore officii . . . . Extorſive. 
. 307 

33. Ne ſerra quaſh quia le Coun- 
ty elt ſolement inle Margent. 312 
34. Pur liant releaſe in auter pa- 
rols q fuer Eſcry vers trois ſans dire 
quilibet eorum. 312 


35. Indlictment certify ſur Certiorar 


del date q̃ eſt devãt le Caption neſt 


remove, Et unc Juſtices de Peace ne 
voent proceed ſur C. 317 

36. Fault . . probor &. legalium 
hominum . ſi bone. 367 


37. Pio 
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37. Pro uſing un trade &... ar- 
tem miſter ſive mannual occupac bone 
coment poet e in pt un myſtery & 
in part un occupacon. 368 

38. Caption de Indidtment 
Ad general ſſ. pacis. ... . þ offence 
lou Stat require q un ſerra del Quor 
uncore bone & ferraintend. 367 

39. Pur vender p unſealed Mea. 
ſure. .... contra pacem .. . . . bone. 

| 409 
40. Si Feme covert (ſans ſa bars) 
poet Ee indict p ingroſſing. 410 

41. Si... (Domini Regis)... vel 
(Domini Regis nunc) ſont omit eſt 
male. 422 


fait p novel Statute q direct aut᷑ pe- 
nalty. | | 43 
Incertainty. Vide Certainty. 
Incumbent. Incumbent que eſt 
Eſtranger ne ſerra ouſte p breve al 
Eveſque ſur Judgment inEje@' firme 
ſans Live Fac' vers luy. 9 
Jncloſure.Si le Inclofure del Com- 
m6 improve ſoit proſterne vide come 
les proch Vills ſerront diſtrain, Et 
ſi poent plead apres breve de Inqui- 
ry. | 105 
Inkoꝛmation & Inkozmers. In- 
formacons þ re ꝑe chimins ne ſerront 
quaſh tang ſoit try quel doet eux re- 
Ty 140 
2. Exhibite p Lattorney General 
ou p Mr. del Crown-office poet eſtre 
quath ſur motion auterment ſi fuit 
exhibit p ygaut Informer. I52 
3. Pur Mpoveriſbing les Farmers 
de Exciſe bone fans vi & armis. 174 
4. Sembk que ceſty q̃ compound 
mmformacon ſerra puny com̃t le Court 
lou Informacon fuit nad Juriſdiction. 
311 
5. Pur undue practice in obtaining 
un judgment. 431 
Inquiſition. Devant Coroner ſu- 
per viſum corporis, (ans dire Villar 
proæ adjac unẽ bone. 204 


42. Si poet eſtre p̃ novel offence | 


— 


2. Pur throwing dewn de Fences 
No#anter Dam̃s done ſur ceo eſtoi- 
er cornt dams fuer done ſur le ſe- 
cond iſſue. 212. Et quel temps ex- 
ceſſive damages p̃ ẽ poet eſtre avoid. 

| : 212 

3. Super viſum corporis devant co» 


roner coment tiel Inquiſition ſerra 


amend. 225,259 

Inſtitution & Induction. Ne im- 
ply un Cure quia poet &e al dona- 
tive. 427 
Jointure. Eſtate limit al uſe del 
pier & puis al fits & tiel feme q̃ il 
aver neſt Jointure þ ſa fame com̃t 
le pier mor̃ en le vie del fits. 3:4 

Jointenants. Lou ſont pluſors 
Jointenants, Et aſcun de eux ſuffer 


9 | como Recovery de tout (i Leſtat᷑ des 


auters ſoit mis al droit. 241 


Jauͤ0oinder in Action. Lou parols 


parle del feme Covert ne ſont Actio- 
nable de eux m̃ ſolernt in reſpect de 


3 | aſcun collateral choſe & ne voet ſur: 


vive al feme. La le baf ſole aver 
Faccon & ne poet joine ſa-feme ove 
7 346 
Ireland. Judgment in Treland 
reverſe quoad les Coſts ſolement quia 


Ba. Re. la agard Coſts ſar affif in Err 


| 357 

Iſſue, Si ſoit pris ſur dilatory ou 
abatement puis dag continuãce, Et 
trove vers le demandant ceo ſerra p- 
—_— auterment de demur̃ pluis 


toft. 252 
2, Hoc paratus eſt verifitare pro- 
ut per Recordum illud G c. vel 


verificare prout Cur" hic conſideravit ) 
eſt cy eſſential al Joynãt del iſſue 
fur un Reccord Q.... . petit quod in- 
quiratur per patriant;...eſt al ambideux 
iſſues. 329,330 

3. Non Aſſumpſit eſt bone iſſue al 
ſeveral Aſumpſit & non demiſit eſt 
bone iſſue al ſeveral Leaſes. 333 


4. Plene Adminiſtravit neſt iſſue al 
act in le debet & detinet. 
Eeee 


334 
5. Ia 
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5. In aſcun caſe ſingle affir voet | 
faire un iſſue come in Aſſawpſit De- 
fendant plead deins age Plaintiff re- 
ply q fuer neceſſaries & ſur c iſſues 
Et apres verdict bone. Iſſint ad eſtre 
tenus q ſi in Dett ſur obligacon le 
Defendant plead payment .. . . Et de 
hoc ponit ſe ſuper patriam .. Et ver- 
dict ſur ceo,c ad eſtre tenus bõe quære 
de c. 341,342 

Mes fi in treſpaſs pur aſſault De- 
fendant plead in Bat & Plaintiff re- 
ply ... - de injuria ſua propria 
omittant abſque tali canſa , . . . comet 
ſoit verdi& þ Plaintiff uncore la ſera 
repleader quia le baf ne reſpond. 

341,342 

6. Lou modo & forma eſt de ſub- 

ſtance de iſſue & lou nemy. 389 
J. Si iſſueſoit.... Non reſignavit 
ſi ſerra try p pais ou Þ Certificate. 

387, 388. Et vide Tryal. 


8. Non moderate caftigavit . . . boe 
iſſue in on apres verdict. 444 
u 


Iter. r Foreſts. 465 
Judges. Several novel Judges & 


chief Juſtice & Chief Bar fait. 1, 2, 3,4 
2. Les Judges poent ordain novel 
remedy lou remedy eſt deficient com 
Actiõ fir le cafe vers Executors. 114 
3. La fuer 5 Judges in Ba. Regis. 
I50 
4. Novel Chief Juſtice & auter 
Juſtices fait. 153 
5. Chief Juſtice de Ba. Reg. mor̃ 
Et auter fait. 2 
6. Perſons indite pur Libel vers 
Judges. 80 
7. Novel Chief Juſtice & auter 
Juſtices fait. 275 
8, Chief Juſtice de Barco & Siir 
Keeper nient inconſiſtent in M per- 
ſon. 338 
9. Complaint in Parliament vers le 
Chief Juſtice & il appear & fuit diſ- 
charge. 3 


33 
10. Mort del Juſtice de Co. 
Banco & novel fait. 365 


11. Sir Keeper continue Chief Ju- 
{tice Co. Ba. 363 
12. Mort de Windham Juſtice.393 
13. Remove del un Court al aut 
coment & ſon liu. 408 
14. Novel Baron en lieu de Atkins 
que mof. 435 
15. Novel Attorney General & 
novel Baron. 465 
Judgment, Diverſity lou Actiõ 
eſt found ſur tort car la comet forſ- 
= pt del declaracon ſoit prove 
laintiff aver Judgment. Nemy lou 
eſt found merement ſur contract (i 
non que tout ſoit prove quia ceo 
eſt intier. | 
2. Lou un eſt pris & mis eins bayl 
d appear (in inferiour Court) ſi fiſt 
default al jour Judgment vers luy 
ſerra per nibil dicit & nemy ꝓ de- 
fault. 32 
3. Quel temps eſt allow in cheſ- 
cun Court pur move in arreſt de 
Judgment, & le Order de c. 36,37 
4 Lou judgment ſerra amend 
quant — de ceo eſt omit ou miſen- 
ter ut (Mi ſericordia proCapiat' )&c.70 
5 In Covenant vers deux & Judg- 
ment per deſault vers lun & liſſue 
trove þ lauter Plaintiff naver Judg- 
ment. 76 
6.Stay ſur Affidavit q̃ deſendãt vers 
q verdict fuit done al NP. mof p- 
enter le N. P. & jour in Ba. 131 
Jud tſerra done vers Offic 


7. Judgmen 
3 | del Court 4 eſt fue per Bill ſans pro- 


ceſs ſur ſon defalt. 134,135 
8. Judgment q le deHandadt te- 
teat tenementa eſt Erf car ſerroĩit 
recuperet. 139 
9. Judgment þ le re pac̃õ dun Chi- 
min ſerra done ſur un male iſſue. 


140 
10. Apres part del Judgment ſa- 
tisfy ꝓ Execution Action de dett 
giſt þ le Reſidue. 184 
11. Judgment de recover Dower 
& dam̃s ſont diſtinct Judgments. 188 


12. Si 


—ñ — 
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12. Si in Dett pleaq neſt q in 
abatement ſoit plead in barr Judgñ̃it 
final ſerra done. 189 

13. Judgment ſur Indictment q̃ ꝓ- 
ty ſerra Fine & uiterius ſerra de bone 
port c dar eſt ſurpluſage, Mes fi (ul- 
ter) ad Ee omit ſemble dee Error 
quia neſt dit p quel temps. 214 

14. Lou fault eſt in le Judgment 
ſar unlndictment novel judgment po- 
et te done, Et le refid' eſtoier. 219 

1 5. Jaca quia fuit enter dun terme 
paſs, Et iſſint purchaſers ſont endã- 
ger ꝑ c. 222 

16. Si judgment fait void ꝓ le ge- 
neral pardon poet &e avoid ꝓ Scire 
Fac ou q ſerra Audita Querela. 231 

17. Si Dett giſt ſur Judgment cy- 
bien apresbreve de Error port come 
devant, Et diverſity quant a C int 
B. R. Parliament & Ba, 236 

18. Iſſue pris ſur dilatory &c. & 
trove vers demandãt receiver final 
& peremptory judgment auterment 
del demurf pluis tot. 252 

19. Judgment eſt obtain in Dett 
ſur Judgitt & apres le primer Judg- 
ment eſt reverſe pur Error quære ſi I 
ſecond ſoit p ceo merem̃t void. 253 

20. Coment les poſteas ſcil. mult 
de eux fuer conſume en le Grand fire 
eins London unẽ les parties aver lour 
Judgments fi poet conſtare coment 
faef & le Clerk daſs voet faire ret? 
&c. 297 

21. Si apres Error port apt q 
Judgment neſt enter al , in pais quæ- 
re fi le Record ſerra mitt la ou ſi le 
Judgment ſerra enter icy. 311 

22. In dett fi Plaintiff in fon re- 
plicacon ne pray t pur ſon 
Dett & Damages ſed pur ſon Dett 
ſolement ſemble q̃ le Judgrt ſerra 5 
Dett ſolernt. 329 


23. Coment Judgment fur Scire 
Fac ſur recogn ſoit joynt uncore 
Executor poet eſtre joynt ou ſeveral 
ACC 9 


340 


þ 


| 


24. Semble q peremptory Judg- 
ment ſerra done ſur plea en abatemt 
plead apres darraine cotinuance quia 
eſt apres plea in Baf, 252 

25. Si Judgment ſont ſigne deins 


deux termes ceo eſt tiel entring del 


Judgment iſſint que poet eſtre enter 
ſur le Roll apres mort del party. 385 
26, Poet Ee enter nient obſtant 
ſuggeſtion del mort del party & ceo 
del ſeveral terms devant ( ſcil.) rett 
del Niſi Prius. 452 
Jurisdiction. Inferiour Court ne 
poet try un iſſue q na ꝑt d ẽe deins 
tour Juriſdiction auterm̃t del Court 
al Weſt. 65. Vide fi le primer ſed 
nemy le ſole cauſe d'act fuit deins 
lour conuſance 83,87,95.105,Sembk 
q eſt Error fi tout napt d'te deins 
lour Juriſdiction. 151. Et le caſe 
de Chival de vaer del Tork al Hull, 
&c. | | 1 
2. Novel Juriſdiction come ceo 
del Fefis Erect per Stat; ... . Car. 2 
quel direct com̃t il queyx ſont Com- 
miſfioners proceed eſt tiel Court a 
q nul Certiorar giſt, Et ove 4 ceo 
Court nad a fair mes le quel ils Ex- 
cute Lauthority done al eux per CT 
Stat ou ceo exceed poet te try in 
act al Coon Ley. 296 
3. Office 4 juſtify per force din- 
feriour Jurifdiccon Hot mfe ceo 
Juriſdiction mes eſtranger q juſtify p 
reaſon de tiel Juriſdiccon ne coviẽt 
de mie ceo. 311 
4. Quant al inferiour Juriſdiction 

ſi matter acconable ſoit expreſsment 
. + « + Inferiour Juriſdiction & auter 
matter in le Declaracoq neſtexp teſs- 
ment... inferiour Juriſdiction... . 
qaggravate uncore le Declaraton eſt 
bone, Et nient Efor. 343 
Juroꝛ & Juries. Juror eſt noſme 
75. in le Ven. & J. S. Jun. in le 
diſtring* eſt bone coment fuit in in- 
formation de pjury. 66 
2. Roy poet grant al 1. ou 
deux 


Le T able, 


deux deſtre diſcharge de Juries mes 
nemy al tout le pays. 127 
3. Grand jury ne poent trove Man- 


ſlaughter ſur Indictment de murder. 


230 

4. Miſcarriage del Juror en 
procurant novel evidence apres de- 
parture del barf eſt bone cauſe p̃ no- 
vel trial. 70. 235 Mes fi c fuit in pais 
le mef voy þ informe le Court de cel 
eſt p̃ ẽ indorſe ſur le poſtea, & nemy 
ꝓ Ahidavit. | 235 

5. Si Roy grant al certain dee ex- 
empt de Juries ne ſerront exempt del 
ſervant in B. R. fans expreſs parols. 


243 | 


7. Les parties doent venet eins 
en pſon & claim priviledge, Et vic 
ne poet ceo rett. 293 

8. Fine pur donant verdit contra 
le direction del Court de ſſ. ſur un 
Indie. 272,273 

9. Jurors ap ping ne ſerront diſ- 
miſs ſur un ceſſat proceſſus mes ſur un 
Noli proſequi. 


4 
Juſtices de Peace. Juſtices 


20 
de 
Peace ne poent Oyer & Termin. ne 
agard Ven. Fac. retornable m̃ jour 


ſans Aſſent. 99 

2.0rder des Juſtices de Peace poet 
eſtre confirm þ part & quaſh þ le re- 
ſidue. | 150 

3. Juſtices de Peace ſur conviction 
de forcible detainer ſar le view nedo- 
ent agard reſtitucon. 156 
4. Order del Juſtices fait ſur con- 
viction de force ſur le view poet Ee 
quaſh ſur mocon. 156 

5. Treſpaſs ſur Informacon & 
trove culp' & fine pur miſdemeaners 
in ſon Office. 192 

6. Ceſty que juſtify come Juſtice 
de Peace neſt comgęllable de mfe fon 
Commiſſion. 311 

7. Poent eſtre compel per rule 
de Banco Regis p̃ fair lour office c6e 


pur ſigue Rates pur povers, &c. au 
terment attachment vers eux. 377 


Diocels. 


Judicial Pꝛoceedings. Les Courts 
ne lour ſtile ne font confirm p 
le novel act de Judicial proceedings. 


173 


L. 


Atftat.' Suit poet eſtre conti- 

nue p Latitat ſeveral ans in Ba, 

Reg. p prevent le Stat. de Limitati- 
ont. 53, 60 
2. Sur Affidavit de Grid Maihem 
&c. la poet eẽ Latitat ove ( ac eti- 
am) in treſpaſs direct per cur & ſur 
ceo ſpecial Bail. 276. Et vid. 307 
Leaſe, Leſſoꝛ & Leſſee, Leſſee p̃ 
ans del jour a vener enter devant 
ſon Leaſe commence & continue eins 
apres unc eſt Diſſeiſſor. 8 
2. Leaſe þ prebend lou bone co- 
ment neſt confirme p f Ordinary del 


75 
3. Leaſe p ans a commence apres 


Eſtate Tail bone. 102 
4. Leaſe p Chancelf dun Efgliſe 
bone a lier le Succ' ſans le Confirma- 
tion del D. & Chapr' iflint ſemble 
del Preſentor de Sarum. Vid. 158 
5. Leaſe p Tenant in Tail ſans ren- 
dant aſcun Rent neſt void, & ſi il 
convey ſon Eſtate ouſt' p Fine ſem- 
ble que ne poet et ſa void auterment 
lou eſt de commence al jour a ve- 
ner. | 261 
6. Quenx ſerront dit terres Leaſe 
p Eveſque p 20 ans dar paſſe, a fair 
bone Leaſe vers Succeſſor. 3 16, 317 
7. Leaſe per Eveſque de terre qᷓ 
ad continue en demeſue ouſt' 29 ans 
ft bone. 416 
8. Si referpur commencement al 
ceo que neſt ceo commencer main- 
tenant iſnt ſemble lou le com̃ence- 
ment eſt de trope haut temps come 
(from the Nativity ef our Lord) o- 
mittant ( Feaſt of the Nativity) 
460, 461 
Legacies. Action ſur le Caſe neſt 
Action 


Le Table. 


Action de dett ne giſt paſs pur Le- 
gacy ſed le party doet ſue in I Spiri- 
tual Court. 45, 46 
2, Legacy hors del terre doet eẽ 
recover in Chancery. 46 
3. Feme Covert ne poet aſſent al 


Legacy. 188 
4. Sum ou Rent pur vie deviſe 
hors de Terme pur ans eſt ſolement 
recoverable in Spiritual Court. 279 
Ley & Ley⸗Sager. Lou Deten- 
dant offer de gage ſon Ley mainte- 
nant Plaintiſf ne poet ec nonſue, ſed 
ſerront barr. 366 
2. Ceux de credulitate ne fuer Ju- 
rc ſed fuer les Officers del Court. 366 
Levant & Couchant. In Rept ju- 
ſtification pur Common pertinent al 
ter” neſt bone ſans dire Levant & 
Conchant. 313,314 
Libel & Libellers, Error ſur In- 
dictment vers le government le 
Jud gment ne ſerra revers fi non que 
e patty ſoit en Court al intent dee 
Indite arreare. 219 
2. Libel vers private home puniſh- 
able p lndictment & ceo devant 
Juſtices de Peace al ſl. 270, 271 
3. Several perſons Indict & Fine 
pur Libels vers Judges. 271 
4. Action ſur caſe pur Printing & 
delivering de Libel Defendant ju- 
ſtify le delivering al Parliament il 
alant Petition la vers Plaintiff, 414 
Libel en Spiritual Court, Lou 
Libel eſt pur ex officio Oath com' les 
Proceedings ſerront. 232 
2. En quel caſe party aver Copy 
de Libel, ſcil. quant neſt ex officio Ju- 
dicis il aver at 232 
Licence æ Authozity, Et vide Au- 
thozity, Si Defendant in Treſpaſs ju- 
ſtify quia avant le Treſpaſs, ſcil. tiel 
jour Plaintiff luy Licence & le jour 
eſt apres le Treſpaſs lay ceo eſt _ 
42 
2. Authority ne poet eẽ done al 
deux diſtinctment a fair meſme choſe 


— —  — — 


(come un agard ) al meſme temps. 
28 

3. Ceſty que ad Licence * e- 
rect Ha- Stack ad p ceo Licence þ 
ceo incloſe. 430 
Ltmitations. In Action ſur le caſe 

p parols actionable ſolem̃t p reaſon 
del ſubſequent loſs les deux ans ſer- 
ra accompt del loſs tantum & nemy 
de parlance lou eſt crimen Feloniæ 
&c. eſt 6 ans, & lou eſt found fur 
Record come Indictment, &c. la le 
Stat. de Limitations ne extend. 95 
2. Commencement de Actions in 
Inferior Courts ſerve de prevent le 
Stat, de Limitations. 228 
3. Si Treſpaſs ſoit lay þ 500 ans 
eſt bone ſi party ne plead le Stat. de 
Limitations. 253 
4. Dett pur Eſcape neſt deins le 
Stat. de Limitations mes Action 
ſur le caſe pur Eſcape eſt. 91 
5. Tally neſt Cin le Stat. de 
Limitations. 306 
6. Dett fiir agard neſt deins le 
Statute de Limitations ne Dett pur 
Dyſmesne action ſur Stat. Scanda- 
lum Magnatum. 415 
7. Stat. 21 Jac. extend pur ſave 
droit de Infants al Action ſur le Caſe 
453 

8. Stat* de Limitations extend al 
Merchants apres lour accounts ſlated 
465 

London, Les Liberties del City de 
London extend del Stanes al Aueen- 
borough ſur le Thames, &c. 148 
2. Lour Cuſtome concernant Or- 
hants plead & a quel age ils aver 
e Cuſtody. | 250 
3. 2xarefiilsdoent intromeddle 
ove les Orphants de ceux queux ont 
diſcontinue del City en lour vies. 
250 
4. Cuſtome que Watchmen del 
Cuſtome-houſe ſerront free del ecant 
Conſtables diſallow. 272 


5. By-law la que ſerra tants Cars 
. Ff b f ou 


- OC bone, 
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ou que ne ſerra Batchers in * 
284 

6. Un commit al Nagate pur nient 
prizant le ſerement dun Alderman 
de London fuit diſcharge per le pri- 
viledge de Mynt & coment. 287 

7. Roy poet grant que un ſerra 
exempt del ecant Offic in London 


288 | 


8. Les Companies en London po- 
ent impoſe Fines, 290, 291 
9. Le grand part de ceo con- 
ſume per fire. 297 


10. Priſoner priſe ſur mean Pro- 


ceſs ſur Plaint in London eſt in Cu- 
ſtody del Serjeant & Eſcape ſerra 
vers luy. 318 

11. Deviſe del Infant de Free- 
man de London void quia contra le 
Cuſtome & ſave per les Statutes. 


363 


fuit diſturb apres ſon ann. paſs. 33 
7, Pur reſtore al Liu del Attor- 
ny in un Burrow, 94,152 
8. Direct al Maior de O. p̃ faire un 
Frank q̃ ad ſerve un Apprentize. 107 
9. Pur reſtore un al Liu del Trea- 
ſurer del Nen-Niver Et voent diſpute 
le giſt, &c. apres. 169 


12. Freeman la ne poet juſtify le 
uſing dun Trade que eſt deins le 
Stat. 5 Eliz. allours. 427 


13. Le Proviſo en le Stat. 5 Eliz. 


concernant Londres eſt ſolement 
concernant taking Apprentices. 428 


M. 


Andamus. Pur reſtore un 

al Liu dun Burgeſs. Le Maior 

poet rett᷑ q Plaintiff ad refign. 14 
2. Pur reſtore un al Office de 
Town-Clark eſt bone rett᷑ q̃ cheſcun 
Major ß le temps ont poyer þ eſlier 
Town-Clerk. 14,1 
3. Si giſt p̃ reſtore un Fellow dun 


Colledge. 29,71 
4. Ne giſt þ Senechal dun Court 


Bar quære fi gilt þ Seneſchaf dun] he 


Conrt Leet. 40. gilt. 169 
3. Gift pur deliver Records 4 
concern Publick Adminiſtration de 
Juſtice al Novel Officer. 31 


10. Non fuit debito modo admiſſus 
ou Non fuit debito modo eledtus neſt 
apt ret? (ur mandamus, Mes non fuit 
admiſſus generalm̃t. 209, 210 

11. Si ſur Mandamus ils ſerront 
force de faire rett᷑ ſur ſeremt. 257 

12. Sur infufficient rett᷑ le Pł ſef̃a 
reſtore. 286 

13, Mandamms ne done aſcun 
droit. 286 

14. Si breve ſoit teſte horſe del 
terme ſerra quaſh. 304 

15. Eſteant grant pur Town-Clerk 
le Rett᷑ fuit q̃ fuit elect Mayor la & 
accept del office, &c. 305. quere. 

I6.... . Non fuit amotus per nos 
adj. bone rett̃. 209, 210 

17. Ne ſerra al Spiritual Court quia 
ils ne voent deliver volunt concer- 
nant terre. 443 

28. Return q̃ ont turn out le Pf 
ſans monſtrant cauſe lou bone. 461 

Manno. Com Rec eſt ewe del 
Mannor ove Lappurtenances la ẽeant 
real Mannor & auter pcel repute ft 
paſs. 190 

Manſlaughter. Servant q̃ trah eſpe 
in defence ſon Mr. trove culpꝰde Man- 
ſlanghter. 254 

Dathem. In treſpaſs þ Maihem 


5 | le Court poet increaſe les darhs fur 


le view del Maihem. Si le declar 
ſoit ſpecial vel le pty ad Certific iſ- 
ſint q poet conſtare Cur eſt m̃ Mai- 

m. 108 
Marriage. Si per divorce _ pra- 
contract us les primer parties {ot com- 
pleat Bar & Feme, &c. 13 


2. Bone per Parſon dur le temps 


6, Ne giſt pur reſtore Major 4 


del Act vers Marriages per eux, ſed 
P 
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ÞJuſt' de Peace. 64, 65 
3. Per un in ſacred Orders bone a 
quelcunque liu ou temps ſont ſo- 
lemnize. 64, 65 
4. Ideot poet cõtract Matrimony. 1 12 
5. Marriage bone conſideration þ 
found Act ſur le caſe ſur le non fea- 
ſance. 180 
6. Le priſal & Marriage del file 
ſans F aſſent del pier eſt un offence 
puniſhable al Common Ley per Fine 
& Impriſonment ſur Informatis 387 
7. Suit in Spiritual Court þ Mar- 
rying en Elie que eſt donative ſans 
Licẽce ne ſerra Prohibit. 432 
8. Prohibition al Spiritual Court 
pur proceeding vers un pur Marry- 
ing del file del ſoer fa dar Fem̃. 434 
Marriners. Marriners perd' lour 
Gages lou la Neiſa eſt perd 179. ou 
neſt unload. 236 
Marches de Sales. Auter foits 
acquitt de Murder, &c. in les Mar- 
ches de Gales eſt bone Plea icy in 
Anglitef. 
2, Prohibition grant al eux quia 
tient Plea lou les damages ne ſont 
certaine & ceo coment lay ſouth 50. 
come caſe p Parols, quere 323 
Marſhal. Marſhal del Marſhalſy 
ne ſerra priviledge del Execution. 68 
2, Semble que Obligation a luy 
dee voir Priſoner & nient a faire E- 
ſcape neſt void deins le Stat. 23 H.6. 
ca. 10. 383. mes eſt deins le Stat. 
Mes iſſue poet e pris ſi fuit pur 
eaſe & favor. 383, 384 
MParchalſp. Si declar' ſoit deliver 
al Priſoner del Marſhalſy & apres il 
remove luy meſme al Fleet unc le 
party proceder in Ba. Reg. 100 
2. Difference int ceo Court & le 
Palace —＋ wo 5 — 
. Ceſty que juſtify per Proceſs 
del — Court doet — le 
Patent de Erection. 259 
4. Cap. in Proceſs ne giſt in Treſ- 
paſs & Caſe in le Pallace Cour. 260 


179 


damages que le Ley prohibit vel que 
eſt breach del truſt. 298, 299 
Maſtiff, Un ne poet in Treſpaſs 
juſtify le tuer dun Maſtiff quia il 
worry aut come ſans monſtre un ne- 
ceſſity que ne poent eux auterment 
part mes un poet juſtify le tuer del 
Caine en ungarrant ſans monſtrant 
de tiel neceſſity 336 
Mayo). Si meſme perſon poet eẽ 
Mayor & Townclarke de m̃ Vill.305 
Meaſe. Un Barn q̃ eſtoit in le Field 
neſt pcel unc del Dwelling Houſe poet 
eſtre infreint ſur Execuf. 186,187 
Miſtrial. En queux caſes eſt aid 
per le Stat. 21 Jac, 19, 20 
2, Covenant port en le County d 
B. & breach aſſign in non- repairing 
dunmeaſe en le County de H. ceo eſt 
miſtrial. 157 
Misdemeanoꝛ. Pur diſant en 
Court de Record, F cannot have 
Juſtice here, I will have juſtice elſe- 
where in le ſſ. & þ ceo fuit fine & im- 
priſon” Twiſder Jult' contra. 144 
Miſericoꝛdia. Ne ſerra ſur le Pt. 
lou ceo part del Verdict que eſt tro- 
ver pur le Defend' eſt ſurpluſage. 233 
Monſtrans de Faits. Un ne plea- 
der performance de Covenants ſans 
monſtrans del Fait & ſi nad le Fait le 
Court ſur motion voet order. 50 
2.Performance de Covenants neſt 
Plea ſans monſtre del Indenture, 97 
3. Ceſty que juſtify per Proceſs 
del Palace Court doet monſtre les 
Letters, Patents de ereQion.259, 260 
'Bottuary. Poet et recover in le 
Spiritual Court nient obſtant le Star. 
lou eſt due per cuſtome. 263 
Murder. Sur arreſt ſi un ſoit tue 
apres que le party arreſt eſt in cu- 
ſtody unc ceſty in cuſtody eſt Culp. 
cibien que laut 159, 160 
2. Ceſty que aſſiſt le party arreſt 
nient ſcavoint del arreſt neſt Culp. de 
Murder coment un ſoit tur.. 160 
3. Diverſity int Manſlaughter & 


| 
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Murder & quel ſerra ſufficient provo- 
cation de fair Manſlaughter. 277 


4. General Pardon de Murder 
ſans 


5. Extent del Rules del Marſhalſy 
eſt accord al diſcretion del B. R. 384 
Maſter. Poet aver Action ſur caſe 
vers Servant pur feaſance choſe a ſon 


Le Table. 


ſis ſpecial recital del fat neſt boe,366 
N 


Aturalization, Er vide Alien. 
General Action de Naturaliz 
ne fiſt un in met plight que ſi ad eẽ 
ſubje& nee dun Alien mes poet eẽ 
per ſpecial parols. 195 
2. Diverſity inter Naturalizing 
le fits dun Alien &le fits dun Subject 
coment per meſme parols. 197 
3, Statutes de Naturalization 
ne ſerront priſe per Equity. 197 
Neceſſity, Acts des Infants Ideots 
& Maſters des Neifs lier eux & le 
Owner in caſes de Neceſſityj. 112 
Niſi Pꝛius. Mort dun des parties 
per ent le Niſ{prins & le jour in Ba. 
eſt Err auterm̃t ſcble de Marr. 143 
2. Nonſuit irregulerment fait al | 
Niſ Prius poet eẽ diſcharge al jour 
in Ba. | 164 
Nief, Owner naver frait forſque 
in caſe loule Niefe eſt rett' ou eſt un- 
lade & nemy in caſe lou le Niefe eſt 
perde devant le unloading meſme 
Ley de Marrin' Wages. 
2. Coment eſt liable pur repaĩres & 
Marriners Wages unc ne poet eſtre 
vend en foreign parts coment in caſe 
de danger ſans le Owners. 453 
Nonſujt. Nonſuit apres appear- 
ance eſt barr in un Appeal, 22 
2. In Ba. Reg. un poet declare in 
novel Action in meſmele Term apres 
que fuit Nonſue in le primer 144 
3.Si un ſoit nonſue al Niſi Prius in 
caſe lou ne duiſſoĩt ceſt Noſuit poet 
eẽ diſcharge in Ba. ſur motion. 164 
4. Si in Err Iſſue foit pris ſur un 
Ret & al Af. Plaintiff eſt Nonſue, 
quære (1 ceo ſoit Nonſuit inleErr'257 


236 | 


5. Lou Defend' off de gage ſon 
Ley maintenant le Plaintiff ne poet 
eẽ Nonſue 366 


6. Si Plaintiff ſoit Nonſue en Iſſue 
enter luy & un Defendant il eſt per 
ceo nonſuequit al touts les Defend' 
eome en dett vers trois Co-heires 


& deux confeſſe H Action. 378 
7. Original amend p Curlitor in 
Ba. Reg. apres Nonſu it 412 
Notice. Diverſity lou un aſſume 
a payer, & c. ſur Action fait per par- 
ty Plaintiff al eſtranger la ſemble nul 
Action gilt ſans Notice del feaſance 
Iſt. done fed lou Act eſt det fait per 
ent deux eſtranges Act gilt ſans No · 
tice. 36 
2. Aſumpſ. al Plaintiff a pater tant 
ſur ſon Marriage del file del Defend' 
ſemble que Act gilt ſans notice done 
del Marr 36 
3. Si le Court poet prender notice 
per le printed Liur' de Statutes que 
un private Stat. eſt miſplead 356 
4. Condition d' Obligation pur 
acquit de Suits Obligee neſt tenus a 
doner notice q la fuer” Suits 442 
Notice p Trial. Si iſſue fuic joine pluis 
que Ann paſſe Plaintiff ne poet try ceo ſans 
donant un Terms notice mes fil try ceo a- 
pres cel Term deins le An. 14 jours Notice 
eſt ſuffic' Sed ſi Defendant voet try ceo per 
proviſo apres lan il poet ceo faire ſans donant 
un Terms Notice. 34 
2. Lou le delay eſt pluis que un An per 
le priviledge del Defendant ou per Injuncti- 
on ſue per luy la PP ne convient don* un 
Terms notice. 92 
3. Coment notice pur trial ſerra done al 
priſoners del Marſhalſey. 231 
Non Culp, Lou ſont Dett & caſe in 
meſme Declar Non Culp vaer al tout ſed ne- 
my Non Aſſumpꝰ. 223 
2. Si declar continue in ceo Trover & 
Action ſur caſe vers Carrier Non Culp vaer a 
tout. 245 
Noli P2oſequi, Et Ceſlat pꝛoceſſus. 
Jurors appearing ne ſerront diſmiſs ſur un 
Ceſſat proceſſus mes ſur un Noli proſequi. 420 
Non eſt factum, Si Defend. in debt ſur 
obligation plead q; le fait fuit fait al auter de 
meſme noſme ſemble que ceo eſt general 
Non eſt f alium. 450. Quere per moy. 
Nolme. Ceo que vient apres le alias di? 
neſt parcel de noſme. 410 
Nuſance. En quel caſe Action giſt pur 
eſtopping des Lights, Et diverſity int* ceux 
& novel Lights, Et lou ſont eſtop per eſtran- 
ger & lou per Leſſor, &c. 167 


Daths. 


* — 


O. 


LC NAths. Si, Prohibition. ſerra al 
spiritual Court quant Libel] 

eſt la pur un ex officio Oath, 232 
2. En quel caie, ils de: Spiritual 
Court enforẽ un de prend? ſerement 
melius parendi Mandat Eccleſiæ, 
nl. 1614. 
Obligattan. Obligac ove Con; 
dition que fil Faile de payment don- 
que Obligation ſerra void, Lobligati- 
on eſt bone & le Condition repug- 
n 105, 106 
2. Un eſt oblige a paier a tiel jour 
Seu [fifty pdunds]) ſans dire d'ar- 
geit Tender de 5ol, weight de ſtone, 


c 
neft bone. 50442 451 
3. In Dett ſur Obligation fi 3. 
ſont oblige jointment, & action eſt 
vers deux pf doit monſtre que la 3. 
eſt mort, quære, 238. Et ſur tiel Ob- 
ligation Laction ne poet eſtre port 
vers Executor & vers le Survivor 
mes Survivor ſt̃a ſolement charge et 
Lexecutor de ceſtuy que mor primes 
eſt ouſterment diſcharge. 238 
Nies ſi Obligation ſoit a trois Joint - 
ment, et deux portant Laction do- 
ent monſtre que le 3. eſt. mort; 238 
4 la Detr vers Exc cutor ſur joint 
ol PI declare ſans dire jam de- 
ee ceo fault ſoit ſub- 
ance. 272 
5. Si Obligation a performe Co- 
venants devient forſeit pendant La- 
ction ſemble que ceo nad fait L' acti- 
on bone come in caſe de Dett. 308 
6. Lou Stat' fait Leaſe void Obli- 
gation que eſt a performe Covenants 
in tiel Leaſe eſt void auxy. 309 
. the King ſhall be reſtored to 
his Crown in peace, ſerra priſe acc 
al intent deſire Car. i. 314 


8. Defendant demand Oyer,er eſt 
pur pay the moety of all ſuch money 


Ove condition de. pay tant | 


Te Table 


4 he ſhall receive, Et 
ö 


WA 


| you payment 
del moety;::Er bone ſi le Condition 
ſoit ¶ Vom time to time] mes fi neſt 
doit plead ſpecialment. 339 
9. In Dett apres Oyer le Conditi- 
on eſt part del Declaration, 336 
10. Obligation per deux & Adi: 
on vers un uncore bone ſi Deſendant 
ne plead que lauter eſt en vie c. 420 
Occupant. Leſſee pur auter vie 
leaſa pur ans in truſt pur luy meſme 
et apres in truſt pur ſa feme et mo? 
et ſeme enter, le feme ſerra occupant 
et nemy Leſſee pur ans. 346 
2. Le Ley de Occupancy eſt found 
ſur le Ley de nature, que terra vdcua 
occupanti conceditur al intent que 
ſerra improve come eſt ore allow in- 
ter les My ners in Cornwall, et auxy 
in ſtrange pais que ne inhabite 347, 
qu re de ceo quia property per 
aſcun ne fuit per le Ley de Nature, 
Sedvide Grote 5. Que le communi- 
ty de choſ-s fuit Non ſimpliciter 
[ed pro certo rerum tatu— ſc. tan- 
que dominion fuit introduce. rot. fo. 
3. Leſſee pur auter vie leaſa a — 
lunt et tenant a volunt ſuecide un 
Arbre et donque Lefles pur auter 
vie mor ceſtuy que ſuccide le Arbre 
ſerra occupant, et uncore ſerra puny 
pur ceo Treſpas et come Tranſgt a- 
pres tanque ſecond title. 347 
4. Semble que le baron del feme 
que fuit tenant avolunt de terre de 
que Ja devigne un occupancy ſerra 
occupant. 347 
5. Leaſe pur ans fait per Leſſee pur 
auter vie continue bone vers un oc- 
cupant et ceo coment ſuit de co- 
mence apres ſon mort. 247 
Office & Off.cer. Quant Office 
grant per le Roy ſerra dit void per 
abſence del Officer. 81 
2. Si Officer del Court napeirt ſur 
Bill ou Informa tion exhibir vers Juy 
Judgment ſerra done vers luy ſans 
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Poet commit Fi, 


— 
niſtration al ſeme ou al net of kin 
mes quant eſt commit ne poet ceo 


revoke. Ki 
2. Coment L'ordinary poet Rel 
ſon Juriſdiction al Superior. 

3. Neſt tenus de returne le W 
de Deprivation. 251 

4. Coment regularment Qrdina- 
ry ue poet grant Adminiſtrativn al 
un apres que ad ceo grant al auter, un- 
core ceo eſt deſtre iatend lou fuit bi- 
en grant. 1 p Orphans 3 

whants. Le temps ts 
in London ſerront in gard 
cuſtome la plead in barr. — 

2. Si ils de Load aver cuſtody de 
ceux Orphants les Piers de m 
ont diſcontin le City. 

3. Deviſe del Infant in Lond, 70. 
Freemans void, quia le cuſtome eſt 
ſalve per les Statutes. — 

Oder. De, certify ſur 
Corp. bone in le preterferfect temps 
& quel certainty eſt ſufficient in ceo, 

27 

2. Commitment al 4 
till further order eſt bone, gui a 
eſt tant eome till ſerra deliver ob le 

de Oyer & 2 & Coal Deli. 
very poent try meſme jour. 335. 
Nemy Juſtices de Peace ſi non in Ca- 
ſes Capital. 


Proces. 


P. 


Arliament. Summons fans Breve 

le Roy. 
2. Ua pris per Order de Parlia- | 
ment apres le Prorogation ſerra diſ- 
charge in B. R. ſur Hab. Corp. 245 


Cities fuerone confirme per Parlia- 
ment, ſcil. in quel manner. 251 
4. Parliament Prorogue et Sum. 


ibid. | 
ment et coment L indictment ſoit 
| NN uncore eſt bone. 


| mon arere — le jour de lour Pro- 
rogation. 3238 

5. Parliament adjourne fueront 
intend deſtre prorpgue al auter jour 
mes ne poent tanque le jbur del 
jour ament, 39 

6. Si ſur Prorogation le Breve oo 
Error ſoit abate. 41 

7. Orders et garrants Sc. de Par- 
liament ſont determine per un Pro- 
rogation nemy A Fat. ne Breve de 
Error la. 

8. Error in Parliament e 
—=ad proximam Seſſionem Fare 


ment 


9. Le meeting et pror 

ere ne Fr Rk =2 

g de Bi | 

Patent. Le forme del Patent] pu 
= Judge del Ba. as 

oy poet grant que un exe 
del eſtean 18 > 21199 ape 

Pardon. Pardon de Murder $3, 
ne ſerra allow ſans Breve de Allu- 
canda Har donatione » Tuereſi ad 7 
Non obſtunte. 

2. General Pardon excep Mir: 
der-pardon le forfeiture del biens de 
felo de ſe ſi Wu Woes o 


3. Ne 


167 
poet operate ſur choſe, for- 
beit fans le Je Reſticuf. 167,168 

4. Per un GeneralPardon de Trea- 
ſons Sc. et tout que le Roy poet par- 


don Simony neſt pardon. 170 
5, Bone fans recital del Indict- 


211 
6. Inquiſition trove un 


ue ad 
PDett due a luy per Nee Feld de 


1 [ſe devant la General Pardon de 12 
Car. 2. ceo eſt pardon al party que 


ceo doet per le dit General Pardon, 
& Roy ne nul auter naver ceo. 
3. Coment auncient cuſtomes de 


264 

7. Si un que voet prender advan- 
tago de yn General Pardon doet 
en ſon ples averr que fuit adonque 
un Subject, et quel Averrment ſer- 
ver, 


—_— 


"Ta 


ver. 265. Et quel Averrment ſerver. 


| | ibid. 
8. Paroll [Pardon] include le pa- 
roll Rel. 26 


9. Detts nient immediatement 
due al Roy, ſed ſerra come due a fon 
Dettor ne ſont pardon per le Gene- 
ral Pardon. ibid. 
ro. General Pardon de Murder 
ſans ſpecial recital del fa neſt bone. 
21 1. 6 
if, Pardon per Patent de = 
Robberies lou la eſt Conviction per 
verdia de un Robbery en particular 
neſt bone. 43 
1. Refuſe deſtre allow tanque 
Id parties ont pay Jour fees. 452 
Palatine. Er vide Ely & Cheffe, 
Corporation en County Palatine fine 


r nient returning Breves le Roy 
+-jnfifting ſur folk priviledge. © 92 


<./22,'Conuſanee de Pleas ne Terra | © - 


grant al County Palatine in Actions 
Tranſitory. Vide ibi d. le Mannor de 
demandf̃. 103 
3. Si un que eſt in Cuſtod? Mariſc 
poet eſtre ſue pur Treſpas in County | 
Palatine, 1 If n? --268 
4. Prohibition al Chancery del 
County Palatine 14 ſuĩt lay de ſtay 
ſuit icy pur choſe tranſitory & le De- 
fendant ad owne le Juriſdiction, 
| 1 309, 319. 
F. Declaration pur choſe tr 


anſito- 


ty m County Palatine bone coment 
wapeirtque le eauſe action ſurge 


deins le County Palatine. 331 
Palace Court, vide Marſhalſep. 


- Parſon & Pꝛeſentation. Si par- 


fon poet foder pur Mines Sc. in le 
Gleabe? An 71 152 

2. Parſon deprive ne ſerra reſtore 
per le Relation dun General Pardon 
coment ceo parden L'offence p - r 


que Ge. 8164 
3. Quel title il doit faire al un Eſ- 


ple in Ziectione firms. 


© | pur ceo. 


52 illlat diſcharge 


ins le novel Statute concernant reſto- 
ring de Parſons fans Inſtitution. 239 
5. Si il done Obligation Canditi- 


5 | on pur reſigne et Iſſue ſur ceo per 


quel ſerra try. 3 
6. Quel ſerra dit taking 
fice per un Parſon. f 391 
7. Lou font Parſon et Vicar iaſti- 
tuteal meſmeETple(come L eſtre) 
ambideux poent aver le Cure. 426, 
427. Videla pluis de ceo matter, 
Partition. Tenants in Common 
poent eſtre compel de faire partition 
in inferior Court lt u ils ont cuſtome 
Pt aq ty | 
pbier Coſts ſur No. 
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| 38 
ada Bei 


1396 
Bene- 


Patiper. Si fl 
Suit qu ſerra whipt. . 
Pention. Us poet fue 
al Court ou al Common Ley (come 
ſemble al plt's election) pur Pention 


per Preſcripitqn. n 
Peers Tryall per Piers & Pil⸗ 
vilevges de ent. HP per ſesPecrs 
& troye Culp. de Manſlaughter et 
if 75 per Stat. E. G. 277 
Petultars. —_— pur le or 
part ne appent al Ordinary, ſed a 
Archeye f del Nie | 
Eſt puniſbable 


iritu- 


ſque go 
Prtjiry. Et per In 
formation a] Common Ley coment 
te direct certainty de ceo napeirt au- 
terment ſi le proſecution ſoit ſur Le- 
ſtatute. 106 
2, Un convict de Perjury naver 
advantage des Error in le primer 
Record ſur que fuit convict. 148 
5. La ne ferra novel Tryal in caſe 
de Perjury & ceo coment ſoit trove 
per verdi& que le party Indict fuit 
acquit per practiſe, 153154 
4. Perjury aſſigne et try en point 
de primer Perjury et trove quel eſ- 
fect ou influence ceo aver ſur le pri- 
mer. . 
5. In Information de Petjury le 
party a que le damages ſuit fie poet 
eſtreteſtmoin, ©, wh 


1 


N 
4: Preſentation per le Roy eſt de- 


n 
6. Poet eſtre en ig Refp,th Chan. 
| Fry © 


= 
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ere al matter nient charge in le Bill 
274. Nemy ſi ſoit. re ſponce al Inter- 
10 5 quant le matter neſt charge 
in le Interrogator y. 274 
7. Party Indict poet try iſſue 
joyne ſur Iadictment de Perjury per 
Proviſo. <P , 316 
8. Perjury aſſigne que un F. fuit 
in London Sc. lou ne ſuit, et uncore 
fujt in le Burrow hors des Liberties. 
Ram | 405 
9. Si eſt in un Apſwer in Chance- 
79 ceo poet eſtre eleere. & purge per 
un ſecond. Anſwer. 418,419 
10. Recital d'un fait ne le Letter 
del party neſt Evidence aprover 
Perjury. Yell IK 419 
11 Evidence de ceo et Nr. 
nation concernant ſuppoſititipus | 
eee 3775378 
12. Si fuit in Spixitual Court ou 
Court. Baron 75 ne ſant de Record 
uncor e eſt pu ee 
per Common, Ley. | — ail 
8 mie, Hogue © Lord _ 
ſtat' 1 Jac. mis in Execution in touts 
lieus. | 3 2 
Pleading. Er vide Barr. Quo le 
Mannor de D, eſt tenus del Roy in 
_Cheife per le 3. part de Knights- fee, 
eſt bone plea: & ſerra intend Chi- 
valry in Capie. 9 
2. In Dett ſur Obligation à per- 
forme Covenant que fuit que Deten- 
dant ne Leſſer alarge aſcun Priſoner 
arreſted Sc. Et Pl monſtre que De- 
fendant avoit leaſe alarge tic}Priſon- 
er al Meſt' Sc. et bone ſans monſtre 
le temps et lieu del arreſt. 30 
3. ln Dett ſur Obligation Defen- 
dant doit plead uncore priſt coment 
que Pf fuir ouſter le mere al temps 
del payment, _ 161d. 
4. In Sci. fac. vers deux ſur Judg- 
ment queux plead. ſcyeral pleas eſt 
[bone Repeat pur PP a Reſp. quoad 
ſeparalia placita fans dire quoad 


F 


. 


| 


| 5- In Dett ou Traver &. pur moc- 
ty dun choſe fi Defendant plead Ni. 
debet il ad fait le Declatetion bone 
mes fil plead que PI eſt Tenant in 
Common ove lyy eſt in harr, & ſi ſoit 
que eſt Tenant in Common ove e- 
ſtranger eſt in abatement. 49 
6. Dett pur moety ou 20 part de 
Dyſms et trove pur Plaintiff: ceo. eſt 
ore fait bone per le verdict et ſerra 
intend moety. in Ley. 49 
7. Unne pleader-performance de 
Covenants ſans monſtre un ſait et fi 
nad le fait doit move le Court pur 
Order ceo. '5O 
8. Liu ou bayle fuit pris ne in- 
tent pur deceive ne ſont. traverſable 
et pur ceo plea eſt bone ſans Reſp. al 
ceux. ett D047 1111 16 4 11:96 
8 Pleas ſerront double quant lun 
eſt in barr et lauter nemy & cc. dar ſi 
2 N pens ſont tender ceo 
e plea. double... 12776 
10. In Aftemphit eit bone plea que 
le Plaintiff exoneravit le Defendant 
del promiſe ſi ſoit devant le breach. 
% Ci 88G) 10 109 £11 330877 
11. In plea al Treſpas ſi Defen- 
dant juſtiſie quia Plaintiff fait, ſon 
Servant doet monſtra retainer. 177 
12, Plea in Abatement eſt plead 
in harr qudgment ſinable ſerra done 
ſur ceo nemy e conderſo. 189 
13. Excẽ plead que J. & recover 
191. Dett vers luy aa quod nad A ſ. 
ſets ceo eſt male quia ne dit quant 
Aſſets &c. 1 7100 of 2:89 
14. Conclude —- hoc petit quod 
inquirat ur lou ſerroit hoc pa- 
rat eft verificare. 21 
15. Diverſity inter pleadant de 
Condition de Obligation que ſerroit 
ſpecial,; et performance de Cove- 
.nants.que. poet eſtre general. 215 
16. Coment plea que principal 
ad luy rend in diſcharge de ſon bayl 
concluder. * 216 
17. Un .ravcr Fadvantage del 


Pl dci tum del un cg. 39 


* 


fault 
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ak de 5646: ponrr fi few pa 
iam quar al vs our rw yo 
ral'de FD. „ 193 44x61 


218. Lo Leuchte g caſe in mieſme 
tcl No. — ao 5 nemy 
od — rn 
t Plea que un tiel ſuit ſeiſe — 
traverſing le ſeiſin in Je declaf ſerra 
inxend per diſſtiſius. 227 
Th — N \Defendam pied Pörtem 

lea que eſt tranſitory Pl: poet de- 
— mes ſirneſt wenne Defen- 
dant doit ceo jure. £0917 254 
. Cuſtome doet eſye plead pre- 
ciſement COR al lieu o &. 
Et inie ttt 
outs Nena ae — 


— ſans - fuerunt habere. 
238 


et gemiy que 


Vert mies 9 pa 3 
72% Si private Statute by e 
plead, et ſur ceo demurr farts 4 
ſtrant ceo put cauſe querefil Gare 
poet prender notice per le pretended 
lieur Sce. Que Leſtat eſt e 


0, Al Sci. fac. vers bayle le plea 
dee A 2 S 25 
ans dire per ni 4 , Ou in proper 
perfor, 3 kr pur co wy, | "Ft 77 

31 Replication 320 [ placitum.—1 
eft minus ſufficiens lou ſont ſe- 
veral Judgments plead per Executor 
enen E e ee 

32. Moliter 111 altum fetit— 
PR. —moliter ' anus impoſuit.— 
eſt male en un barr. 


4 
Pledges. Fault de Pledges Fo 


oi Leſtat"de7TF damen tans Error jou neſt aſcun Original mes 


averring que ern reſpis ſnerant te- 
nup in Soceage, 02:1 265 
ug De Sraruee de Dyſms fans a- 
yerring que pl' eſt ſubject. 265 

In 2 on Afumpſit eſt bone plea 


a Send ps prorniſes, Et non Aim. c- 


eſt bone plea al ſeveraſ Leaſes. 333 
25. Si in Dett pur returne Defen- 


cant plead- Nel uriot al pare il doit 


monſtre 3 parte; 38, 38. Et ſi ſoit 
vers Aſlignee; ure ſi Defendunt 
viedAll ignment ouſter ſans plead- 
ie il ad dune notice. 339 

_ In Dettiſur Obligation Con- 
Ude pur accompr” er pay. Defen- 
dapt plead que riens Rien a ſes 

mains neſt bone replication, Que tiel 
choſe vient a ſts mains ſans cre que 
nad accomptꝰ' &c. pur ceo. 340 
27. Condition de pay 10 J. tor le 
martꝰ et iſſue pris que ne freront 


marry & trove pur ol ore ſerra in- 


tend apres verdict que le 167. ne ſuit 
pay. 341 

. 28. Al Condition le Obli igation || 
a preſerve Game, Defendant. plead 


que ad ceofair: Pl reply & monſtre 
e breach, Il ne doet ceo! 2 


| 


ſion eſt in Tenant: à volunt. 


Gl eſt Original eſt Error. 34 
- Plene Adminiſtk. Quel ſerra fait 
ſi Spiritual Court refuſe dꝰ admit un 
plea de Plene Adminiſir?, 274 
2. Plene Adminiſly neſt plea 
in Action in le- — Deer S deti- 
net. 334 
Pollity de Alſurante de Patents. 
8i Declaration ſoit ſur eeo neſt requi- 
ſite quod profert in Cur” coment il 
declare quod per ſcriptum 336 
Poſſeſſion. + Tenant a volunt et 
ceſtuy in Reverſion ſont en le poſſeſ- 
ſion dun Meaſe, et ceſtuy in Rever- 
ſton eſt Honſe· kecper uncore 25 
3 

Paiviledge. Un maver PrivileJes 
de Parliament apres Imparlance. 

2. Neſt allowable forſque pur 28 
jours devant et apres le Parliament 
; * nemy pur 40 jours. ibid. 

Ceſtuy que voet aver privi- 
ledgze del Peere de Parliament eſte- 
ant fait per Breve doit monſtre ſon 
Breve de Summons. ibid. 

4. Coment Priviledge ferra allow 
al un eſſiu de ſerver in le Commons 


| Houſe devant le jour de ſſ. quere in 
Hhhh tan- 
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tant que la neſt Clark de Parliament 
pur certiſie, et le Court ne voet al- 
low Afidavit. | 42 

8. Si ſoit grantable in Prohibition. 


65 

6. Priviledge del Co. Ba. ſerrn cer- 
tifie — Pronotaries et nemy per Se- 
aries. | $bid, 

7. Si un que eſt in Cuſtod Mariſc 
poet ſue pur Terres in Coun- 
ty Palatine cybien que poent in Leſ- 
chequer pur Terres in County Pa- 
latine ou in Gales. 168 
8. Jurors q̃ voent aver priviledge 
ſur Charter de Exemption doent ceo 
claime in proper perſon, 243, mes 
naver ceo in B. R. ne in Caſe lou 


Roy eſt party fans expreſſe parolls, 


9. Si ſerra allow in vaantal et 
veignant del Inferior Court vers pro- 
ces de Ba. 2569 

10. Le priviledge del eſteant Mo- 
nier voet diſcharge un del eſteant 
Alderman de London, 287,288 

11. Ne poet eſtre plead apres ſpe - 
cial imparlance ſi le party fiſt pleine 
defence. 318,319 

12, Cheſcun plea de Priviledge 
doit eſtre averr. 319 

13. Ceſtuy que eſt in Service le 
Roy ne ſerra priviledge del eſteant 
Reive del Mannor, 355. come Cap?” 
de Gard. 

Mes poet reſort al Protection quia 
is ſervitio Regis fi voet giſſer mes 


Twiſden Juſtice que aver priviledge | 


355 
14. Attorney de Ba. Reg.ne ſerra 
priviledge vers forrein Attachments 


in London. | 


viledge del eſteant Conſtable. 431 
Pꝛemunire. Quel Judgment ſer- 
ra done ſur Præmunire, quære. 69 


2. Pur exhibit Bill in Chancery 


deſtre Relieve vers Judgment al 
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2. Pur mittre Stakes jn.gbters 
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3. Daver Turfa fanqaum ad 
Meſſuag pertin uns dire. lou 
fueront deſtre ute male ſur demurr. 
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Pyzerogative. Roy ad Prtraga · 
tive a Lay ſes perſonal Actions Jou 
il pleiſt. 1 ing [ 0p oe 
2. Roy ne poet grant per Patent 
que biens del Subject ſerra forfeire 
pur ſeſant de choſe que ſon Patent 
199317 : \ 

3- Uneore Roy per Common Ley 
ut ſemble poet prohibit le impor- 
ter de tiel biens fouth-paine-de- for» 
fei ture. ibid, 
 Paiſon & Impꝛiſonment. Les Ju- 
ſtices de B. N. poent commit al au- 
ter Priſons que al Marſhalſey, et po- 
ent command Vitount per parol} pur 
prender Priſoner. 145 
2. Si Priſonꝰ neſt pas turn over al 
novel Vicount, et uncore tem̃ en le 
Goale il eſt Priſonꝭ del auncient Vic 
et poet eſtre turm o. 2235 
3. Commitment ti fur- 
ther order eſt bone, quia tunque 
till ſerra deliver per courſe del Ley, 
a 1 855 
Piize. Coment Neife ſoit con- 
demn in Eſcoſe come Priſe uacore 
poent Libel] arere in Ladmiralty icy 
et nul Prohibition ſerra. 320 
2. Fri ſe {ur le Mere et Stranded de- 
ins le County appent al Admiralty 
Juriſdiction. 367 
P20redenvs. Ne ſerra grant pur 
dimitter Ejectione firme al inferior 
Court. 66 
2, Grant apres que Indictment de 
Per jury ſuit file ſur diſcovery del 
praiſe. | 108 
3. Al London ſur By-law de for- 
feit tant pur imploiant un fervant 
que ae fuit Apprentize ne Freeman. 
269 | 4. Sem- 
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9. Suggeſtion daver Probibiten 
poet eſtre over- rule fans iſſue pris 
ou demurr̃' ſur cEo. 163 
1. Ne poet eſtre grant apre que 
le cadſe eſt determine. 166 
11. Grant quia le dereliction dun 
Nief fuit infra cor pus comiiatus. 

I 
12. Al Spiritusl Court 9a — 
cutors ſont ſue la pur double dama- 
es pur not ſetting out de Dyſms. 18 
13. Serra al Chancery de Cheſter 
ſils proceed pur Freehold.. 189 
14. Ne ſerra al Spiritual Court 
quant le Suit eſt la pur luy purge ou 
deprive pur Forgery &c. 217 
15. Coment Prohibition ſerra al 
Spiritual Court pur ex officio Oaths 
ou Pur nient donant Copy del. Libel 
quel Libel neſt ex F ye Tudicis,, 
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forge: s 21 32117, 21 
18. Prohibition goot ede rest 
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3. Al Rds de Gales, quis 
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Ae ſunt certainq come (caſes! pur pa- 
rolls quia nont Jury et ceo! coment 


ſoc; lay ſouth Fol, 3235323. ere 
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25. Ne feres al Admirale) apres 
Sentence et Execution, fi non pur 
ceſtuy que nad obey: le-Bontence, 331. 
gave per moy ſi foit ſine i in caſes 
de Spiritual Court. 331.332 
25. In Prohibition al Admiralty 
" ne ſerra le parol Karan 
SILLY 322 
26. Al Spiritual Court quia Wacad 
Libell vers un pur Dyſms que ad pay 
Dyſms al Parſon, 33% 
27. Al Cinque Ports quia ils mix 
Chancery Et Admiralty inſemble. 
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28. Si grantable al Delegates 12 
caſe de Libell la pur repeal Letters 

de Adminifiration quia fueront 

grant pendent un Caveat, 370 
29. Grantable al Spiritual Court 

apres plea diſallow quod non 

tenetur reſpondert . ſi le Arti- 

cle foit pur matter Criminal. 374 

30. Grant 
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Prooft, Que neſt modific pet. Ln 
greement des parties ſerra; intend 
per Jury mes fi [agreement direct 
auterimatter ſerra accordant alc A- 
greement. do 10159 engt 
Poolert in Cut. Declaration pur 
niſtrator ſans dizant profart in 

Cur Liter Aamiuiſtrus eſt _ a. 

pres verdict, 

; 1 In cire fatias per Exeẽ mur 
dgment per le Teſtat fans dire 

2 in Cur” Lit Teftament”, 
Pers demurr eſt bone Ouia 
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neſt gut forme auterment de ſpecial | 


demurrer ꝓuære (i la ſoit meſme Ley 
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2. Information in le nature del 

uo Warranto neſt final comet 95 

e 8 

3. Queux Proces ſerront for #0 
Wart antto & le diverſity ier | 
Proces fur breve de Quo Warrimto 


et ſur Information. ibid, 
4. : Ex- 
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Le Table, 


4. Exceptions al Q Warranto 


vers Company de Muſici aus. 290,29 
3. Quant Judgment in Quo Har- 


ranio done pur le Roy la ne ſerra 


forſque en Fine, quza Lintent | 


del qudgment eſt le ſeifing del 


Liberties. 290, 291 
= = 
Erovery. Vide Common Re- 
S cove 5. : wa 


Recognizance. $i le Recogniſance 
ſoit joynt et ſeveral coment Sire 
Faci as ſur ceo & Judgment ſur ceo 
Ki. faci ſoit joynt uncore Execution 
poet eſtre;ſeveral, 340 

3. Recital. Si general Statute ſoit 
miſrecice ceo fait le gang 
male, quia eſt Ley formed in parols 
nemy ſi general Cuſtome que eſt 
part del Common Ley ſoit miſrecite 


2 245 
Recfozy,” Rectory ne poet eſtre 
ſans terres. 6 Sr 
2. Coment Plaintiff in Eject' firme 
dun Refory ferra Title. 220 
- "Recow. Ba. Reg. poent try per- 
ſon Attaint per Parliament et done 
Judgment vers luy coment la nelf 
aſcun Record devant eux. | 
2. Per Certior' le Record meſme 
eſt remove in touts Counties forſque 


Lond & nemy tenor Recordi. 155 | 


3. Records plead in infer? Courts 
font transfer la per Cert ior? & Mit- 
timus hors de] Chancery. 1 

4. Le forme de joynant un Iſſue 
ſur un Record. e 

Neleaſe. Per Releaſe de touts de- 
mands Rent: reſerve ſur Leaſe pur 
ans neſt Releaſe per Cur? forſque 
Troiſden Juſtice, auterment del ſum 


in groſe, "44 
2. Le paroll Pardon] include le 
paroll L Releaſe] 265 


3. In Dett ſur Obligation per Ex- 
ecutor Defendant plead que Teſta- 


tor Releaſe a luy per fon teſtament 
ceoeſt male. , 421.422 
Rel tion. Coment le Relation 
d'inrolement dun fait operate quant 
al paſſing del Rent reſerve hors del 
ns NEW” 310 
2. Un ne poet averr quant le Roy. 

al aſſent fuir done al Statute & pur 
ceo relater al primer jour del, fl. 
10 

3. Si Declaration in Ba. Reg. foir 
deliver ceo ne relater al primer jour 
fi non que, ſur Examination appeirt 
que le Defendant appeare le primer 
jour. 373 
Remainder & Reverſion. Re- 
mainder a commence apres Eſtate 
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taile bone coment forſque pur ans, 
102 


tingent auterment eſt lou eſt al baron 
et teme durant le coverture. 247 
3. La poet eſtre Remainder dun 


Rent grant de novo. 285 


4. Copy holder in Remainder ſur- 
render al Copy holder pur vie pur ſon 
| vie Rem' ouſter ceo Rem' eſt bone. 
Bi 60 
. Continuance del perticular E- 


7 | ate neſttouts fqits requiſite pur ſup- 


port un Rem come lou Infant ad le 
| perticular Eſtate et il refuſe, Iſſint 
Seignieur Copy holder pur vie rem 
ouſter ſemble que le rem' eſt bone. 
| 15 360, 367 
Remitter, Quant uſe eſt limit 
al feme per ſa baron del Inheritance 
la feme ceo ſerra remitter al _ 
| 1 3 

Rent. $i un done Acquittance 
pur Rent due al Mich. il eſt eſtop de 
claim? touts le Rent incurr devant 
mes auterment eſt del Avowry Sc. 
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2, Leſſor releaſe al Leſſee touts 
demands uncore le Rent reſerve ſur 


le Leaſe neſt ale. 141. Sed Trwiſden 
| iii Juſtice 


2. Terres done al Feme dur vid: 
rem” al heires de ſa Corps neſt con- 


Le 


Table. 
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Juſtice contr'. ibid. 
2, Sur Nil debet in Dett pur Rent 
Eviction ou Expulſion poet eſtre 
done in Evidence. 151 
4. Rent eſt grant proviſo i ſoit 
arere le Grantee entra in le terre 
quel eſtate le Grantee aver per tiel 
entry. 2323 
5, Coment fur reſervation de 
Rent nul Action ſur le Caſe giſt un- 
core ſur actual promiſe de pay tant 
pur le injoy ant de terre ou del 
Chamber Action ſur le Caſe giſt, 
279 

6. Rent deviſe hors del terme co- 
ment ſoit deviſe pur vie ferra reco- 
ver ſolement en le Spiritual Court. 
279 

7. La poet eſtre un Remainder 
limit dun Rent creat de novo. 285 
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niſtrator in le { Detinet ſans dire 
arrere in vie d inteſtate bone) apres 
verdict. 49 376 
15. In Action pur Reni Stature 
17 Car. 2. dired gue Jury inquire le 
value del Cattle Sc. ſi primer Jury 
omit ceo ſecond ne poet ceo ſupply. 
16, En Covenant pur 1. 
ment de Rent le Deſendant plead 
Bargaine & Sale del terre al auter 
ſans pleadant un Entry. . 2399 
17. Aſſignee poet aver Coven- 
ant pur Rent in aſcun County, gui 
eſt per Statute 32 H. 8. en Lieu del 
Leſſor mes nemy Dett pur Rent. 
ol 

18, Leſſor ou Grantee del e 
ſion poent Fer Covenant vers Leſſee 
pur Non-payment de Rent apresque 


- $, Declaration in Dett pur a-| ont accept del Aſſignee pur 'lowur Te- 


reres de Rent eſt bone ſans mon- 
ſtrans les aſſignments apres verdict 
cybien que Advowry, Et ſemble que 
eſt bone ſur demurr”, 297 

9. Coment le relation d'inrole- 
ment dun fait operate quant al pa ſ- 


ſing del Rent reſerve hors del terre: | 


310 
10. Rent reſerve ſur Leaſe pur 
ans al 4, Feaſts ſans dire (ve 


5) uncore ſerra conſtrue yearly. | 


316 

11. Aſumpſit pur un que plead 
intereſt ſouth le Leſſee que voet pay 
Larreres del Rent due al Leſſee fi 
ceſtuy in Reverfion voet deliver a 
luy les Keys bone. 323 
12. In Dett pur Rent vers Aſſignee 
quere ſi poet plead Aſſignment ou - 
ſter ſans pleadant notice, 338,339 
13. Grant ove Proviſo, ſi ſoit ar- 
rere Sc. Grantee poet enter & re- 
taine tanque ſoit ſatisfie, Le Grantee 
pur argent de tiel Eſtate poet aver 
Ziect firme coment le fait ne fuit 
inrole. 344 
14. In Dett pur Rent per Admi- 


nant. 401,402 
19, Debt ou Covenant gift ſur le 
paroll [ Reddendo] 401 


20. En Debt ou Covenant pur 
Rent Defendant ne poet plead que 
Plaintiff ad aſſigne ouſter. 40 

21. Semble que Covenant ne giſt 
vers Leſſee ſur le paroll ¶ yields 
and paying] apres Aſſignment 90 

447 


pur Rent arrere apres. 
Replevin. Cheſcun Rep! doit a- 
ver Lieu conus et Vill ambideux 
N ſont traverſable uncore ſi lun 
ault et le PP paſſa ouſter & ne de- 
murr tout eſt fait bone, 10,20 
2. Non eft Culp de captione infra 

6. annos, neſt plea in Repl' car doit 
Ts al priſal. 82 
equeſt. 4/Sump/e pur redeliver 

fait et Argent ſur requeſt quel 
Action Plaintiff poet aver fans actual 
requeſt 1. fait. 66 
2. In Action ſur Caſe quant re- 
queſt eſt lay al un temps in le declat᷑ 
| Requeſt al auter temps poet eſtre 
done in Evidence. 268 
| 3+ Nul Requeſt lay lou eſt _ 
ite 
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4. In Declaration meſme Action 
far Caſe pur un Dett neſt requiſite de 
monſtre requeſt mes ſi ſoit pur colla - 
teral ſum doit monſtre le jour. Et 
ſepins requiſii — neſt ſuffiẽ̃. 303, 

304 

Returne. Et vide Mitount. Breve 
Eſt direct al Juſtice de Cheſter & il 
ſiſt Returne per noſme de Chiefe Ju- 
ſtice uncore eſt bone. 64 

2. Ven. fac. doit eſtre Returne in 
Cur” vel hic, & neſt bone coram 
Major & Ba Gc. | 77 

3. Breve eſt Vicecomitibus et le re- 
turne per un (lou neſt que un Viẽ) 
et amend per Common Ley. 244 

4. Si la ſoit faux returne ſur Fi. 
fac. le ſole remedy eſt Action ſur le 
Caſe, | 276 

5. Court neſt tenus de prender no- 
tice quel jour del mois un returne 
del Terme eſt, & ceo coment ſoit al- 
tedge de Record que ſuit tiel returne 
Bc. Vide pluis de ceo title (Terme) 

300 

6. Semble que Obligation pris per 

Vicount apres le returne eſt void per 

Leſtat H. 6 301 
7. Si Vicount returne Cepi Corpus 
8e nad le Corps, et Action eft port 
ur ceo fi demurr Judgment ferra 
vers luy nemy ſi il plead Non Culp. 
ou Leſtat'. 439 
Reffitution. Serra ſur Inditement 
de Forcible Entry & detainer lou le 
Jury trove forcible detainer & Ven- 
cry peaceable. 97 
2. Ne ſerra ſur Conviction ſur le 
view per Juſtices de Peace dun forci- 
ble derainer. 
, Pardon ne poet operate de faire 
reſtitution del choſe forfeit. 167 
Reſcous. Action fur Caſe ne 
giſt pur Indicting un dun Reſcous, 
Jou Reſcous fuit tair—quzre ſi De- 
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fendant ſcavoir que le Plaintiff ne | 


fuit la. | 26x 
2. Quaſhguia eff quod arreſtavit 
—ſans dire in Cuflodia ſua habu- 
it quere ſi ſoit que Defen- 
dant luy Reſcous hors del Cuſtody 

del Bayly car doet eftre — 
del Vic 33% 
Riot. Poet eſtre inquire apres 28 
jours ſur Stat' 13 H. 4. que dit deins 
un mois. 186 
Utvers. Le Soyle de touts Rivers 
cy haut que la eſt fluxum & refluxum 
Mars eſt en le Roy ſans Preſcription 
al contf, | 149 
Robbery. Er vide Hundeed, 
Serement doit eſtre deins 40.jours de- 
vant ſecond Action port lou le pri- 
mer fuit diſcontin“, ſcil. ſur Stat 
de Wincheſt, | 139 
21. Seiſure de biens en le jour, et 
Robbery en le nuict eſt deins Le- 
ſtat' de recover vers le Hundred. 
262 
3- Robbers prent perſons en is 
Hundred er eux robb en auter AQi- 
on ſerra vers le primer Hundred, 
| Roy. Et vide Pyerogative. 12 
Soyle de touts Navigable Rivers in 
Angleterre appent al Roy, 86. ſur 
que eſt fuxum & reſtuxum, 148,149 
2. Roy = al Corporation Om- 
nia bona & catalla felonum de ſe 
ſemble que chofes in Action come 
Obligation ne paſſer. 142 
3. Soyle de touts Rivers cy haut 
que la eſt fluxum & refluxum Maris 
eſt in le Roy ſi non que auter eux 
claim per Preſeription. 86,149 
4. Si le Roy poet eſtre un Uſur- 
per in un Eſgle, 163 
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Acraments. Si Action ſur le Caſe 
_) giſt pur le Non-adminiſtring 


del Sacrament, 34 
Eſt in * 


St. Martins. 
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& nemy in Middleſex, 187 
Standalum Magnatum. Error 
ne giſt in Lexchequer Chamber ſur 
tiel Action. 143 


ſur le common Afidavit pur change 
Ven mes le Court ſur cauſe poent 
Order tout in un indifferent ny 
My Lord Marqueſs of D. is 

0 2 be valued — the Dogg 
that lies there actionable. 233 
4. Pur diſant. I do not know but 
my Lord ſent his man to take away 
my purſe. . | 43 
Scite Facias. C.. fac. ſur Stat 
iſſuiſt vers Iſſue in tail &Vic' returne 
Sci. feci ſi Viſſue ne vient eins & 
plead al jour il ſerra charge ove Lex- 
ecut & ne avoider ceo. 54 
2. Al Sci. fac. ſur Judgment le 
Defendant ne poet plead Leſtat? de 
Uſury. 182 
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3 Si giſt pur avoid Judgment fait 


void per le General Pardon ou fi ſer- 
roit Audita Querela. 231 

4. Poet eſtre port ſur Judgment 
in Zjectioue firmæ, & ceo per L'ad- 
miniſtf del Leſſee vel per Leſſor 
melme. ._ .. 317 

5. Coment la ſoit pluis que an 


paſſe ou party mort ut ſemble apres« 


Judgment in Zject. firmæ & devant 
Execution la poet eſtre Ha. fac. poſſ, 
ſans Sci. fac. mes nemy Execution 
des damages ſans Sci. fac. 351 
6. Al Fi. fac. vers Bayle le plea 
eſlt— Et predict... ven & dicit. 
ſans dire per Attorney ou in proper 
perſon & pur ceo male. 370 
7. Si Sci. fac. ſur Audit a Querela 
ſoit teſte devant le Audita Querela 
ceo eſt bone apres appearance nemy 
ſi ſoĩt Jcz. fac. fur Judgment & teſte 
avant le Judgment. 406 
8. Sciri——pro Scire fac, male 
ibid. 

Seatc. Coment un poet eſtre in- 
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2. Ven. Fac in ceo ne ſerra change 
pur diſturbance ſoit general ſans al- 
ledging Reparation uncore Repara- 


— 


title al Seat ou pue in Eſgle fans re- 
paration, & in quel Actions, & in 


quel lieu del Eſgle vel in le upper 
end dun Pue &c. | 


88, 89 
2. Si declaration in Action ſur Caſe 


tion doit eſtre done in Evidence & ſi 
verdict ſoit pro querente ſerra intend 


| 


que fuit iſſint done in Evidence. 203 
3. Un poet aver Seate in le Iſſe 
D'eſgle de auter Pariſh mes nemy ut 
ſemble in nave Eccleſiæ — — 
dauter Pariſh, ne 
Der jeants. Serjeants fait durant 
le temps de Uſurpation Neſer jeauted 
| 4 general Call de novel Serjeants 
alt. . 
2. General Call de novel $erjeants, 


435 
ſtifie 


| : 7@ 
Dervant. Lou in Treſpas un ju 


quia le Plaintiff fuit ſon Servant ſem- 


ble que doit monſtre un Retainer. 
„ 1 

2. AGion.ſur Caſe giſt vers — 
vant pur portant biens per que ſon 
Mr. forfeit ſon Covenant ſur Charter- 
party. — 298 
3. Mr. poit aver Action ſur le Cãſe 
vers Servant pur feaſance choſe a 


fon Damages que le Ley prohibit ou 


que eſt breach de Truſt. 299 
Sellions, Comeat les parolls del 
Statute. . . El. ca.. — next quar- 


ter Seſſions ſerra conſtrue ſc. ſi 
le pluis proch vg, I 


2. Diſcontinue al ſſ. ne ſerra af 
ſigne pur Error. 270 
3. Juſtices de Peace in ſſ. poent 
lodite & Fine pur Libells. 270, 271 
4. Juſtices de Peace in ſſ. nont 
polar dalter choſe fait la per Juſtices 
de Ba, Reg. in un precedent ſſ. 8) 
5. Nont poiar de povers forſque 
per Statute Ley, & nient per ceo in 
touts Caſes. ea 
6. ſſ. ad juriſdiction del Recuſan- 


ey come matter del Eſgle. 292 
7. $i 


— —— —— 
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7. Si ſur Error port apert que Judg- 
ment neſt enter vers Loffender per 
ſſ. in pais , quære fi ſerra enter 
icy ou mitt al ſſ. arrere. 

8, General ſſ. de peace (in un 
Sw, ſerra intend de certaine 
Juſtices del Quorum come lou Statute 
require 1. del Quor um. 367 

Sewers, Coment les Commiſſi- 
ons de Sewers ſont & quant ſerront 
quaſh, 78 

2. Commiſſioners de Sewers po- 
ent order le Owner del terre (quel- 
cunque eſtate il ad) pur repaire, 

122 35 „ 
3. Ils ne poent impriſon aſcun 
forſque pur contempt commit in lour 
pre ſence. ibid. 

4, Les Orders des Commiſſioners 
remove in Ba, poent eſtre confirme 
pur part & quaſh pur part, ibid. 

Ship. /:4e Miele. | 
Spiritual Court. Teigner plea pur 
purge ou deprive torgery. 217 

2. En quel Cale ils entorcer un de 
prender ſerement melius parendi 
mandat” Eccleſie. 232 

3. Quel ſerra fait ſi Spiritual Court 
refuſe d admit plea de Plene Admi- 
niſtr”. 274 
Statutes. A queux choſes Lact 
de Judicial Proceedings fait 12 Car. 
2. extend & a queux nemy. 61,62 

2. Coment les parolls del Statute 
... El. ca... next Quarter 
Seſſions ſerra conſtrue vid. 149 

3. Diverſity lou Indictment gilt 
ſur private Act de Parliament & lou 
nemy. | 209 

4. Des Statutes concernant le 
County lou le Ba. ſa les Judges 
voent prendt̃ notice ſans ceo pleader. 

ibid. 

5. Statute concernant le Reliefe 


del pover de Middleſex eſt general 


quære ſi ſoit iſſint in caſe de auter 
County. bid. 
6. In Dett ſur Penal Statute neſt 


formam Naututi. 
311 


requiſite de monſtre touts les ſa. 
vings mes eſt ſufficient a dire contr* 
: 303 
7, Un ne poet averr quant le 
Royal aſſent fait done al Statute que 
nad jour, & pur ceo Leſtar' Relat* 
quære coment tiel miſch' ſerra reme- 
dy. 310 
8. Declaration que conclude [ cox- 
tra formam Statuti] lou ſa ſont deux 
Statutes eſt bone. © Sg 
9. Si private Statute eſt miſplead 
& ſur ceo demurr* ſans monſtrant 
ceo pur cauſe, quære file Court poet 
prender notice per le printed Lieur 
&c. que Leſtat eſt miſplead, 356 
10. Statute dit que Offence ſerra 
puny in tiels Courts (omittant le 
Courts al Weſtmiuſter) and not 
elſewbere = vel 10 o- 
thers—— uncore Attorney General 
poet ſue al Meſimixſter. - -359 
Superſedeas. Breve de Error que 
ad un long returne ( come ouſter un 
Terme &c.) neſt aſcun Superſedeas 
mes party poet ſuer Execution eco 
non Obſtante, 45 
2. Audita Querela ne ſerra u- 
perſed al Execution fi non que le 
Rel &c. ſoit prove per teſtmoines. 
* t 
Surrender. Acceptance 300 
Leaſe in truſte bone Evidence de 
prove un Surrender del primer Leaſe 
75. tamen que. 
Submiſſion. Vide Arbitrement. 
Duggeſtion. Vide Prohibition. 
Suite de Court. Bone Cuſtome 
que Copy holder ſerra diſcharge de 
Suit al Court Baron ſur paiant tant 
per Afi nemy (i fuit Suit al Cuſtomary 
Court. 361 
Surpluſage. Si le Declaration 
ſoit vers pluſors perſons queux ſont 
noſme in le Bill in B. R. ceo neſt 
que Surpluſage. 253 
Spmony. Neſt Pardon per Gene- 
ral Pardon de touts Offences que 


Kkkk Roy 


12 Table. 


Roy poet pardon quia eſt malum in 


. | 170, 221,222 
2. Evidence de prove ceo, & que 
poct eſtre lou la ne fuit aſcun Admil- 
ſion & Inſtitution. 221 


3. Parſon poet eſtre | Simonarce 


promot us] coment ne luy m̃ ne le Pa- 


tron ne ſcavoit de ceo. 329 
* ef. 

Ally. Neſt deins Leſtatute de 

ä Limitations. 306 

Taile. Eſtate taile. Leaſe per 


Tenant in taile ſerra bone vers ce- 


ſtuy a que [iſſue in taile levy. Fine in 


vie ſon Aunceſtor. 62 


2. Leaſe per luy ſans rendant aſ- 


cun Rent neſt void, Et ſi il _ 
ſon eſtate ouſter per Fine ceo Leaſe 
ne poet eſire avoid auterment ſem- 
ble lou eſt de commence al jour a 
vener'. | 261 
Poet eſtre dun Copyhold per Cu- 
ſtome & coment poet eſtre barr. 314 
Teſtament. Si terme ſoit deviſe 
in tail rem ouſter le rem eſt void, & 
ſi Piſſue mor deins le term Lexecutor 
del primer Deviſor aver ceo arrere, 
& interim Lexec del Deviſee aver 
ceo et nemy l'heire. 
2. Al un que eſt LBeire] pur vie rem 
in contingency bone et la diſcent del 
Reverſion ne merger ſon eſtate pur 
Vie. ; ; x 47 
z. Cap terre eſt convey al baron 
et feme et 'heires del corps le bat fi 
baron deviſe ſon Joccage terre & 
mof vivant le feme ceo eſt bone pur 
tour. | 55,50 
4. Si un que per ſon Teſtament ad 
deviſe ſon terre al A, dit que B. ſer- 
ra mon heire in quel Cate ceo ſerra 
revocation de] Teſtament & in quel 
nemy. 3 
5. Si pertition fait per Tenant in 
Common ſait countermand de ſon 
volunt, 90 
6. Deviſe de Black-acre en fee, 
Item White-acre deviſee ad fee in 


ambideux auterment ſi ſoit, Item, I 
give White-acre per Windham Ju- 
ſtice. Fe 105 
- * 7.Quel ſerra dit Executory deviſe, 


| & * un contingent rem̃. 


„Deviſe al fits & heire et fil . 
devant 21. ans ſans iſſue Sc. le rem̃ 
ouſter lheire ſurvive 21 ans il ad fee 
et nemy tail. ” Is 

9. Semble que deviſe al Infant in 
ventt ſa mere eſt bone iſſint del de- 
viſe al un quant ferra nee vel al file 
quant ſerra marry, 153 

10. Deviſe de terre per un deins 
age que mot apres ſon plein age void 
auterment de _ Ar IPs a 102 

11, Execu eviſe deſtroy per 
mort del — lou il mot \ amd 
que eſchie coment fuit a luy et ſes 
heires Gc. * "vos 

12. Burrow Engliſh terre deviſe 
per paroll en tiel manner Igive 
all to my mother, all to my Mother, 
quid paſſer. | 102 

13. Terre eſt deviſe al heire dun 
Alien eſt void, 38. auterment ſem- 
ble ſi Reputation ad eſtre trove. 
| 194 

14. Bone pur convey terre co- 
ment in /ooſe ſheets et nient ſubſcribe 

I 

15. Sur iſſue de Ne unque * 
ecutor——riens de forgery de volunt 
ne auter choſe in avoidance del vo- 
lunt poet eſtre done inEvidence,ios, 
Mes poet eſtre done in Evidence 
que le probate eſt forge vel que vo- 
lunt fuit revoke, 359. vel que ſont 
bona notabilia. 59 

16. Teſtament de terre iſſint eſcry 
Memorandum, That S. B. L que 
fuit le Teſtator] 4 declare and ex- 
preſs that 2 and hy heirs ſbould 
be heir to his Lands eſt bone. 

362 


17. Deviſe del Infant de Freeman 
de Londoy void, quia contra lour 


362 
13. De- 


Cuſtome. 


Le Table. 


ee 


* 


18. Deviſe de terre al A. 
If my Son T. have no Iſſue at the 
death of my Wife——ſemble eſt Con 
ditional & nul Remainder. 445 
19. Terme eſt deviſe al A. & fi 
il mot ſans Iſſue donque al B. cco eſt 
void deviſe al B. 450. quære quel 
aver ceo. | 450 
20. Terme poet eſtre deviſe al un 
pur vie remainder al ſecond & iſſint 
al 20. lun apres l'auter et bone fi 
touts fucront en eſſe mes nemy au- 
terment. 451 

Teſtmoigne. Exception al Teſt- 
moigne quia ad parcel del terre & 
vend ceo apres Notice del Trial. 5 1, 


32 

2. Que eſt Perjure, & fi nad Judg- 
ment de ceo vers luy Evidence poet 
eſtre Ore done vers luy, viva voce. 
a FI 
© 3» Exceptional Teſtmoigne quza 
fuir leſſor & pier del Pl' uncore ne- 
my allow. 75 
4. Un Teſtmoigne examin en 
Court hors del Oyer dauter Teſt- 
moigne (ſur Trial al Barr) in caſe de 
Perjury ſuſpect en eux 8c. 131 
5. Un que fuit jure & ſerve del 
Jury fuit apres jure un Teſtmoigne. 


133 
6. Quant les bounds des Coun- 


| 


ties ſont in Iſſue? Queux perſons 


poent eſtre Teſtmoigus. 192 

7. Ceux queux font fait Defen- 
dants in un Information poent eſtre 
Teſtmoigns in meſme cauſe fi nul E- 
vidence ſoit done vers eux. 237 

8. Ceſtuy a que damages en In- 
formation (que eſt en noſme del Mr. 
del Office) conclude poet eſtre Teſt- 
moigne, 237, nemy ſi ſoit Informa- 
tion per Perjury. 237 

9. Legatee ou Deviſee dun An- 
nuity poet eſtre Teſtmoigne de pro- 
ver le volunt ſil il ad ceo receive ou 
ceo Rel & ceo coment ſoit apres 
L'action commence. 


35 


10. Ceſtuy que eſt Truſtee poet 
eſtre Teſtmoigne ſi Rel le truſt iſ- 
ſint ſi ſoit in poſſeſſion de terre in 
quæ re come Servant. 77 

11. Ua des Defendants ſtr, 
apres Iſſue joy ne al intent que ſerra 
Teſtmoigne. | 

Tender. Un eſt oblige a p 
tiel jour & lieu [_ fifty pound] ſans 
dire d'argent tender de 50 l. weight 
de Stone neſt bone. 151 

2. Oncore priſt poet eſtre plead 
lou le Demand eſt certum, mes ne- 
my apres Imparlance. 364 

3. Special — uncore priſt 
come que PI” ne deſerve forſque 
tant je PP eſt priſt de pay poet 
eſlre plead. | 365 

Tenants in Common. Tenants 
in Common poent joyn in Action de 
GC purNonrepaire delMeaſon 

c. 1 

Tenants a volunt, Si ſoit 1 
Rent il ne poet determine ſon volunt 
torſque al Rent jour fi non que il pay 
touts le Rent. 339 

2. Si Leſſor enter ſur ſon Leſſee 
pur ans il neſt forſque Tenant a vo- 
lunt mes ſil Leaſa al auter pur ans il 
eſt Tenant a volunt ou diſſeiſor al E- 
lection, 349. quære ſi neſt deſtre in- 
tend lou il meſme neſt que Tenant 
pur vie. | 

Temps, & Computation de 
Temps. Lou Statute 13 H. 4. dit 
que Riot ſerra inquire deins un 
mois ceo poet eſtre inquire apres 28 
jours. 186 

2. Temps del vener eins del De- 
claration & del filing dell Bill ſerra 
examine & ne touts foits relate al 
primer jour del terme. 432 

Terme. Terme adjourne per 
reaſon del plague re-adjournment 
ne poet ellre del returne meſme a 
que ſuit adjourne mes 2 4, adjourn- 
ment poct eſtre ſans quurto die pet 

27 
2, Quang 
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2. Quant Leſſoin jour meſme del 
Terme eſt adjorne le Terme ne com- 
mence tanque le jour a que eſt ad- 
jorne. 295 

3. Court neſt tenus de prender no- 
tice quel jour del mois le returne del 
Terme eſt coment le returne ſoit al- 
ledge. 300 

4. Jour del returne del Terme ſer- 
ra try per Almanac is. ibid. 
5. Coment Statutes diont que les 
Terme commence deins tants jours 
de tiel Feaſt uncore Court neſt tenus 
a prender notice quel jour del mois 
ceo eſt. 301 

6. Si le Court prender notice del 
jours del Commencement & fine del 
moveable Terms. 308 

7. Si cauſe d' Action ne accrue 
tanque deins le Terme in que le De- 
claration eſt uneore poet eſtre bone 
& ſerra examin quant le Bill fuit file, 
ſcil. quel jour & ſi n appeirt de Re- 
cord Evidence poet eſtre de ceo vi- 
va voce, & (1 apert deſtre apres 
cauſe d' Action eſt bone. 

8. Coment Declaration relate al 
primer jour uncore temps del vener 
eins & filing del Bill ſerra examine. 

3 432 

Toll. Si ſoit pur paſſant en un Ri- 
ver per un Wharfe eſt male ſi non eſt 
benefit al cheſcun paſſenger per ceo. 

454 

2. Les ſeveral ſorts de Toll. 454 

Trade. $i un Tpholſterer ſoit 
trade deins Leftatute & queux ſont 
Judges de cel. 269 

2, Un ne poet eſtre puny in Leet 
ſur Statute 3 Elig. pur uſant un 
Trade, 289 

3. In Dett ſur Statute 5 Elix. pur 
uſing un Trade PV doit declare que le 
Detendant ne uſe al temps del fea- 
ſance del dit Statute. 303 

4. Upbolſterer eſt un Trade de- 
ins Leſtar' 5 Eliz. iſſint eſt Barber, 


Mercer, & doint eſtre Apprentizes, | fendant plead que Vicount command 


& Indictment que ils uſe — certain 
myſter” ſue manual occupat 
elt bone coment le Trade eſt un Arr 
ou Myſtery & in part un Occupation, 
; 367,368 
5. Indictment que il uſe le Trade 
xi. mois & amplius bone IndiQ- 
ment, et le amplius void, ibid, 
6. Dett pur uſing un Trade ſans 
eſteant Apprentize giſt allours que 
in le proper County, mes Informa- 
tion ou Indictment pur ceo doit e- 
{tre in le proper County. 400 
Travers. ien, Canem ad mor- 
dend c. ( Sciens| neſt traverſable 
iſſint ſi ſoit que Exec Sciens primer 
Original vers luy conus un pune A- 
ction de Dett le Screns neſt traver- 
ſable. 21 
2, Lieu ou bayle fuit pris ne Vin» 
tent pur deceive ne ſont traverſable. 
| 6 
3- Pleaque un tiel fuit ſeiſe — 
traverſing le ſeiſin in le declar* ſerra 
intend per diſſeiſin. 22 
4. Fault de travers aid per Intend- 
ment lou tout le matter eſt ſuppoſe 
deſtre fait meſme jour. 234 
5. Juſtification meſme jour bone 


ſans travers nemy ſi le Juſtification 


ſoir per un Licence, quære. ibid. 
6. Preſentment de force devant 
Juſtices de Peace poet eſtre traverſe 
et maintenant try. 28 
7. Ceſtuy que juſtiſie in Treſpas 
le priſel pur Rent doit travers de- 
vant et apres, 293, 294. quære quant 
juſtifie þ Church path — — 
ibid. 
8. Travers ne doit omitt aſcun 
matter in le barr que eſt contr* al de- 
claration et triable. co 
9. Lou choſe eſt plead que eſt di- 
rectment contra al matter in le De- 
claration ceo plea neſt bone ſans tra- 
vers, 301 
10. In Eſcape vers Serjeant De- 


luy 
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luy a deliver le Priſoners — A6ſq; 
hoc que eſt culp. aliter ſive alio mo- 
do) ceo eſt male. 318 

11, Dett pur Rent de 4. a- 
cres Defendant plead Leaſe de g. acres 
et Eviction del 5. neſt bone ſans tra- 
vers. 405 
Treaſon. Quel cruſt ſerra ſorfeit 
pur Treaſon. 260 

2. Aſcun que aſſemble riotouſ- 
ment et devell Meaſons de Bawdry, 
et oppoſe le Conſtable fueront con- 
demne pur Treaſon. 358 

Treſpas. Treſpas fait fur terre 
per homes ne ſerra ove conti nuando 
auterment de Treſpas per avers. 


224,249,319 
2, South [alia enormia] in gene- 


ral Treſpas damages poet eſtre done 


pur matters que ſurge ex turpi cau- 
ſa. 225 
3+ In Treſpas pur meſne profits 
apres Recovery in Zjectione firms 
Defendant ne ſerra ſuffic d'infiſt fur 
le title mes ſolement de Limitations. 
| 239 

4. Treſpas contiñ pur 500 ans 
bone, fi Leſtatꝰ de Limitations neſt 
plead. 1. 2 253 
3. Le omitting de contra pacem 
des ſeveral Roys neſt que forme. 
1: 561d, 

6, Si un declaration in . R. vers 
pluſors perſons que ſont en le Bill 
neſt que Surpluſage. ibid. 
7. Si ſoit pur breaking ſon Cloſe 
Defendant poet juſtifie ceo per rea- 
ſon del Market og pur le publick bi- 
en. 291 


8. Exoneravit] neſt barr in Tref- | 
pas mes eſt in caſe ſi ſuit devant le 


jour. | 293 
9. Si Treſpas ſoit ſuppoſe deſtre 
fait apres Faction port neſt cure per 
Non, culp. ſi non per ſpecial trover 
del Jury. 


dant de arbres & c. Sed ſi le Treſpas 
mention deſtre contin ſoit inſenſible 
Judgment ne ſerra ſtay, ſed les da- 
mages ſerra intend deſtre done 
pur le reſidue. . 224,249 

11, Lou Treſpas eſt ſtay ove [con- 
tinuando] enumerating ceo que ne 
poet eſtre ove ſcontinuando] eſt Er- 


ror, Sednemy apres verdict. 319, 


1 
12. Treſpas ove { continuando } 


eſt properment in reſpect del com- 
morancy come. in Clauſum ou Do- 
mum fregit, nemy pur Chival pris 
ou Arbre deeoup* uncore pur laſport 
500 load Barley, on pur ſuecider de 
20 Acres Jobois poet eſtre ove con- 
tinuando}, | 319 
13- Puf tuef de Maſtiff neſt barr 
que il worry ſon pet caine ſans mon- 
{tre negeſſity que ne poet eux auter- 


ment part. 236 
14. Pur priſel del avers del Plowe 
poet eſtre 5 arm 


et Deelaration eſt bone ſans recital 
del Statute & coment ſoit contra 
formam Statuti, low la font deux 


que le Mayhem foit immediatement 
tait per le Defendant, - 


| 433 
Notice pur Trial. Vide Notice. ' 


Trial. Lou verdict eſt done pur 
le Roy fur Intormation de Perjury le 
Court ſur cauſe ne poet grant novel 
Trial ſans conſent del counſel le Roy 


2. Novel Trial ne ſerra grant a- 
pres Trial al Barr forſque ſur grand 


5 
308 | z. In Zjectione firmg le Trial 
10. Quant al acts fait per home | p 
{contimuando} ne ſerta come ſucci- | 


| Trial per Domeſdgy coment 
* L 11! _— ferry; 


47 


auterment eſt in dett per Informer. 
| 49 
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ſerra, | 147 
5. La ne ſerra novel Trial in caſe 
de Perjury, & ceo coment ſoit trove 
per verdict que le party ſuit acquit 
per practiſe, 153,154 
6. Covenant port en un County 
et breach aſſigne pur non-repairing 
del Meaſe in auter County, et Trial 
in le primer County ceo eſt miſ-trial. 
Et vide Mil-trial. 156 
7. Second Trial ne ſerta ſtay pur 
nient-payant Coſts del primer fi non 
foit in meſme Court et apres verdict 
et nemy in caſe de Coſts pur nient 
going on al Trial. 279 
8. Matter de Fact et de Record 
ſerra try per pais. | 314 
9. Le Judge ſea in un County et 
le Jury eſteant in auter pur try cauſes 
uncore femble bone, 304 
10, Lou un poet move pur Trial al 
Barr devant iſſue joyne ou plea 
pleaded. 368 
11. An habetur tale Recordum-.-. 

ne ſerra try per Jury mes u 
trum habetur tale Recordum — — 
poet eſtre inquire, 373. quære per 
mo 
12. Si iſſue ſoĩit Non reſegnavit 

— ſi ſerra try per pais ou per Certi- 
ficate 387,388 
13. Regularment, Reſignation, 
Privation, Creation, ſerront try per 
le Ordinary iſſint de ne unque 
accouple — mes Covert ou ſole jer- 
ra try per paiss. 389.390 
14. Lou ſpiritual Chofe in iſſue 
concerne Eſtranger ſerra try per pais 
0 

1 5, Void ou nient void ferra boy 
per pais mes plein ou nient plein ſer- 
ra try per le Ordinary. 390 
16, Choſe de ſpiritual Conuſance 
que relate al temps ſerra try per pais 
amerment ſi le temps ſojt bound per 
auter matter ſpiritual. 4} "290 
17. Eft bone cauſe pur Tryal al 
Barr que Judge de Ba, ou Mr, del 


5 — 


ö 


j 


— 


Chancery eſt concerne. 497 
18. Information pur Extotſion 
vers Clerk de Aſſizes ſerra try al 
Barr, 420 
Trover et Converſion. Trover 
et Converſion pur les Planks del 
Granary bone et ſans dire quot, If- 
ſint del Lieurs in un Study mes auter- 
ment eſt de Planks in Lieurs general- 
ment. 98 
2. Ne giſt vers baron et ſeme pur 
biens deliver al feme ſachant luy de- 
ſtre covert ne vers Infant fachant 
luy deſtre Infant in quelcunque man- 
ner ſont deliver. 129 
3. Trover & Cotiverſion per ba- 
ron & feme pur trover devant le co- 
verture ſi ſoit bone. 172 
4. De Gorget & Cuffs aſſets cer- 
tain nemy de Cuffs ſans Gorget iſ- 
fiat Balls et Sticks dun Billiard Tas 
ble eſt aſſets certain, 263 
5. Actual priſel eſt bone Evidence 
de prove Converſion ſans demand, 
| 264 

6. Si Bayly ſerra Culp. de Tro 
ver pur executing Fieri Fac. ſur bi- 
ens queux fueront al temps del teſte 
del breve les biens del party, 271. 
ſemble que nemy. 

7. De decem par ve lor & tegy- 
larum Anglice Curtains and 
Vallains bone. 445 

Iſſint de decem load de Peaſe and 
Beans, ibid. 

Mes de decem ovieus matricibus 
S agnis male. ibid. 

Truſt & Truſties, Lou Truſtees 
dun Terme ſont pur un 1n rail le 
Chancery voet eux compel de con- 


vey ceo ouſter. 37 
2. Quel truſt ſerra forfeit pur Trea- 
ſon 260 


3. Si ceſtuy pur que fe benefit ou 
truſt dun Terme eſt ſoit attaint de 
Felony ceo ne ſerra forteit-mes re- 


mainder al ceſtuy que ad Leſtate en 


Ley meſme Ley de un Inheri- 
trance, 


— — 


tance- 2 403 
Turbary. Preſcription d'aver 
Turfe tanguam ad Meſiuagium ſu- 


um pertinent ſans dire lou fueront 4 


vre male ſur demurr'. 


deſtre 
354 


V. 


VI Variance perenter 
le Indenture etle Declaration 
ne ſtayer le Judgment apres verdict 
come Edu. pro J. . 49 

2. Inter le Breve de Error & le 
Record n'abater le Breve fi ſoit 
ſolement in le Proteſtation come de 
proſecute in nature de Breve 15 droit 
| 138,1 

3. Variance inter le Recurd 8 le 
Scrre fac. in petit matter ne vitiate. 


| of. 17 

4. Variance inter le Breve de Er: 
et le Record aid per conſent des 
parties, quære car ne fuir amend. 
3 193 
' 5+ Det ſur Obligation deſtre pay 
al Plaintiff, & ſur Oyer ſuit deſtre 
pay al Eſtranger et pur ceo variance. 
demurr, 295. quære. 

Uenire Facias. Venire facias ne 
poet eſtre dun Honor come ſemble 
nient pluis que dun Foreſt. 19 
2. In Action ſur le Caſe pur Eſ- | 
ſcape ou Deceit le Court ne voet 
change le Venire facias del lieu que 
Plaintiff ad ſuppoſe. 87 
8 bones apres verdict vsde fi 
del Vale de Eſan, c. 88 

4. Venire facias ad Reſp. poet 
eſtre agard fans jour certain de 
returne auterment de Venzre fac, 
44 Triand. 100 


5. 1 fi Venire facias de 
Novo terra grant apres judgment 


eſt arreſt in Action pur parolls, 


Venire fatias de Taunton- 


7. Venire facids ne ſerra change 
in Action fur Penal Statute, 
287 


8. Venire facias poet eſtre dun 
Foreſt iſſint de Burgo, Caſtro, 
Mardo, Parco, &c. mes ne poet 
eſtre dun Leet ne de Baliva, 
Market, ne de Lieu conus fans al- 
ledging ceo deſtre hors de Vill ou 
Paroch' iſſint ne poet eſtre dun 
Walk (come en Foreſts) Sed 
ſoit de tie] Lieu ſemble que apres 
verdid eſt ayd per le novel Statute. 

| | 26 

9. Venire facias lou le ie eſt 
local ne poet eſtre change per con- 
conſent. 33 

10. Pur try Iſſue joyne al aff. 
doit eſtre ad proximam aſſ. & nemy a 


tiel jour certaine. 348 
11. Quant al agarding de Je- 
nire factas fi ſoit deo Veni- 


re inde jura. eſt Error in In- 
ferior Court, car doit eſtre 
Ideo Precept eſt Vie quod Venire 
faciat 12. c. 364 
12. Ne ſerra Change lou le cauſe 

d' Action eſt en deux Counties & 
Plaintiff ad lay ceo en un de eux. 
3 | 405 

12. Venire facias deux foits 
Change & 1. in auter Terme, 


442 

Verdict. Lou un declare del Eſ- 
cape del baren & feme & le Jury 
trove que le baron ſole fuit in Ex- 
ecution uncore le verdict bone & 
Plaintiff aver Judgment. 5 
2. Sur contract doit eſtre purſu- 
ant al Declaration, auterment neſt 
bone, auterment del Dett ſur Leaſe 
pur ans. 5,6 


* 


3. special verdict ſerra pris fa- 


Sec. 144 


vourablement & pur ceo le miſpri- 
| ſion 


Le Table. 


„ 


ſion dun Letter ne L addition — 
paroll ne leder ceo. 27 
4. Special verdict eſt bone ſi con- 
ſtare poteſt que eſt meſme lieu & 
meſme terre in le Declaration co- 
ment neſt trove expreſſement, 
27 
5. Verdict pur recover 100. a- 
eres de terre en deux Vills bone 
lou le Declaration ne dit quant in 
lun & quant in lauter. 75 
6. Jury trove pluis que eſt en !f- 
ſue & aſſidunt damna ceo eſt _ 
9 
7. Que choſes eme per feme co- 
vert ſerront neceſſaries fuitable al 
degree del baron neſt bone, Jed 
doit eſire eſtate & degree admit 
que baron ſerra charge per contract 
ſa feme. 128 
8. Verdict trove un dun fits de 


B. que fuit Alien, & que il eſt Alien 


eſt bone ſans mention ſa mere, 


| 194 

9. Lou declat in ZEjectment eſt 
de touts parts de terre verdict po- 
et eſtre pris de meinder parts, 
229 

10. Grand Jury ne t trove 
Manſlaughter fur Indidment de 
Murder. 230 
11. In Eject la fuit verdict pur 
Plaintiff pur le Mannor & pur les Ser- 
vices pur le Defendant ſi ſoit bone, 
& le darrain part, ſcil. quant al Ser- 
vices Surplu 232 
12. 


in Adion ſur Caſe pur parolls 
eſt un imperſect verdict. 234 

12. Lou declaf contain in ceo 
trover, & Action found ſur cuſtome 
ſi ſoit bone uncore ſemble que le 
verdict ne doit eſtre general. 

14. Si ſpeeial Verdict poet elle 
encounter un Record en caſe de 
Teſie dun Breve. 271 


15. Non infregit convent bone 


ſage. | 
Oued locutus eſt verba 


| 


apres Verdict iſlint | hoc ponit ſe 
ſuper patriam ] lou ſerroit | hoc 
parat eft verificare ] 289,290 
16. Lou in Dett ſur Obligation 
pur performe agard le barr eſt Non 
ſubmiſit & ſur ceo verdict ceo eſt 
bone, coment nul breach ſoit aſſigne 
auterment ſi ad eſtre tiel plea a que 
poet reply, 290 
17, In Action ſur Aſump/it del 
Teſtator Defendant plead Non A, 
ſumpſit generalment apres verdict 
ſerra intend que le Teſtator Non A. 
ſumpſit. 306 
18. Sur Appeale de Murder & 
Iſſues joyne quant al Addition & ou- 
ſter quant al Felony & c. Now Culp. 
Jury poent done ſpecial Verdict 
quant al Additions, et ouſter quant 
al Murder poent done verdict de 
Manſlaughter, quod nota, 325 
19. Single affirmation eſt bone 
iſſue apres verdict come ſi in Dett 
ſur Obligation Defendant plead pay- 
ment, Et de hoc pon ſe ſuper pat 
Sc. quære de ceo, Sed vide la au- 
ter caſe mes fi le batr neſt reſpond? 
la ſerra repleader come de in- 
Juria ſua propria ſans dire abſ- 
que tali cauſa. 341, 342 
20. Dett vers heire in le Det i- 
net tantum uncore bone apres ver- 
dict per le novel Statute 16 Car. 2. 
cap. 8. 342, Iſſint vers Adminiſtra- 
tor in le Debet & Detinit. 37 
21. In Dett pur Rent le Verdict 
fuit Nil Debet modo & forma 
prout Plaintiff ad declare, guere fi 
le darrain part ſolement ſerra void, 
| ö 357 
Utiety, Le view fuit grant en un 
Tryal al barr apres que le jury ont 
appere et Oyer part del —— 
14 
Micount. Lou Vicount priſt baile 
accordant al Statute 23 H. 6, et re- 
turne Cep, Corp, coment le party 
n'apeirt al jour uncore lx Vicount ne 


ſerra 


- 
4» 


Le 7 


ſerra charge in Action ſur le Caſe 
pur faux returne car ſemble que 
Statute 23 H. 6. eſt general Statute 
de quel Judges prender notice mes 
fi n'apeirt deſtre returne deins le 
Statute, Jed al common Ley la 
pur ſon Non-appearance Action ſur 
le Caſe giſt. 22, 23, c. 
2. Obligation done al Vicount 
devant Proces vient a luy vers le 
party bone. 151 
3. Vicount ne poet execute un 
Breve apres le jour de returne & 
devant le quario die poſl, 229 
4. Vicount ne doit returne privi- 
ledge deſtre exempt de Juries, Jed 
it doit eux Sum et ne ſerra liable 
al Action pur cel, 24} 
5. Breve eſt Vicecomitibut, et 
le returne per un Vicount et ceo fuit 
amend per le Common Ley. 244 
6. Semble que Obligation priſe 
er Vicount apres le jour del returne 
— eſt void per Leſtatute H. 6. 
301 
7. Coment Priſoners ſerront 
turn over per auncient al novel 
Vicount, et auncient Vicount poet 
faire Indenture al un que eſt Vi- 
count ſeveral ans apres. 335 
8. Si Vicount returne Fieri fect 
le quel eſt file ceo ne poet eſtre alter 
mes il doet pay le Argent. 407 
Auterment eſt i il returne que 
les biens remaine pro defectu emp- 
tor is. ibid. 
9. Poet maifitaine Trover pur 
biens que il priſt ſur Fieri __— 
43 
10. Semble que Obligation pris 
per Vicount pur appearance al Pro- 
ces devant que les Proces ſont re- 
ally fait fi 1oit apres fait eſt bone, | 


BE. 
1 i, Obligation per Vicount ne 


ſerra deins Leſtat' H. 6. per reafon | 


de inſenſible parolls en le Condition. 
456 


| 


| 


Uill. Si Pariſh de D. ad ſeveral 
Vills in ceo dont lun eſt noſme D. 
et lauter C. &c. et Fine eſt levy ou 
Recovery ſuffer de terre in D. 
ceo neextend al tour le terre deins 
le paroch* mes ſolement deins le Vill 
de D. quod Nota, 1 10 

Uſury. Un lend Money daver 
pluis que le Intereſt, ſi non que ſoit 
prove que tiel Niefe pery per Sea, 
Fire ou Enemies ine vitablement 
ceo neſt Uſury, 27,28 

2. Leſtatute de Uſury ne poet 
eſtre plead al Scire Facias ſur 


Judgment. 182 
3. Un lend 100 l. de pay 40l. 
per Annum, tanque 120 l. ſoit pay 


ſemble que neſt Uſury, S un An- 
nuity. 182 

4. Coment apert que la eſt pluis 
Argent pur lone que Leſtatute allow 
uncore uſurious contract doit eſtfe 
plead, et nemy a demurr, ' 285 
- - 5. Coment le corrupt Agreement 
fuir ſubſequent al lending et iſſint 
nient deins Leſtatute neſt puniſſia- 
ble in Information per Fine et Im- 


priſonment. 421 
_ -Uſurpation. Si le Roy poet eſtre 
un Uſurper ſur un Eſgle. 163 


Uſes. Ne ſerront raiſe per Co- 
venant ne declaffSc, lou fuit intend 
deſtre raiſe per Tranſmutation de 
poſſeſſ. | 8. 82 

2. Uſe ne poet eſtre rayſe fans 
fait, Sed poet eſtre ſans paroll Co- 
venant et lou le paroll Covenant 
raiſer uſe devant eſtte declaratory 
nemy Obligatory.. 27,82 
3. Eſtate precedent al uſe ne poet 
eſtre reſerve al party meſme come 
fuit in Callardt Caſe. 82 

4. Future conſideration voet rayſe 
un uſe come un marriage to be had. 


3 

5. Covenant deſtoier ſeife al uſe 
de Executors de fon fits. void nemy 
ſi fuit al ſon fits et ſes Executors. 262 


Mmm xm 6, In. 


oo re 


Le Table. 
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6. Indenture declarant L'uſes dun 


Fine ove poyar de Revocation et pur 
limitt novel uſes bone, mes ſi neſt 
clauſe pur limit novel uſes touts les 
uſes del Fine font deſtrois per le re- 
vocation, et ne uncore ſurge arrere 
per novel Declaration. 343 
Ut lary. Baron utlage et feme 
wave le ſeme ſur ſa appearance ſerra 
diſcharge ſans ſa baron. 20,21 
2. Utlary in le Plaintiff eſt bone 
plea in Audita Querela found ſur 
Eſcape mes neſt plea in Error ne At- 
taint. 7 43 
3. Si lun Tenant in Common del 
Rectory pur ans ſoit utlage uncore 


lauter poet aver Dett pur le moety. 


4 9 
W. 


4 


7 Ales. Si South. wales. poent 


2. In Grand ſſ. neſt requiſite que 
ſoit expreſſe in le Declaration que le 
cauſe d' action ſurge infra Furiſdi- 
ctionem. 330, 331 


Waſte. Si foit Waſte pur Parſon 


de Foder Mines in le Gleabe vel pur 


Copy holder d' Inheritance pur Foder 
pur eux in ſon terre. 152 
CUatch, Bank le Roy erect un 
Watch al Weſtminſter & impoſe un 
Tax pur ceo, 218 
TWeſtminſter-Dall. Indictment 
pur Hriking la ſeeant les Courts. 
211 

Meights & Meaſures. Un poet 
eſtre Indict pur uſe de faux weights. 
421 

CUine-Lycence, Roy grant Wine- 
Lycence al deux pro ſe & hæredibus, 
& donque le Roy mor uncore le 
Wine - Lycence neſt deter. i 6. 
2. Cheſcun poet vend Vine x le 


| tener Court de Equity cybi- | Common Ley. 7 
en que Northwales. 52 
E R RAT A. 
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